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Posudek oponenta bakalářské práce studentky Elišky Miklovičové:
Restaurování vybraných malovaných výjevů na klenbě kaple sv. Václava v kostele Nanebevzetí Panny Marie v Klokotech a restaurování dvou transferů nástěnných maleb Bůh Otec na oblaku a Kristus s křížem z depozitáře Národního muzea v Praze 

Zpracovala: MgA. Zuzana Wichterlová
Vedoucí bakalářské práce: Mgr. art. Jan Vojtěchovský Ph.D.
Konzultant teoretické části: prof. PhDr. Petr Fidler

     	Bakalářská práce je prací, ve které diplomant dokládá, že je schopen samostatně provést komplexní restaurátorský zákrok, včetně jeho dokumentace. 
Elišce Miklovičové byly přiděleny dva výjevy na klenbě a na vítězném oblouku kostela Nanebevzetí Panny Marie v Klokotech a dvě rozpracované transferované nástěnné malby z depozitáře pražského Národního muzea. Na malbách v Klokotech diplomantka provedla průzkum i všechny kroky restaurátorského zásahu – prekonsolidaci, čištění, snímání přemaleb, fixáž, tmelení, injektáž, retuš a rekonstrukci. V rámci zásahu se pokusila dohledat některé materiály jako podklady pro rekonstrukce. Celkový zásah hodnotím velmi dobře, restaurátorské práce byly provedeny kvalitně.
Dokumentace v první části bakalářské práce obsahuje všechny nezbytné kapitoly. Text je logicky vystavěný. Výsledky průzkumu obsahují přehledně seřazená zjištění. Avšak zdá se, že některé údaje chybí. Dle grafické dokumentace jsou na jedné z maleb rozsáhlé tmely – tuto podstatnou informaci jsem ve vyhodnocení restaurátorského průzkumu nenalezla. Obdobně ani ztrátu adheze omítkových vrstev. Zároveň mi také chybí určení přesnějšího rozsahu přemaleb. Z nákresu není zřejmé, která přemalba je tam dokumentovaná. Také by mi přišlo přínosné provést detailnější dokumentaci (překreslení?) odkrytých zbytků nápisů a popsat související sporné detaily jejich rekonstrukce podle dohledaných textů. 
Na restaurovaných transferech diplomantka provedla průzkum i všechny kroky komplexního restaurátorského zásahu – ošetření rubové strany transferu, osazení do hliníkového rámu, injektáž, čištění, tmelení, retuše. Celkový zásah hodnotím velmi dobře, restaurátorské práce byly provedeny kvalitně.
Dokumentace v druhé části bakalářské práce obsahuje všechny nezbytné kapitoly. Text je logicky vystavěný. Výsledky průzkumu obsahují přehledně seřazená zjištění, avšak opět některé údaje chybí. Zcela postrádám popis jakéhokoli pokusu o dohledání historie tohoto díla. Kdy došlo k transferu? Co s ním bylo přesně provedeno při nedokončeném zásahu v roce 2015. V kapitole koncepce restaurování bych přivítala úvahu nad více variantami prezentace či osazení a zdůvodnění, proč byla vybrána právě tato. Jaká bude funkce tohoto díla? Bylo v úvaze malbu opět osadit na nově nalezené místo, či užít čistě konzervační zásah? Apod.
Fotodokumentace zásahů je v pořádku.
Po formální stránce dodržela diplomantka pravidla psaní bakalářských prací, stanovená na FR UPa.
Přes uvedené drobné nedostatky či přesněji nedůslednosti doporučuji práci k obhajobě a pro hodnocení bakalářské práce Elišky Miklovičové navrhuji hodnocení: 
Velmi dobře.

Ve Hostimi dne 7. 9. 2017                                         
                                                                       MgA. Zuzana Wichterlová 

