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	Hodnocení bakalářské práce
	Hodnocení známkou

1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	3

	Odborná úroveň zpracování tématu
	2

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	2

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	1

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	1

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	2

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	2

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	2

	Odborný přínos
	3

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	1

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	2

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce  (směrnice FF UPa)
	2

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a  obrázků
	1

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	1


Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce studentky  Šárky Chaloupkové se zaměřuje na aktuální tématiku internetové komunikace. Je psána v logické struktuře, dělena je na teoretickou a praktickou část. V úvodu práce není jasně vymezen její cíl, v prvních kapitolách je text pojímán spíše jako volné řazení parafrází, odkazy jsou uvedeny. Práce obsahuje drobné nedostatky ve formálních úpravách. V obsahu práce je užito jiného písma, které je nečitelné, chybí zde literatura, na str. 34 odkazuje na zdroje bez uvedení citace, v práci je několik gramatických chyb (např. str. 31).  Praktická část je zpracována jako dotazníkové šetření, autorka neuvádí způsob výběru respondentů. Chybí popis grafů. Interpretace výsledků je minimální, jde spíše o výčet odpovědí. Autorka nehledá další přínosné souvislosti ve výzkumu. 

Práce splňuje formální předpoklady a hodnotím ji známkou „velmi dobře“. 


Otázky pro diskusi:

Vymezte jasný cíl práce a jeho naplnění. 
Zdůvodněte způsob zpracování výzkumné části práce.    

	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	Velmi dobře


D o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.

Dne:
24.04.2012
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