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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:

- práce obsahuje občasné jazykové chyby a nepřesnosti (např. str. 1 participants of a noun prase; str. 10 important linguists; str. 20 provide the extra information about;  str. 22 Biber point out; str. 44 the forth chapter; atd.)
- teoretickou část práce lze obecně hodnotit jako zdařilou, snaha autorky o co nejpreciznější provedení je evidentní a chvályhodná; jediným mínusem se zdá být přílišný rozsah této části (25 stran), který vzbuzuje pochyby o tom, zda vše zahrnuté se odrazí i v analytické části práce

- jako problematický aspekt praktické části odrážející se v celkovém hodnocení se zdá být přílišná popisnost, prakticky zde chybí uvádění analyzovaných jevů do kontextu se studovanými texty a stylem obecně, jistě by bylo prospěšné i okomentovat nějaké zajímavé, případně sporné příklady

- opět je nutné ocenit autorčinu práci a snahu, která je na celé práci velmi patrná
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Projevily se v analýze  nějaké rozdíly v užití postmodifikace mezi jednotlivými texty? Lze učinit nějaké obecné závěry ohledně použití a typů postmodifikace v daném stylu?
	V ý s l e d n á   k l a s i f i k a c e*
(možnosti klasifikace - výborně,  velmi dobře, dobře, nevyhověl)
	      velmi dobře


Doporučuji / nedoporučuji** bakalářskou práci k obhajobě.

Dne: 15.5.2011
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                        Mgr. Anna Kavalírová
*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
** Vyhovující podtrhněte
