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Posudek na diplomovou praci ,,STUDIUM ADSORPCE MOLEKUL CO2
NA Li-, Na- A K-FAU ZEOLITECH* vypracované Bc. Evou Koudelkovou

Diplomova prace Be. Koudelkové je sepsana naprosto jasnym zplisobem, osnova je postavena
naprosto logicky a text je formulaéné velice zdafily. Vlastni price je provedena preciznim zpGsobem a
je velmi dobfe zdiivodnéna a vysvétlena. S potéSenim musim konstatovat, Ze diplomovou praci jsem
precetl s velikym zadjmem a Ze ji mohu hodnotit jako vyznamné nadprimérnou, zejména po strance
jejiho sepsani. Proto navrhuji hodnotit tuto praci znamkou ,,vyborné*.

Nebudu zde vyjmenovavat co bylo v praci udélano, misto toho si dovolim nékolik kritickym
pfipominek. Rad bych ovSem predeslal, Ze touto kritikou nijak nechci sniZit kvalitu pfedloZené
diplomové prace. Naopak, jsem pfesvédéen, Ze Bc. Koudelkova pfijme mé poznamky jako povzbuzeni
do dalsi prace.

Meéné dileZité pFipominky

Je tieba velice dbét na drobné chyby a preklepy, zejména jedna-li se o referenci k obrazkim,
tabulkam, ¢i literatufe a o seznam literatury. Napiiklad:

e Strana 62, druhy odstavec — odkaz na obr. 36 (ma byt 35)

e Strana 59, druhy odstavec — odkaz na obr. 31 (ma byt 35)

e Strana 44, druhy odstavec — odkaz na literaturu 21 (viz. niZe)
e Strana 70, odkaz 21 — Garlings (ma byt Geerlings)

Tyto drobné nedostatky ¢tenafe matou a zdrzuji.

Domnivam se, Ze nékteré obrazky pouZité v praci nejsou piivodni; v téchto pfipadech je treba uvadét
zdroj.

Dulezita pripominka (studentka by se k ni méla v ramci obhajoby vyjadfit)

V poslednim odstavci na strané 44 je diskutovan fakt, Ze Li" kationty jsou stinény blizkymi kysliky a
maji tak niZsi afinitu k adsorpci CO,. Jako reference pro toto tvrzeni je uveden ¢lanek 21 (Tielens a
Geerlings, nikoliv ,,Garlings“, jak je uvedeno v seznamu literatury), domnivam se ale, Ze autorka méla
na mysli referenci 23. V pokracovani tohoto odstavce na strané 45 diskutuje autorka ponékud
piekvapivé hodnoty 7,,... z Tabulky 3. Opravdu se domnivam, Ze neni mozné, aby jeden
mimomfiZkovy kationt v Li-FAU interagoval se 3 molekulami CO,. Navic je tfeba Fict, Ze v odhadu
pottu molekul na Li" autorka nezohlednila fakt, ze nékteré kationty jsou pro molekuly nepfistupné.
Autorka dale poznamenava, Ze odhady #,,, je tfeba brat ,,s jistou rezervou ... nicméng, tento vysledek
Jje v dobé shodé s teorii ... reference 21“. Vzhledem k tomu, Ze tuto pasaZ povazuji za jedinou slabsi
¢ast diplomové prace, dovoluji si poZadat autorku o zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Neni mozné se jednou odvolavat na teoreticky ¢lanek podporujici tvrzeni, Ze Li” maji mensi
afinitu k adsorpci CO, (strana 44, reference ,,21* to ur€ité neni, je to 23 ?) a v zapéti se



dovoléavat podpory teoretického &lanku pro tvrzeni, Ze Li kationty jsou nejvice prostorové

pfistupné. To je jednoznatné v rozporu a nejméné jeden z citovanych Elanki je Spatné. Ktery a

proc?

. Je nutné piedpokladat, Ze kazda molekula CO, interaguje s mimomfizkovym kationtem? Jaké
je adsorpéni teplo CO, v zeolitech s naprosto zanedbatelnym mnozZstvim hliniku ? O jaky typ

interakce se jedna ?

V literatufe jsou dostupna data relevantni k uréeni 7, na zakladé méfeni do podstatné vyssich

tlakii nez byly pouZity v této diplomové praci (napfiklad reference 22). Jaké hodnoty 7, je

mozné odhadnout z téchto praci ?

V souvislosti s pfedchozimi pfipominkami nemohu souhlasit se zavérem 3 (strana 68). Myslite

si, Ze je moZné tento zavér preformulovat nebo mate néjaké dalsi argumenty ve prospéch

tohoto zavéru?

/Doc. Petr Nachtigall



