Posudek vedouciho bakalarské prace
Nazev prace: Provoz stéhovaci firmy, technologicky postup pfi stéhovani a navrhy zkvalitnéni sluzeb

Autor prace:Patrik Bélsky

Vedouci prace: doc. Ing. Jaroslav Kleprlik, Ph.D.

Prace studenta v priibéhu feseni:
Student pracoval samostatné: Prevainé pouze podle pokyni vedouciho prace. L
Student konzultoval praci s vedoucim prace: | Pribézné po celou dobu feseni. ad
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: Alktivné, v|
Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami pro Ano, student stanovil cil po konzultaci s vedoucim prace v
zpracovani prace:
Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura prace je logicka, jednotlive ¢asti prace nejsou zcela vyvazene, v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a | Anc, ale rozsah jednotlivych Easti je nevyvazeny: v
zpracovdvanému tématu:
Prace se zdroji:
Student vyuZival dostatecné mnozstvi informacnich Ano, pievazné vyuzival zdroje doporucené vedoucim price. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi e, idaje prevaing pouze citoval, =
informacnimi zdroji: ) ]
VyuZiti poznatkl a informaci ziskanych ze studia @ z praxe:
Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na DFJP: Castecné, v problematice se ne vzdy samostatné orientoval. v
Student v praci pouzival spravnou odbornou Ang. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavk( z praxe: | 3 - prakticka, vypracovana na podnét z praxe b
Student vyuzival informace ziskané z praxe: ' v|
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe: [ Ne zcela vyusil této moznosti v |
(pouze pfi specifikaci 3 a 4)
Formalni Uprava prace:
Po formalni strance prace odpovida smérnici Ano, zcela. v
UPa ¢. 9/2012:
Prace je vhodné dopnéna obrézky, tabulkami a . Ang, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice h g .
prilohami: ' '
V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuji Groven prace. v
Kontrola plagiatorstvi Prace je pivodni b

Komentdr ke kontrole plagiatorstvi

Vysledek kontroly plagiatorstvi v IS STAG: Nejvyssi mira podobnosti 0%. Pocet podobnych dokumentti 0.

Poznamky k hodnoceni

noadovanéha naftu stran

Student prezencni formy se prihldsil na vypsané téma bakalarské prace (BP). Na BP pracoval ndrazové. SnaZil se, ale v provadéné analyze i
v navrzich si odporoval a protifecil. V predkladanych ¢astech feseni byly obsahové chyby. Student mél problémy s ¢eskym jazykem.
Pozitivni je, Ze si na radu vedouciho domluvil konzultace u stéhovaci firmy. Ziskané praktické poznatky mél vsak problém zapracovat a
vice ,,prodat” v BP. Finalni BP k poslednim pfipominkam nedokazal dokoncit v terminu pro odevzdani stanoveném vedoucim BP ani v
prodlouzeném terminu. Praci poslal ke schvaleni 3 dny pred terminem odevzdani na katedfe. Rozsah BP je na spodni hranici

Otdazky k obhajobé

Nejsou.

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje vedouci DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

[Préci hodnotim celkové stupném

Di25)
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