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1. Jaké metody (prislusejici navazujicimu magisterskému studiu) diplomant ve své praci uplatnil?
Diplomant uplatnil pokrocilé metody navrhu, implementace a testovani SW systém{.
2. Co diplomant pf¥i vypracovani své DP vytvofil?

Diplomant vytvofil mobilni aplikaci pro vyhledavani a propagaci poradanych verejnych udalosti.
Aplikace pouziva vlastné implementovany backend ve Spring Boot, ktery je propojen s rliznymi API
tfetich stran k rozsifeni funkcionality. Frontend aplikace je implementovdn v modernim frameworku
Flutter. Praci zdobi detailni reSerse, autorlv myslenkovy proces pfi vybéru technologii, navrh,
implementaci a popis vysledného API a funkci vysledné aplikace. Prace s literaturou je s ohledem na
praktickou povahu prace dostatecny, obsahuje relevantni online zdroje a nékolik zdroji kniznich. Kéd
aplikace je téz prehledny a dodrZuje konvence pouZitych framework(. Velmi ocenuji praci s obrazky
pomoci samostatné sluzby CDN, coZ odlehCuje zatéz serveriim, které se resi logiku aplikace, tak jak je
to feseno v realnych projektech v praxi. Ddle chvdlim, Ze se autor zabyval i detailné bezpecnosti
aplikace, naptiklad tak, Ze opravnéni k pfistupu k poloze neni uklddano do databdze a aplikace jej
vyzaduje pouze v okamziku, kdy je nezbytné pro konkrétni akci.

3. Jak diplomant prokazal spravnost navrzeného reSeni problému?
Diplomant svoji praci Uspésné otestoval automatizovanymi testy.

4. Podafrilo se diplomantovi splnit cile prace, které mu byly uloZeny?
Ano.

5. Jaka je kvalita textu diplomové prace z hlediska jeho struktury, srozumitelnosti, jazykové a
typografické arovné?

Text prace je celkové kvalitni s logickou strukturou, srozumitelny bez vyraznych jazykovych a
typografickych prohieskd.

6. Jak byla vyhodnocena kontrola textu DP (pfipadné zdrojovych kédd softwaru) pomoci systému
pro odhalovani plagiatti mezi zavérecnymi pracemi?

Prace ma podle systému pro kontrolu plagiatl nejvyssi shodu 0-1 %, nepovazuji proto za plagiat.

7. Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pfi obhajobé a jaké jsou dalsi
pfipominky k DP?

Pripominky:

e Zprace mi neni jasné, zda jde v kapitole 3.5.2 o mockupy nebo realné finalni obrazovky
aplikace.
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e Na obrazcich obrazovek aplikace dochazi ke stfidani anglictiny a ceStiny (log in, forgot
password, obnova hesla, registrace, events, kategorie apod.). To by bylo lepsi sjednotit.

eV praci neni vyslovné uveden algoritmus pro hashovani hesel, z kddu je znat, Ze jde o Bcrypt,
coz je dobrd volba.

e Bylo by zajimé, kdyby autor doplnil i pohled na UX své vysledné aplikace pro srovnani
s reSerSovanymi alternativami.

Otazky k obhajobé:

e K cemu slouZi napojeni na ARES?
e Zvazoval jste zavedeni zabezpeceni CORS pro omezeni ptistupu k API? A co jiného byste
do aplikace jesté do budoucna pfidal?

8. V zavéru je nutno jednoznacné uvést, zda je prace doporucena ¢i nedoporucena k obhajobé a
jakym klasifika¢nim stupném je hodnocena?

Celkové jde o velmi povedenou diplomovou praci. Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: A

V Pardubicich, dne 2. zafi 2025
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