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Motto:

,,Lo you are the Children of promys, and in you is the Mysterie,

of a great, and mighty Seale. “ — Uriel

, Velky muz je ten, ktery svou ctnost/silu uvadi do souladu
s nebem a zemi, svou jasnost uvadi do souladu se sluncem
a mesicem ... svij los uvadi do souladu s duchy a démony, nebe mu
necini prekazek ... A kdyz mu ani Nebe necini prekazek, coz teprve
clovek, coz teprve démoni a duchoveé? *“ — komentat k I-fingu

,, Co znamena byt mrtvy? Byt minuly? Co jednou myslilo a piisobilo, je
i dnes jeste myslenkou a ucinkem: Vse mohutné zije! Ovsem nikdo z nas nenasel,
co jsme hledali: pravy kli¢ k pokladu Zivota, ten tajuplny klic, jejz hledat jiz
znamend smysl a cenu veskerého Zivota. “ — z dila Andél zapadniho okna

., Dimenzi propasti je hermetické, stoji za vsim zditvodnénym a zduivodnitelnym,
za vsim pochopitelnym a pojmovym ... Takze existuje prece jen zpiisob
sdelitelnosti pro nevyslovitelné, zpiisob pojmenovani nepojmenovatelného? Ano,
existuje — a je to hermetika ... Filosofickou hermetikou rozumime pravé tuto
tichou chapajici rec o zdanliveé nepochopitelném. “ — Heinrich Rombach

,Zacal jsem pochybovat, jestli vubec jasné rozumim i tém
nejzakladnéjsim podstatam. Tato Enochova soustava mé posedla a soucasné
matla ... V onom obdobi své magické drahy mi zbyla jen jedna jedina moznost —
zanechat vseho studia a par mésicii se zotavovat, dokud nebude jasné, Ze opét
miizu vstoupit na tuto stezku. Urcitym zpiisobem je to jedina moznost, jak se lze
dostat k neznamym a nepristupnym informacim ... Jako kdybychom néco museli
nejdrive zapomenout, abychom se na to nékdy v budoucnu mohli zcela jasné
rozpomenout. “ — David Allen Hulse

,, ... once he has made it a part of his mode of thinking, so that it has been
assimilated into the very structure of his brain, the real significance and meaning
of the system will begin to dawn on him. *“ — Israel Regardie



ANOTACE

Cilem mé prace je zjistit, v ¢em konkrétn¢ spociva magie alzbétinského ucence Johna Deeho.
V prvni kapitole se vénuji fenoménu magie, jejim historickym pocatkiim a akademickym diskusim,
které se k ni vztahuji. Ve druhé kapitole se zabyvam linii deeovského badani. Ve treti kapitole
popisuji dulezité udalosti v Deeho Zivoté a kariéfe a na jeho tfech dilech postupné ukazuji, jakym
smérem se jeho mysleni vyvijelo. V kapitole ¢tvrté se zaobiram and€lskymi rozpravami, na jejichz

zaklade jsem se pokusila urcit, co je Deeho magii.

KLICOVA SLOVA

and¢lé, jazyk, zfeni, magie, ptirozena filozofie, 16. stoleti

TITLE
Magic of John Dee

ANNOTATION

The aim of my work is to ascertain to what exactly the magic of the Elizabethan scholar John Dee
is. The first chapter deals with the phenomenon of magic, its historical origins and academic
discussions that relate to it. The second chapter explores the research on John Dee. The third chapter
describes important events in Dee's life and career and in his three works I demonstrate the gradual
development of his thinking. The four chapter discusses the angelic conversations, from which

I attempt to determine what Dee's magic is.

KEY WORDS

angels, language, scrying, magic, natural philosophy, 16th century



LUAZ.0 ) ) e 10
SPISY JONNA DEENO......ccueiiiieiiiiii ettt ettt sttt e b e 10
KAPTEOLY PIACE. ...ttt ettt et e b e s at e eat e e abe e bt e bt e s beesneeeaeeeneean 13

1 FENOMEN MAGIE ...oucumiuninnsinsssnsicsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess 16
1.1 MaI€ @ JEJT PIOIMICIIA ...ttt ettt ettt ettt e st e et e et e bt e bt e bt e s bt e saeeeateenteebeesaeesneeeas 16
1.2 AKademicke diSKUSE ........coiriiriiiiiiiiiieicrece ettt 25
1.3 Terminolo@icky Problem ...........cooiiiiiiiii ettt s 30

2 DEEOVSKE BADAN{ A INTERPRETACE .32

3 ZIVOT A DILO JOHNA DEEHO ....coiucinnncsnssssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssases 53
3.1 Koncepty Deeho Propcedeumata Aphoristica (1558 @ 1568) ......ooveeveiviiiiieiiiiieiieeieees 61
3.2 Koncepty Deeho Monas Hiero@lyphica (1564) .......ocuevuieoieiieiieiesieeee et 67
3.3 Koncepty Deeho Mathematicall Preeface (1570) c..cooueeveeeiieciieiieiieciecte ettt 76

4 ANDELSKE ROZPRAVY 83
4.1 Uchopeni ¢asti ,,Decho and€lského systemu..........ccccceeiieiiiiiinierieeie e 88

4.1.1 Heptarchickd MOUATOSE .........cocuieiiieiieiie ettt ettt es 90
4.1.2 Liber Loagaeth a 48 Claves ANZEIICER..........ccceverviiririeniiiieieeeeeee et 99
4.1.3 Mystérium StraZNnYCh VEZI .......cocveriiiiiiiiiiiiiieitceeeeeet et 112
ZAVER....coicrsirrncsanee 124
BIBLIOGRAFIE ......uuuiiiiiiiniiinniinsnnicssnnicsssncssssncssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 128

SEZNAM PRILOH c.....voveeeeeeeeeeeeeesesesesessssesesesessssssssesesessasssssssessssssssssssensassssssssnsassssssssssnes 137




SEZNAM ZKRATEK A ZNACEK

T&FR

CMR

FBM

JDSD

CR
Monas
Propce
Preeface
KJV
DCD
CH

N4

VP

Meric Casaubon (ed.) A True & Faithful Relation of what passed for

many years between Dr. John Dee and some spirits.

Kevin Klein (ed.) The Complete Mystical Records of Dr. John Dee:
3 volume: Transcribed from the 16th-Century Manuscripts Documenting

Dee's Conversations with Angels.

Joseph Peterson (ed.) John Dee's Five Books of Mystery: Original
Sourcebook of Enochian Magic: from the Collected Works Known as

Mysteriorum Libri Quinque.

Stephen Skinner (ed.) Dr. John Dee’s Spiritual Diary (1583—1608) being
a completely new & reset edition of A True & Faithful Relation of what

passed for many Yeers between Dr. John Dee and some Spirits.

Compendious Rehearsall of John Dee

Monas Hieroglyphica (1564)

Propcedeumata Aphoristica (1558 a 1568)
Mathematicall Preeface (1570)

King James Version (Bible krale Jakuba I.)
Augustinus Aurelius. De civitate Dei (O Bozi obci)
Corpus Hermeticum

Strazné véze

Vlastni pieklad



UvVOD

V této diplomové praci se pokusim odpovédet na nasledujici kliCovou vyzkumnou otazku: Co
Jje tou hledanou magii u Johna Deeho? Téz se pokusim zodpovédét, co Dee konkrétné chapal
pod terminem magie, pokud lze u néj vibec toto ,,chdpani“ nalézt. Zejména konec prvni
kapitoly formuluje slozitou vyzkumnou otazku, jez v sobé zahrnuje i1 nékolik dalSich
a dilezitych podotazek: Jak sam Dee magii interpretoval a jak naopak badatelé interpretovali
Deeho cinnost? Miizeme Deeho ¢innost viibec nazvat magii? VEiim, ze v prabéhu celé této

prace naleznu odpovédi na vyse polozené dotazy.

Spisy Johna Deeho

Ptib¢h Johna Deeho se zacal znovu psat, kdyZ se nalezlo nékolik jeho rukopisii a knih. Tyto
zaznamy spatfily svétlo svéta diky zasluze Deeho ptitele Roberta Cottona (1571-1631). Cotton,
uporny bibliofil, koupil pole, na némz Dee cast svych spist tdajné zakopal. Informace se
potvrdila, Cotton okamZité rozpoznal jejich cennost a zacal s rozkryvanim dalSich seSitt. Tato
¢ast rukopisnych materialii se nasledné dostala do vlastnictvi Merica Casaubona (1599-1671),
ktery je redigoval a vydal pod titulem A True and Faithful Relation of What passed for many
Yeers Between Dr. John Dee ... and Some Spirits (v ptekladu Pravdiva a vérna zprdava o tom,
co se odehrdavalo po dobu mnoha let mezi Dr. Johnem Deem ... a jistymi duchy).! O tii roky

pozdgji doslo k dal§imu objevu zbylych Deeho zdznam.?
Ptesto byla ¢ast Deeho materidlii zni¢ena, a to jeho vlastni rukou, jak dokazuji samotné
spisy, a pozd¢ji byly dalsi zni¢eny sluZebnou v jedné domacnosti, kterd polovinu jeho rukopist

pouzivala jako palivo do ohné¢ a papir pod kolace. Druhou ¢ast svych textl Dee schoval do

!'Celym nazvem A True & Faithful Relation of What pafjed for many Yeers Between Dr. John Dee ... and Some Spirits: Tending
(had it Succeeded) To a General Alteration of mofi States and Kingdomes in the World. His Private Conferences with Rodolphe
Emperor of Germany, Stephen K. of Poland, and divers other Princes about it. The Particulars of his Caufe, as it was agitated
in the Emperors Court; By the Pope's Intervention: his Banifhment, and Reftoration in par. As Also The Letters of Sundry Great
Men and Princes (fome whereof were prefent at fJome of thefe Conferences and Apparitions of Spirits) to the faid D. Dee. Out
Of The Original Copy, written with Dr. Dees own Hand: Kept in the Library of Sir Tho. Cotton...With a Preface Confirming
the Reality (as to the Point of Spirits) of This Relation, and fhewing the feveral good Uses that a Sober Chriftian may make of
All. London: D. Maxwell for T. Garthwait, 1659.

V dalsi ¢asti textu budu odkazovat na toto vydani: CASAUBON, Meric, ed. 4 True & Faithful Relation of what passed for
many years between Dr. John Dee and some spirits. Berkeley: Golem Media, 2008.

Zde musim poznamenat, ze Casaubonova pfedmluva vysla bez ¢islovani stran. Zavadim tak svoje ¢islovani, které zacina hned
po titulnim listu v tomto vydani na prvni strang, kde je uvedeno ,,preface. Celkem ma tato pfedmluva 55 stran a po ni nasleduje
Decho A Letter Containing a most briefe Discouse Apologeticall z let 1594-1595. Za timto dopisem nasleduji pfehledové
tabulky, jez se tykaji obsahu T&FR. Pied prvni Deeho knihou jesté nasleduji tii vyobrazeni, ke kterym se v posledni kapitole
préce jest¢ vratim. Casaubon k nalezu dodava, Ze nevi, jak dlouho byly knihy v zemi zakopany, ale kdyz je Cotton objevil,
byly jiz na nékolika mistech poni¢ené a pomalu se rozpadaly. Viz CASAUBON, Meric, ed. Preface. In: 4 True & Faithful
Relation, s. 44.

2FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho. Praha: Academia, 2013, Pamét’ (Academia), s. 10.
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tajn¢ho Supliku cedrové truhly, kde zGstaly nepovSimnuty téméf padesat let. Truhla byla pozdéji
prodéna na aukci panu Johnovi Woodallovi, od kterého ji zakoupil pan Jones. AZ po dvaceti
dlouhych letech doslo k objeveni tajného Supliku v truhle. O ¢tyfi roky pozdéji doslo k velkému
pozaru v Londyné¢, ve kterém truhla vzala za své. AvSak zbytek manuskriptt a dalsi Deeho véci,
které se jeste v truhle nasly, vzal pan Jones s sebou. Jeho manzelka se pozdéji znovu provdala
za pana Walea, ktery dokazal rozpoznat jejich hodnotu a piedal je antikvarovi Eliasu

Ashmoleovi (1617-1692).3

Ashmole tak vlastnil viech pét Deeho Knih mystérii z Mortlakeu* (véetné dodatku ke
knize paté),” 48 Claves Angelicce, dale knihu s latinskym titulem Liber Scientice Auxilii et
Victorice Terrestris, celé dilo De Heptarchia Mystica a spis s nazvem Supplications and
Invocations.® Casaubon, vzdélany kiestansky myslitel, mé&l k dispozici Deeho rukopisy, které
nasledovaly po udalostech v Mortlakeu.” V pfiloze 1 uvadim seznam Deeho knih, které
Casaubon vydal formou moderniho anglického jazyka 17. stoleti. Tato edice je pro dnesniho
laika jesté Citelna.

V nedavné dob¢ vysla Kleinova edice (jiz ne ve formé& Casaubonovy tist€né anglictiny)
viech téchto Deeho dokumentii (véetn& knihy Loagaeth),® ze které budu ptipadné vychazet.’
V ptiloze 2 uvadim soupis viech Deeho Knih mystérii, '° jenz Klein publikoval. V piiloze 3

jmenuji ostatni Deeho spisy, jez vSak s t€émito Knihami mystérii Gzce souvisi. Tyto spisy Klein

3 JAMES, Geoffrey, ed., tr. The Enochian Evocation of Dr. John Dee. USA: Weiser Books, 2009, s. 192-193.

4 Také Libri mysteriorum Mortlaci.

3 Britsk4 knihovna ma t&chto pét knih ozna&enych jako sbirku Sloane MS 3188. Viz JAMES, Geoffrey, ed., tr. The Enochian
Evocation, s. 198.

¢ Tato Deeho dila spadaji pod sbirku Sloane MS 3191. Viz tamtéz.

7 Dnes zatazeny pod sbirku v Bodleianské knihovné Cotton Appendix XLVI, parts I. a Il. Viz JAMES, Geoffrey, ed., tr. The
Enochian Evocation, s. 199. Tato sbirka, na rozdil od Sloane MS 3188, 3191 nebo 3189, nebyla vetejné zptistupnéna v online
verzi. Badatel se tak casto musi spoléhat alespoil na nékterou z dostupnych edic. V mém ptipadé pijde o Kleinovu.

8 Také znama pod titulem Liber Mysteriorum, Sextus et Sanctus. V Britské knihovné je oznadena jako Sloane MS 3189. Tato
kniha, psana Kellyho rukou, obsahuje 48 rozmérnych tabulek v jazyce, ktery andélé Deemu a Kellymu ptedali 26. 3. 1583 na
jedné z andé@lskych rozprav a nazvali ho jazykem adamovskym. K této Knize viz podkapitola 4.1.2.

® KLEIN, Kevin, ed. The Complete Mystical Records of Dr. John Dee: 3 volume: Transcribed from the 16th-Century
Manuscripts Documenting Dee's Conversations with Angels. Minnesota: Llewellyn Publications, 2020.

19 Na avod predesilam upiesiiujici informaci: Jestlize budu v textu pouZivat oznaceni mysteriorum nebo Knihy mystérii, budu
mit na mysli vSechny tyto Deeho existujici knihy, které editoval Klein v prvnim a druhém svazku. Pro Kleinovu edici budu
uzivat zkratku CMR. Knihy v této edici za¢inaji od udalosti v Mortlakeu dne 22. 12. 1581 a konéi Deeho epilogem 7. 9. 1607.
V ptipadé€, ze budu pouzivat termin Knihy mystérii z Mortlakeu nebo Libri mysteriorum Mortlaci, pak tim myslim pouze
prvnich pét Deeho knih (v€. dodatku ke knize paté). Originalni verze vzdy ozna¢im bud’ jako SL. 3188, COTT. apod.

Pokud se budu odkazovat pouze na Casaubonovu edici (zac¢inajici od 28. 5. 1583 do 7. 9. 1607), pouziji zkratku 7T&FR. Na
Petersonovo zpracovani, které zac¢ina Deeho knihami od 22. 12. 1581-23. 5. 1583, se budu v textu odkazovat jako na FBM.
Pro Skinnerovo nejnovejsi zpracovani, které je vlastné opravenou edici T&FR, budu pouzivat zkratky JDSD. Podrobnéjsi
informace k témto Deeho kniham také viz ptilohy 1-5.

Autofi, zminéni v kapitole druhé, pouzivaji vyraz Libri mysteriorum svévolnéji, nejCastéji k obecnému oznaceni vSech Knih
mysterii dohromady, jestlize se tedy neodkazuji na jejich konkrétni titul, vychézeji pfedev§im z T&FR a SL. 3188, pokud
neuvadgéji jinak.

Andé@lskymi konverzacemi, praktikami, rozpravami, akcemi apod. mam na mysli Deeho a Kellyho praktiky popsané v téchto
Knihdch mystérii.
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vydal ve tietim svazku. V mnoha piipadech jsem nahlédla také do Petersonova vydani,!! ve
kterém je vSak uveiejnéno pouze pét (véetné dodatku k paté knize) vyse jmenovanych Deeho

Knih mysteérii z Mortlakeu. V ptiloze 4 jmenuji vyCet Deeho spisti, jez editoval Peterson.

John Dee sepsal své Libri mysteriorum prevazné v anglickém jazyce, ale kromeé
latinskych tituld jednotlivych knih Dee nejcastéji pouziva tento jazyk napi. u modliteb,
biblickych citaci a riznych odkazil, vlastnich poznamek aj.!? Klein ptelozil pouze jednotlivé
latinské nazvy téchto Deeho knih, spolecné s jeho biblickymi referencemi apod. CMR obsahuje
1 vSechna Deeho znaceni a marginalie. Téz jsem piihlédla ke Kleinovym piekladiim, ale také
ik pivodnim latinskym verzim, jez jsou uvedeny v CMR. Deeho biblické odkazy Klein
preklada pomoci Bible krale Jakuba 1. (dale jen KJV), jez uvadi spole¢né s dal§imi cennymi
komentaii na pocatku kazdého ze tii svazkii. Peterson v porovnani s Kleinem ptelozil vicero
latinskych pasazi. Jednotlivé latinské €asti biblickych ver$ti a modliteb v Deeho Knihdch
mystérii z Mortlakeu vzdy uvadi v poznamce pod ¢arou, ¢imz tak nezasahuji do Deeho textu.!?

Kromé¢ latiny Dee pouzival i fecky a hebrejsky jazyk.

V soucasné dob&é muze badatel nahlédnout do originalni podoby celych sbirek SL.
3188,'43191' a 3189.16 Pro vyklad nékterych témat, ktera budou pozd&ji diileZita pro objasnéni
Deeho ¢innosti, jsem procetla i tyto tfi origindlni verze. Casaubonovo zpracovani obsahuje
mnoho chyb, nepiesnosti a prepisi,!’ z tohoto ditvodu budu na toto vydani odkazovat malo.

Dile existuje studie Whitbyho a jeho edice z roku 1981'®

a nov¢jsi, druhé Skinnerovo ediéni
vydani z roku 2019," které se zabyva udalostmi od roku 1583. Tato Skinnerova edice je
kompletni a opravenou verzi T&FR, véetné piekladu vsech textovych latinskych a jinych ¢asti.

Tyto anglické preklady jsou rovnéz uzitecné a téz jsem z nich vychazela. Skinner tak ¢tendiim

11 PETERSON, Joseph, ed. John Dee's Five Books of Mystery: Original Sourcebook of Enochian Magic: from the Collected
Works Known as Mysteriorum Libri Quinque. Boston, MA: Weiser Books, 2003.

12V t&chto manuskriptech se taktéz vyskytuji pasaZe, v nichz Dee latinu pouZil v hojné mife, napi. v knize Preefatio Latina
(cely nazev této knihy viz ptiloha 2, kniha XVII.), ktera je v ni sepsana celd. Dale pak ve své korespondenci, v delSich ¢astech
and&lskych rozprav, kupt. s polskym kralem Stdpanem Béthorym (1533—1586), s nim¥ tuto rozpravu Dee také vedl aj. Z Knih
mystérii je tak v latiné kompletné sepsan pouze vyse zminény Deeho spis Preefatio Latina. Ostatni Knihy mystérii jsou Deem
psany v jazyce anglickém, avSak jsou casto ve fragmentované mife prolozeny Deeho latinskymi poznamkami, dopisy aj. Spis
Preefatio Latina se nachazi v CMR a jeji latinsky original jako prvni prelozil badatel Kurt (¢i Conrad) Josten.

13 Deeho modlitby, fraze apod. Peterson pielozil sam. Pfi prekladu biblickych verSi ale nejmenuje, ze které verze Bible
konkrétné¢ vychazi. Petersontv preklad budu brat rovnéz na védomi spolecné s latinskymi originaly uvedenymi v FBM.

14 Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-dee.html [cit. 2021-01-27].

15 Dostupné z: https://www.scribd.com/document/148685367/Sloane-Manuscript-3191 [cit. 2021-01-27].

16 Dostupné z: https://phergoph.wordpress.com/john-dee-enochian-archival-material/sloane-3189/ [cit. 2021-01-27].

17 JOSTEN, Kurt H. An Unknown Chapter in the Life of John Dee. Journal of the Warburg Institute, vol. 28, 1965, s. 223
[cit. 2021-01-27]. DOTI: doi.org/10.2307/750672

18 WHITBY, Christopher, ed. John Dee's Actions with Spirits: 22 December 1581 to 23 May 1583. Ph.D. thesis, University of
Birmingham, 1981.

19 SKINNER, Stephen, ed. Dr. John Dee’s Spiritual Diary (1583—1608) being a completely new & reset edition of A True &
Faithful Relation of what passed for many Yeers between Dr. John Dee and some Spirits. 2nd ed., revised. Singapore: Golden
Hoard Press, 2019.
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zptistupnil anglicky pfeklad mnohych casti Deeho korespondence, které jesté nikym (ani
Kleinem) nebyly z latiny kompletné pielozeny.?® Skinnerovu JDSD jsem tak vyuzila zejména
kvali témto piekladiim, které jinde nejsou uvedeny. Skinner vS§ak prezentuje i cenné postichy,

kterym je tfeba vénovat pozornost. Ke Skinnerové edici viz ptiloha 5.

Kleinovo zpracovani vSech Deeho vyse uvedenych rukopisti je podle mého nazoru
nejkomplexné;jsi edici, kterou dnes mohou mit akademici k dispozici. Kleinova CMR spolecné
se Skinnerovou JDSD uz utvaieji solidni zéklad, z n¢hoz odbornici mohou Cerpat. Zdaraznuji
vsak, ze vyznamni badatelé, ktefi se Deem zabyvali a jez budu pozd¢ji jmenovat, vychazeli
hlavné z Whitbyho zpracovani nebo z Casaubonovy T&FR, nebot’ Kleinovo ¢i Skinnerovo
zpracovani jesté neméli k dispozici. V roce 2011 sice vysla prvni Skinnerova zrevidovana edice
T&FR a o Sest let pozdéji nasledné Kleinovo starsi, dvousvazkové vydani, ale pfesto byly

zasadni interpretace o Deem vytvoreny i dlouho pfed témito daty.

Kapitoly prace

V prvni kapitole struéné€ nastinim pocatky a koteny fenoménu magie. Co toto slovo znamenalo?
Zmeénilo se chapani magie v pozdé€jsi dobe? Co tento termin znamenal v Deeho dobé? V této
¢asti podotykam, ze vyzkum fenoménu magie je znacné rozsahly a komplikovany. Taktéz se
k definovani tohoto pojmu vaze n€kolik konceptudlnich problémd, které jsou uzce spojené
s jeho akademickym pouZivanim. V podkapitole 1.3 poukazuji na takovéto problémy a pfistupy
ucenct s nimi spojené. Soucasn¢ zde popisuji, jakym zptisobem budu pojimat fenomén magie
v souvislosti s Deeho osobnosti. Tato kapitola shrnuje pfistupy k vySe zminéné vyzkumné
otazce, vcetné zminky, ze dal§i nové podotazky se Casto objevi v dost velkém poctu hned po

nalezeni odpovédi na otazky pfedchozi.

Linie deeovského badani se v akademické sféfe zacina rozvijet piiblizn€ na pocatku
20. stoleti. Toto badani se vSak nejvice rozmohlo aZ o par desitek let pozdéji, predevSim diky
snaham francouzské historiCky Frances Yatesové (1899—-1981), o které vice pojednavam dale.
Zvlaste kvuli podinim této badatelky se Dee zacal postupné dostavat do okruhu zajmu
odbornikii v akademické sfétre. Tento vyvoj akademickych ptistupti k Deemu mapuji ve druhé
kapitole. V této fazi jsem se taktéZ pokousSim prednést nékolik vyznamnych myslenek pfednich

akademik, ktefti pfinesli diileZité poznatky k deeovskému vyzkumu. Z nepteberného mnoZzstvi

20 Jde o vyznamné dokumenty, jako je napf. Deeho prvni dopis Rudolfu II. ze dne 17. 8. 1584, Deeho korespondence s Vilémem
z Rozmberka (1535-1592) ze dne 4. 5. 1586 nebo Deeho dopis Jakubu Kurzovi (1554-1594) ze dne 6. 1. 1585 aj.
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téchto odbornych publikaci o Deem jsem se snazila vybrat ty kliCové. Pfinosnd byla téz
mezioborova kolokvia,?! na kterych odbornici vystoupili se svymi pfispévky k nAmétim jako
Deeho z4jem o astrologii, namoinictvi, optiku, kabalu aj. Souhrn téchto pfispévki je pfistupny
v tisténé podobe. John Dee byl typem renesanc¢niho ucence s Sirokou skdlou zajmu, a proto je
potieba akademikl napii¢ mnoha obory, abychom dokazali Deeho vSestrannou osobnost

pochopit.

V kapitole tfeti jsem si jako cil stanovila sezndmit ¢tenaie s Deeho Zivotem a dilem.
V této cCasti jsou vyzdvizeny vlivy, které mohly zpusobit Deeho ptiklon k magickému a jeho
postupny vyvoj smérem k and€lskym rozpravam, v nichz se Dee pokousel pomoci svych
asistentti komunikovat s andély. Dilezitym motivem ¢i otazkou této kapitoly je: Jak je mozné,
Ze takovy ucenec jako Dee travil dlouhé hodiny komunikaci s duchy? Pomoci této otazky chci
ukazat, ze Deeho sklon k této ¢innosti nebyl nahly, ale postupné se rozvijel. V dalsi etapé této
kapitoly je tento argument prezentovan na piikladu Deeho dél: Propedeumata Aphoristica
(1558 a 1568), Monas Hieroglyphica (1564) a Mathematicall Preeface (1570). V této Casti jdu
téz ve stopach badatell Deborah Harknessové, Gyorgyho Szonyiho, Nicholase Cluleeho,
Hakana Hékanssona aj., ktefi se touto vyvojovou linii téZ zabyvali. Po analyze vySe uvedenych
Deeho spisti pfechazim k jeho konec¢nému zivotnimu dilu, v némz miizeme spatiovat dovrseni
Deeho myslenkového vyvoje. Timto dilem jsou jeho Libri mysteriorum adal$i s nimi

souvisejici texty, které jsou predmétem posledni kapitoly.

Pfedmétem debaty na prvnim vySe uvedeném kolokviu v Londyné byly i proslulé Deeho
andélské rozpravy, které jsou ztvarnény v jeho Knihdch mystérii. Pravé témi se detailné
zaobiram v kapitole Ctvrté. Tato kapitola tvofi jadro celé¢ diplomové prace. Pojednani v ni
obsazené je stézejni, protoze na zaklad¢ jejiho obsahu se pokouSim zodpovédét svou vyse
poloZenou vyzkumnou otazku. V tomto tiseku nahlizim do Deeho rukopisnych zdznamt a knih
a blize seznamuji s jejich obsahem. Vyzdvihuji z4dsadni naméty a motivy, které se v nich
objevuji. Taktéz je v této kapitole detailn¢ analyzovan koncept Deeho andé€lského systému, o
kterém se dnes piSe 1 jako o enochidnském systému ¢i and€lské magii Johna Deeho. Snazim se

zde odpovedét na nésledujici klicové otazky: Jaka témata jsou pfedmétem andé€lskych rozprav?

2! Napt. v dubnu 1995 v Birkbeck College na Univerzité v Londyng, déle se mezioborové sympozium konalo v roce 1998
v Segeding, v roce 2001 v Dansku ¢i Michiganu o tfi roky pozdéji. Z prvniho jmenovaného kolokvia vysla tato publikace:
CLUCAS, Stephen, ed., aj. John Dee: Interdisciplinary Studies in English Renaissance Thought. Dordrecht: Springer, 2006,
Archives internationales d'histoire des idées. Pokud je mi znamo, je téZ jedinym dostupnym almanachem v takto ucelené a
propracované formé.
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Co tvoii tento systém Johna Deeho? Jakym zplisobem ho lze uchopit? Lze viibec hovoftit u

Deeho o magii?
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1 FENOMEN MAGIE

V nasledujicim textu stru¢né zachycuji ptivod konceptu magie. Nicméné podotykam, ze tento
krok, tedy kratké nastinéni piivodu magie, s sebou jesté neptindsi klic k jejimu plnému
porozuméni. TaktéZ se pozastavuji nad vyznamem toho konceptu na samém pocatku jeho
vzniku a jeho dal$im pouzivanim. V prvni podkapitole poukazuji na to, Ze se chdpani magie
s ptichodem dalsich mysliteli postupem Casu proménovalo. V této ¢asti jsou uvedeny i nékteré
osobnosti, které se urcitym zplisobem magii zaobirali a zdsadn€ jeji vyznam a obsah posunuli
jinym smérem. V poslednich castech této kapitoly jsou zminény moderni akademické
interpretace a problémy, které jsou spojené s konceptem magie. Fenomén magie zahrnuje
pestrou skalu riznych faktorii a mym cilem rozhodné neni o ni podat vycerpavajici studii, nebot’

by to piekracovalo tematicky ramec i rozsah této prace.

1.1 Magie a jeji proména

Koncept magie se utvatel v pribéhu 5. st. pi. n. I. v antickém Recku a je tak produktem
konkrétni kultury a specifickych podminek. V mnoha ptipadech magie dostala pejorativni
nadech a oznacovala v historickych kulturach ,,n&co ciziho®, nebezpeéného ¢i podvodného.?
Termin magie se tak formoval v podminkach socialniho konfliktu a v p¥ipadé antického Recka
se tato kategorie utvarela v konfrontaci s politickou situaci, souvisejici prevazné s Persii, jeZ
byla v obdobi klasického Recka povazovéana za neptatelsky stat. Recky termin pro magii poryeio
a latinsky magia jsou tvary vystihujici perské slovo magus, které bylo vyrazem castokrat
pouzivanym k oznaceni perského knéze. V antice tento pojem znacil konatele ritudlu, ktery
provadel soukromé obtady, jejichZ legitimita byla v feckém svété Casto povazovana za spornou.
V teckém mysleni byl tento termin davan do souvislosti s mysterijnimi kulty, zaklinadly
a formami divinace. Magie byla povaZovdna za néco zcela opacného ¢i nebezpecného
v protikladu k feckym nébozenskym tradicim. Zejména v pozd¢jSi dobé ziskala znacné
negativni konotace. Existovaly 1 dalsi pojmy, které oznaCovaly praktikanta magie: fecké slovo
goés (negativni oznaceni pro ,.Carodéjnika®, ktery provadi kouzla), dale termin goéteida
oznacujici kouzelnictvi nebo pharmakeutria, ktery oznaCoval nejCastéji Zenu, jez se vyzna
v pouzivani bylin a 1¢kt. Spojeni kouzelnictvi a perského slova makug se vyjadfovalo i pojmem

chaldaioi, ktery se objevil s néastupem helénismu. Ptredpoklady, které¢ formovaly chéapani

22 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie v fimském svété (Origin and Evolution of the Category Magic in the
Roman World). Religio: revue pro religionistiku. Brno: Ceska spole¢nost pro religionistiku, 2012, ro¢. 20, &. 2, s. 254. [cit.
2021-01-27]. Dostupné z: https://digilib.phil.muni.cz/handle/11222.digilib/125426.
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teckého magiké, souvisely se starymi PerSany. Rekové nahliZeli na magii jako na n&co jiného,
na odliS$nou tradici, zcela odchylnou od ostatnich kulturnich narodi. Obecné se domnivali, ze
magie pochazi z perské moudrosti a jeji kofeny konkrétné spojovali se Zoroastrovym jménem.?
Ales Chalupa, badatel se zd4jmem o magii v feckém a fimském obdobi, vystizn¢ shrnuje tyto
fecké vztahy a nahlizeni Rekt na Persii, kdyZ pise: ,,... Persie byla v obdobi klasického Recka
vnimana jako symbolicky a nepiatelsky protipol feckého svéta. Hypoteticti persti magové se

tak stali typickymi predstaviteli ,,jiného*.«**

Rekové o magoi sice védéli, ale méli o nich predstavy asto velmi vzdalené a leccos si
do téchto svych predstav promitali. Tyto rizné terminy tak oznacovaly nescetné a riznorodé
¢innosti, v nichZ jsou magoi a goétes nejednou spojovany s lécitelskymi dovednostmi, divinaci,
nekromancii, proméiovanim pocasi a osob aj. Tyto aktivity byly mnohdy mezi sebou

zaméhovany a spojovany s tzv. proklinacimi tabulkami.?

V feckém pojeti vyraz magos tak poukazoval ke spolecenské ttide, kterd se spiSe
specializovala na ndbozenské praktiky nez na samotnou magii. Avsak fecké ptibuzné sloveso
mageué znamenalo jednodusSe ,,délat magii.“ Brian Copenhaver, autor zabyvajici se historii
magie, dodava, Ze otazky typu, co Rekové vilbec povazovali za magii (¢i naboZenstvi) a naopak
co uz ne, dodnes dokazou mnoho specialistti zmast.*°Autor tak postupné nardzi na problémy

spojené s pouzivanim slova magie, kterym se vénuje zaveér kapitoly.

Slovo magos se poprvé v fecké literatuie vyskytuje u Herakleita z Efesu (cca 540—480).
Fragment, v némz se Herakleitos o magoi zminuje, je obsaZen v dile Klémenta Alexandrijského
(150-215). Tento pojem zde znacéi potulné praktikanty zasvécovacich ritl,, Uzce spojené
s orfickymi mystérii. Toto chapani magos je ale Klémentové dobg vzdalené a odlisné.?” Dalsi
myslitel, ktery magoi zminuje, byl Hérodotos (5. pf. n. 1.). Tento myslitel oznacil jako magoi
jeden ze Sesti perskych kment. Dulezité¢ je podotknout, Ze Hérodotovo pojednani je silné
politického razu.?® Hérodotos tento pojem uziva bez pattiénych komentatd, z ¢ehoZ plyne, Ze

piedpoklada jeho $irsi znalost. Slovo magos se tak v Hérodotové dobé plné etablovalo.?® Podle

23 GRAF, Fritz. Magic II: Antiquity. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism. Boston: Brill, 2006, s. 719.

24 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie, s. 258.

25 Tamtéz, s. 257. Tyto zaklinaci tabulky &i desticky byly €asto vyrobeny z olova, popsany svazovacim zaiikadlem &i formuli
vzdy za néjakym ucelem (vyhra v soudnich sporech a sportovnich klanich, zamilované pfani aj.) a nasledné slozeny nebo
propichnuty hiebikem. Slo o populérni praktiku nejen v Recku, ale i v Italii, na Sicilii aj. Viz SMIEJOVA, Michaela. Proklinaci
desticky v kontextu magie praktikované v antickém Recku. Praha, 2013. Bakalatska prace. Univerzita Karlova, s. 15-16.

26 COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture: from Antiquity to the Enlightenment. NY: Cambridge University Press,
2015, s. 6.

27 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie, s. 257.

28 COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture, s. 26.

2 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie, s. 257.
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Hérodota, ktery ale vychazi z perskych déjepiscti, kmen Magi pochazi az od jednoho ze starych
médskych kment. Narod Persanii a starych Médi sjednotil az Fraortes (cca 7. st. pt. n. 1.).3°
Kmen Magii byl v antickém Recku (kupf. pravé Hérodotem) ztotoznén piimo s narodem
Persanti. Hérodotos se nadale detailnéji zminuje o zvyklostech perskych magi, ktefi maji
odlisné chapani boht oproti Rekaim, kdyZ jim nestavéji chramy a sochy, ale namisto toho

obé&tuji slunci, mésici, ohni aj. Tyto praktiky méli prevzit od Asyfant a Arabii.>!

Podle Hérodotova vypravéni mohlo magus znamenat vznesené¢ho ¢lena tohoto kmene,
ale pfesto on sam nikdy nemohl spatfit jejich ritualy. Perské nabozenstvi, piedstavované jiz
zminénym zoroastrismem, vznikalo ve vychodnim Iranu mezi ko€ovnym lidem, nejdfive v§ak

kolem roku 1700 pi. n. 1.3

Perské nabozenstvi bylo spise programem univerzalni obnovy, ve
kterém figurovaly dva protikladné principy dobra a zla — Ahura Mazda a Ahriman. Rekové viak
pfesto posunuli vyznam perského magos, kdyZz mu pftipsali negativni smysl. Podle jiného
autora, Diona Chrysostoma (1. st. n. 1.) persti knézi provadéli ritudly, pii kterych obétovali zver
ohni, ktery nenechali nikdy vyhasnout. Tito knéZi jsou podle néj nejvice schopni slouzit bohtim.

Magi jsou tak nejblize k bozstviim.®

V této pozd¢jsi predstavé a dobé rozmachu
mithraistického kultu byli magi chapani uz jako zbozni knézi, kteti praktikovali divinaci a vedli

jednoduchy Zivot. V mithraismu bylo slovo ,,Per§an“ povazovano za inicia¢ni stupen.>*

Ackoli byla magie zpocatku povaZovana za téméf nezdkonnou cinnost, v dobé
novoplatonismu ziskala zcela jiny nadech, a to 1 pfes negativni pohled Platona (427-347), ktery
o magii tvrdil, Ze prameni z upadku spolecnosti. Platon o magii pojednédval v socidlnim
kontextu, podle néhoZ slouZila pouze pro soukromé cile tohoto upadajiciho spoledenstvi.*
Magie pouzivd zaklinadla — defixiones a magické panenky a jako takovéa je podle ngj
zt&lesnénim pharmakeid — traviéstvi.*® NaboZenstvi magh je podle Platona opovrzenihodné
azlé a jeho cilem je $kodit lidu.>” Per$ti magové totiz dokaZou manipulovat se silami, které
mohou zptisobit zranéni, ale naopak mohou i uzdravovat. Tajemstvi takového nédboZenstvi je

sobecké a zlomyslné.*® Podle Platona existuji tzv. provozovatelé pokoutnich mystérii, z nichz

30 Hdt. 1.101-102. Viz HERODOTOS. Déjiny. Pielozil Jaroslav SONKA. Praha: Odeon, 1972. Zivé dila minulosti.

3UHdE 1.131.

32 COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture, s. 27.

3 Tamtéz, s. 28.

34 Tamtéz, s. 29.

35 K Platonové néhledu na magii a jeji spoletenské roli viz PLATON. Platénovy spisy. Praha: OIKOYMENH, 2003, Zdkony,
kniha X. a XI.

36 GRAF, Fritz. Magic II: Antiquity. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 720.

37 Zakony X1, 932e-933a.

3% COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture, s. 32.
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&asto pochazeji riizni véstei, ktefi jsou plni Isti a podvodnictvi.®® Tito véstci lidmi pohrdaji, umi
pomoci kouzel ovladat duse mrtvych, ¢aruji pomoci kouzel a zatikadel, ¢asto z diivodu ziskani
pendz, ¢imz tak tito hadaci ni¢i spolecnost a celé obce.*? Platonovi se rovnéz nelibilo, Ze tito

hadaci stavi soukromé svatyné a potaji se snazi ziskat piizeni boZstev pomoci modliteb a obéti.*!

Plivodem magie se v pozdé&jsim obdobi zabyval napt. fimsky myslitel Plinius Starsi
(1. st. n. 1.) ¢i Lucius Apuleius (2. st. n. 1.). Magické uméni se podle Plinia zrodilo z 1€kaistvi,
ale zaroven v sob¢é obsahuje silu ,,jakéhosi nabozenstvi“ a prvky matematické astrologie. Tato
tfi uméni se spojila do jedné magické discipliny, ktera méla a stale ma v Orientu velkou moc.
Vznik magie Plinius spatiuje v Persii u Zoroastra.** Stopy magického mysleni Plinius spatfuje
napt. i v Homérové Odysseie. Osthanés, ktery provazel Xerxa pii vpadu do Recka, byl prvni,
kdo o magii podle Plinia psal. Xerxes byl také tim, kdo magii do Recka p¥inesl.** Plinius magii
charakterizuje jako ,,zvrhlé uméni“ ¢i ,,obludnost®, jejimz nejzboznéj$im cilem bylo obétovani
¢lovéka. Magové podle tohoto myslitele dokonale ovladali travi¢stvi, vésténi z piirodnich
{ikazti a nekromancii.** Magie je dle Plinia svym piivodem cizi, nefimské naboZenska ¢innost,

ktera piedstavuje uréity typ spiknuti proti Rimu.*’

Apuleius byl dal§im myslitelem, jenz se k magii vyjadiil, ve své vlastni Apologii*® sam
sebe obhajuje proti naf¢eni Marca Aemiliana z ¢arodéjnickych praktik. Magie v perském jazyce
znamend podle Apuleia totéz co knéz. Znalost obtfadnich tikonid a kultovnich pravidel neni
zlo€inem, ba naopak bohulibou ¢innosti. Magie je podle Apuleia uméni, jez je milé bohiim
a obnasi znalost jejich vzyvani pomoci rtiznych zatikadel. Magie ma podle Apuleia persky
ptivod v uéeni Zoroastra.*’ Apuleius tak magii hodnoti pozitivné a téz dokazuje, Ze obvinéni
z Carod¢jnictvi s ni doopravdy nemaji nic spole€ného. Apuleius se o magii, mystéria a celkové
vSe tajemné velmi zajimal. V soudnim sporu nakonec zvitézil, ale podezieni, Ze je magem ho
doprovazelo po zbytek jeho Zivota. Zejména v dobé Augustina (354—430) byl Apuleius nazyvan

magem.*8

39 Zakony X, 908d.

40 Zakony X, 909a-909b.

41 Zakony X, 910b.

4 PLINIUS, Gaius. Kapitoly o prirodé: z dila Naturalis historiae libri, sv. 37. Praha: Svoboda, 1974, kniha XXX, s. 250.

43 Tamtéz, s. 251-252.

4 Tamtéz, s. 253.

4 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie, s. 273.

46 Viz gesky preklad APULEIUS, Lucius. Apologie, neboli, Viastni obhajoba proti naiéeni z éarodéjnictvi. Pielozil Véclav
BAHNIK, ilustroval Miloslav DISMAN. Praha: Svoboda, 1989.

47 Apol. 26.

48 ROZSYPALOVA, Monika. Obrana Apuleia proti obvinéni z darodéjnictvi. Bmo, 2015. Bakalaiska diplomova prace.
Masarykova Univerzita, s. 14.
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V dobé¢ novoplatonismu (tj. od 3. st. n. 1.) se zacaly rozvijet intelektualni debaty o magii.
Tyto ucenecké spekulace mély za nasledek, Ze se hranice mezi filozofii a magii zac¢aly pomalu
rozbijet. Diusledkem takového rozbiti byl nejen ndvrat k Platénovi, ale i vznik mnoha
propracovanych genezi bytosti. Takovato syntéza filozofického a magického vedla ke vzniku
Bsovpyia neboli thetrgie. Slo o techniku, ktera méla konatele piibliZit smérem k bozskému
nous, jakozto nejvys$simu moznému zdroji veskerého poznani.** Thetirgie tak byla chdpana za
jakési ,,dilo bohii &i theion ergon a byla schopna ¢lovéka plné transformovat.>® Marek Dluhos,
badatel v oblasti kabalistické theurgie, dale piehledné charakterizuje diskusi soucasnych
odbornikt k tomuto systému, kdyz pise:

,» VEtSina ucenct (S. Eitrem, T. Hopfner, E. R. Dodds) souhlasi s nazorem J. Bideze, zZe

teurgem se nazyva ten, kdo plisobi na bohy, S. Eitrem ovSem vyslovil domnénku, Ze

teurg mize znamenat toho, kdo tvoii bohy. E. R. Dodds k tomu pfitadil jako paralelu

hermeticky citat ,,deorum fictor est homo* a odkazal na byzantského ucence Michala

Psella, tvrdiciho v traktatu De omnifaria doctrina, ze otcem bohi (tedy teurgem) se

nazyva Clovek, ktery ,,déla lidi bohy*. Petrov ovSem az takovy vyklad slova teurg

zpochybituje a na rozboru Porfyria a Chaldejskych vésteb dochdzi k zavéru, ze

specifikem teurgické ideje byly autoru Chaldejskych vésteb bozskost duse a teurgicka

praxe osvobozeni se z pout osudu. !

Pravé tyto Chaldejské véstby i orakula, jez byly sepsdny v béhem 2. st. n. 1. v Syrii Julidnem
Theurgem, jsou jakymsi manifestem theurgie, v nichz je uvedena propracovana geneze bytosti
spolecné s predstavou odusSevnélého kosmu. Tato orakula jsou pokusem o zpracovani
chaldejské (€1 babylonské) moudrosti. V nich popsany theurgicky ritudl mél osvobodit lidskou
dusi z pout osudu a chrénit ji ptred démony, kteti existuji mezi lidmi a bohy. Tyto véstby dale
popisuji konkrétni praktiky, v nichz konatel pfivolavd bohy do soch nebo do ¢lovéka. Tento
btth ma poté pomoci dusi thetrga prchnout z jejiho fyzického omezeni a povznést se vzhiru
smérem k boZzskym sféram. Piedev§im pozdni novoplatonici, jako byl Porfyrios (233-305),

Jamblichos (245-325) a Proklos (cca 412-485), si téchto orakul velmi cenili.*?

Thetrgie je pro dne$ni odborniky jednim z nejhtife srozumitelnych ¢lankt pozdniho
novoplatonismu. V minulém stoleti byla mnohokrat badateli pojimana jako vyjadieni padku
pozdni antické racionality. Proklos a dal$i novoplatonici stvofili vlastni theurgicky ritudlni

systém a o naboZenstvi se tak zajimali stylem, ktery v antické filozofii nemél obdobu.> Teprve

4 GRAF, Fritz. Magic II: Antiquity. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 721.

50 DLUHOS, Marek. Kabalistickd teurgie. Praha: Vodnaf, 2009, s. 85.

S Tamtéz.

2 GOODRICK-CLARKE, Nicholas. Zapadni esoterické tradice. Praha: Grada, 2011. Mysterion, s. 38-39.
33 CHLUP, Radek. Proklos. Praha: Herrmann, 2009, s. 168.
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v poslednich dvaceti letech se badatelé pokousi thetrgii zhodnotit v jiném svétle. Kli¢ové prvky
theurgie, které se pozd¢ji staly jejim zdkladem, postuloval uz Plotinos (205-270). Podstatné je
ale uvést, ze tomuto mysliteli byla thetrgie jesté neznama. Cesky religionista Radek Chlup
spatiuje dva hlavni kofeny thetrgie v tradicnich ritualech fecké obce a v magickych praktikach,
které byly v antickém svété zcela béznou zalezitosti. V Plotinové dobé taktéz neztracely svoji
oblibu, i kdyz sam Plétinos o jejich G¢innosti nevahal pochybovat a pokusil se tyto magické
praktiky a jejich fungovani vylozit. Zakladem téchto praktik a magie samotné je podle Plétina
teorie o kosmické sympathii, jez postuluje zivy kosmos prodchnuty jednou Dusi, kterd se
dotyka vsSech jeho c¢asti. Tato mySlenka implikuje vnitini provazanost a spojitost celého
veskerenstva a tohoto postulatu nadale vyuzivaji magové pii svych praktikach.>* Pfesto se ale
budouci novoplatonici s Plotinem v mnohém rozchdzeli, protoze v jeho pojeti ma kazdy
jednotlivec svoji nejvyssi slozku zakotvenou v Intelektu a je pouze na jeho rozhodnuti, do jaké
miry se k této sféfe dokaze priblizit. Ritudly a chramové obrady jsou tak pro Plétina zbytecné,
nebot’ kontakt s vy$$imi sférami ¢lovék dokdze navazat sam v sobé bez pomoci takovychto
rituald.>

S bohy se Plétinos chtél sjednotit pfimou cestou, pouhou intelektualni praci na sobé
samém. Hlavni cil budoucich novoplatonikt, jako byl Jamblichos, Proklos aj., byl vSak shodny
jako Plétintiv — sjednotit se s bohy. Neshoduji se vSak v metod¢, jak této shody dosdhnout.
Pomoci thetrgickych rituald se nepokouseji vystoupit do jejich sfér, ale naopak se snazi o to,
aby bohové sestoupili k nim, uvedli se s nimi v soulad a stali se jejich nastrojem. Tento néstroj
a cela tato koncepce je ptipodobnéna k Plotinoveé obrazu kosmické struny, ktera pfi manipulaci

s jednou &asti strun rozvibruje i ¢sti ostatni, jeZ jsou naladéné na stejnou toninu.>®

Porfyrios byl Zdkem Plotinovym a byl pravée tim, kdo zacal zdlrazinovat o€istnou roli
theurgie v ramci odpoutani se duSe od fyzického svéta. Na téma theurgie existuje Porfyritiv
Dopis Egyptanu Anebovi, ktery publikoval Porfyriliv zak Jamblichos ve svém dile O mystériich
Egyptskych,”” v némz se Jamblichos snazi zd@iraznit roli theurgie jesté vice nez Porfyrios.*®

Porfyrios klade ve svém Dopisu otazky vztahujici se k této nauce a Jamblichos na n¢ pozdé;ji

34 Tamtéz, s. 210-211.

55 Tamtéz, s. 214.

36 Tamtéz, s. 217. Fungovani tohoto kosmického nastroje pozdgji rozpracoval Dee ve svém spise Propedeumata Aphoristica,
konkrétné v Af. XI. a XII., v nichz tento nastroj pfipodobnil k lyfe. Viz EGAN, Jim, ed., tr. Propaedeumata Aphoristica. In:
The Works of John Dee: Modernizations of his Main Mathematical Masterpieces. Rhode Island: Cosmopolite Press, 2010.

ST JAMBLICHOS. O mysteriich egyptskych, s dopisem Porfyriovym Anebonu Egyptanu. Ptetisk z 1. vydani nakladatelstvi
Sfinx z roku 1922. Ptelozil Jaroslav MATOUSEK. Olomouc: Per Argum, 1992.

8 GOODRICK-CLARKE, Nicholas. Zdpadni esoterické tradice, s. 37.
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odpovida. Thetrgie je podle Porfyria jednou z cest k dosazeni blazenosti,*® ale piesto ma vici
ni jisté otdzky a pochybnosti, které pozdéji vyvraci pravé Jamblichos.®® Nejvyssim cilem
thetrga je podle Jamblicha invokace bohii — jedin€ pii ni zaziva nepopsatelnou blazenost, pocit
a pritomnost bozské lasky, intelektudlni poznani, pfijimaji urcitou silu. Theturgovi jde o stav,
kdy zaziva sjednoceni s bohem.®! Dalsi cestou k dosaZeni blazenosti vedle thetrgie je cesta
manticka. Jde o predvidani budoucnosti. Mantika je seslana bohy, je vé¢na a pravdiva.®
Jamblichos nadale vyvraci, Ze by thetrgie mohla pfinést falesné ptedstavy, kdyz jde o védu
¢isté pravdivou, nebot’ pochéazi od bohti. Pokud je ale theurgickd operace na samém pocatku
provedena nespravné¢ (nedodrZeni pravidel a prostfedkd, nepfipravenost), je mozné, ze dojde ke
zjeveni 1zivych obrazi.®® Jamblichos tak v theurgii ,,spatfoval idealni techniku spasy duse
a ucinil z ni nedilnou sou¢ast pozdniho novoplatonismu*.** Proklos byl dal$im typem ucence,
ktery k ni téz inklinoval. Proklos postuloval jednotny princip vSech véci, ktery se projevuje
v tzv. henadich &i primarnich jednotkach v ramci prvni sféry byti.®> Chlup tento Prokliv
ptistup k thetrgii vystizné shrnuje nasledujicimi slovy:

»--- jelikoZ Proklos shledava Jedno veskrze nepoznatelnym, mé pro nc¢ho o to vétsi

vyznam precizni mapovani entit, které s Jednem bezprostfedné sousedi, stejné jako

vsech stfednich rovin stojicich mezi nami a nim. Existence theurgickych technik pro

ptiblizeni k Jednu rozhodné neznamend, ze by filozofické zkoumani bylo zbytecné.

Thetrgie dokaze zavrsit pouze to, co bylo zahajeno intelektuélni cestou. 6

Dalsi proména v pojimani magie nastala taktéZ za doby cirkevnich otcl. Tertullianova,
Origenésova a Augustinova dila &asto obsahuji protimagické argumenty a jsou autory
pouzivany jako utoky proti pohanstvi. Augustinovy utoky se zaméfovaly pfedevSim na
novoplatonsky koncept thetrgie a magii odsuzoval.®’” Augustin reaguje ve svém dile O Bozi
obci ¢i De civitate Dei (dale jen DCD) na Porfyria, ktery se zabyval magickymi zatikadly.

Magie je podle Augustina zlo¢innym uménim, sloZena z riznych kouzel a pripovidek. Jini tuto

39 JAMBLICHOS. O mysteriich egyptskych, s. 36.

60 Jde napt. o Porfyriovy otdzky typu: Neni thetirgicka praxe vyplodem obrazotvornosti duse? (s. 36) Jakym zpiisobem probihaji
theurgické evokace bohu? (s. 29).

61 JAMBLICHOS. O mysteriich egyptskych, s. 160-161.

62 Tamtéz, s. 159.

63 Tamtéz, s. 158.

64 CHLUP, Radek. Proklos, s. 39.

% GOODRICK-CLARKE, Nicholas. Zdpadni esoterické tradice, s. 38.

% CHLUP, Radek. Proklos, s. 62.

67 Augustinovo odsuzovéni magie a thelirgie &tenéf nalezne v prvni Esti svazku, konkrétné v knize X. Viz dilo AUGUSTINUS,
Aurelius. O bozi obci knih XXII. Pielozila Julie NOVAKOVA. Praha: Karolinum, 2007.
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magii nazyvaji riznymi jmény: goetii ¢i theurgii, ktera je pro nékoho chvalyhodnym uménim.

Konatelé thetrgie jsou viak stejné podle Augustina stejné zapleteni ve sluzb& démont.®®

Novoplatonské myslenky tykajici se theurgie byly Augustinem tvrdé odsuzovany
jakozto forma pohanské moudrosti, podle néj je tato nauka s kiest’anstvim déle neslucitelna.
V Augustinové DCD je thetrgie jakozto forma magie také pfipodobnéna k nekromancii,®
nebot’ podle néj theurgické obfady pochazeji od nepravych bohii a odvadéji pozornost od kultu
pravého Boha.”® Thetrgie je tak Augustinem usvédéena jako ,,bezbozné uméni“.”! Pojimani
magie je v tomto obdobi chapano v ostrém kontrastu s kiestanstvim. Magie je tak cCasto
cirkevnimi otci chapana v konceptech faleSného/pohanského a pravého/kiest’anského.
V mnoha ptipadech tento koncept slouzil i k upevnéni a obhajob¢ vlastni pozice kiestana.

72

[ustrujicim ptikladem tohoto pfistupu je kupfi. Tertullianovo dilo Apologeticum,’ v némz

mj. poukazuje na zavrzenihodné chovani pohanskych fimskych bohti. Rimané se ke kiestantim
chovaji urdzlivé a kitest'anstvi je jimi chiapano negativng.” Naopak jsou to pravé Himsti bohové,
ktefi by méli byt takto chapani, protoze se zle chovaji, a tudiz piece nemiizou byt doopravdy
bohy.” Tertullianus (160-220) se vlastné pokousel definovat kiestanskou identitu, ktera by
byla piijatelnd jak pro pohany, tak pro kiestany.”> Z obecného hlediska bylo Tertullianovym
cilem poukdzat na jistou zaslepenost a piedsudky Rimand vidi nové se formujicimu
kiestanstvi’®, nasledné je rozebrat a ukdzat jejich neopodstatnénost. Timto krokem se
Tertullianus snazil obhgjit vlastni pozici kiestanského myslitele. Cirkevni otcové se taktéz

snazili porozumét takovéto pohanské magii toho z diivodu, aby sami dokazali nalézt zpisob,

jak pfimét ke konverzi takovéto pohany.

V 6. st. n. l. za¢ala vzriistat moc arabské civilizace, protoze si Arabové podmanili ¢ast
Byzantské fiSe, Stftedni vychod a Egypt a brzy nato asimilovali mySlenky téchto kultur, které
se dotykaly pfevazné astrologie, magie nebo alchymie. Asimilace téchto tradic, prostoupenych
zminkami o Hermu Trismegistovi, pak vedla ke vzniku takovych arabskych dél, jako je

Smaragdova deska (6.-8. stol. n. 1.). Dila tohoto typu se zakladala na korespondenci mezi

% DCD X, 9.

% FANGER, Claire a KLAASSEN, Frank. Magic III: Middle Ages. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 725.
' DCD X, 10.

DCD X, 11.

2 7de vychazim z Seského piekladu viz NOVAK, Josef. Ctvrtd patristickd citanka: Tertullianus — Apologeticum. Praha:
Usttedni cirkevni nakladatelstvi, 1987. Teologické studie (Ustiedni cirkevni nakladatelstvi).

3 ROCEK, Daniel. Rozbor Tertulidnova Apologetica s ohledem na dnesnt dobu. Praha, 2018. Diplomové prace, Univerzita
Karlova, s. 17.

4 Apologeticum, X1.

5 ROCEK, Daniel. Rozbor Tertulidnova Apologetica, s. 14.

6 Apologeticum, 1X.
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pozemskou a bozskou sférou.”” V této dobé tak doslo k dalsi zméng& v chapani magie. Ve
12. a 13. stoleti se objevuji latinské pteklady arabskych zdroji s magickou tematikou. Tyto
zdroje uvadéji magii mezi standardni oddily védéni. Autofi jako Al-Kindi (801-873),
Albertus Magnus (cca 1200-1280) ¢i Roger Bacon (1214—1294), Michael Scott (1175-1235)
aj. polozili zéklady tzv. philosophia naturalis neboli ptirozené filozofie. Arabska dila zptisobila
zcela revoluéni intelektualni obrat udenctl, ktefi rozpracovavali téma této pfirozené filozofie.”
V tomto obdobi se objevuji i tzv. grimodrové spisy. Slo o pseudosalamounské prirucky
ceremonialni magie, ve kterych byly popsany ritualy, s jejichZ pomoci mohl konatel navazat
spiritualni kontakt s bytostmi z jinych sfér. Tyto manudly tak praktikantovi mély dopomoci
k ziskani duchovniho vedeni ¢i znalosti pfedev§im skrze and€lské pomocniky. Na jiném misté
prace se jeSt¢ zminim, Ze Dee jich vyuzival pfi svych povéstnych aktivitdch. S néastupem
renesance a jejich myslitell, jako byli Marsilio Ficino (1433-1499), Pico della Mirandola
(1494-1463), Heinrich Cornelius Agrippa (1486—1535), Johannes Trithemius (1462—-1516),
Paracelsus (1493-1541) aj., dochazi k dalSimu rozpracovani a posunu v chapani konceptu
magie. Pfirozena filozofie je v tomto obdobi Casto pokladdna za rovnocennou ptirozené magii —

magia naturalis.”® Na jiném mist& dale vyplyne, Ze Dee tyto autory a jejich myslenky jisté znal.

Podotykam, ze cilem této kapitoly nebylo detailni popsani déjin magie. Zamérem bylo
pouze poukazat na skutecnost, ze chapani magie se v prubéhu ¢asu promenovalo. Na tento
problém poukazuje i Chalupa, kdyZz shledavé, Ze fenomén magie se vyznacoval casto
proménlivym obsahem, mnohokrat 1 v prostredi kultur, jeZ ji vytvoftily ¢i ptejaly do svého
myslenkového svéta.! Formovani magie vtomto prostiedi nebylo védomé a casto bylo
ovlivnéno mnoha konfliktnimi mocenskymi zvraty, v nichz se ,,vlivem ptisobeni specifickych
historickych okolnosti dostaly rozliéné ndbozenské aktivity, do této doby piisobici v feckém
svété bok po boku ve viceméné pokojné koexistenci, do vzdjemnych rozport“.®' V tomto
smyslu neni mozné pouzit néjakou univerzalni a jednotnou teorii magie, jak to udélal
napt. James Frazer (1854—1941), kterd by vysvétlovala tento jev jako celek. Kategorie magie,
ktera je postavena na rozliSeni ,,my* a ,,oni*“ a zdroven je uzivana v bézném jazyce, se vyznacuje

nestalym a nekonkrétnim obsahem. Chalupa dale dodavé, Ze pokud je tento koncept navic

77 GOODRICK-CLARKE, Nicholas. Zdpadni esoterické tradice, s. 43.

8 FANGER, Claire a KLAASSEN, Frank. Magic I1I: Middle Ages. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 726.
7 WALKER, Daniel P. Spiritual & Demonic Magic from Ficino to Campanella. USA: Pennsylvania University Press, 2000,
s. 76.

80 CHALUPA, Ales. Vznik a vyvoj konceptu magie, s. 256.

81 Tamtéz, s. 259.
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uzivan s védeckym rozliSenim kategorie magie bez detailnéjSiho objasnéni, je i nebezpecné

matoucim.®?

1.2 Akademické diskuse

Dnes jsou akademici na pochybach, zdali 1ze magii skutecné povazovat za univerzalni jev.
Badatel, ktery se pusti do detailn€jSiho zkoumani magie, se ve svém vyzkumu stietava s jistou
nekonzistentnosti, s niz je tento termin v odbornych dilech pouzivan. V nékterych kulturach byl
koncept magie pouzivan konkrétnimi skupinami lidi z ucelovych diivodii a s n&jakym cilem,?
coz je rozliSeni bez univerzalniho kontextu. Akademici tak o aplikovatelnosti kategorie magie
v jiném nez zapadnim prostfedi silné pochybuji.** Chalupa déle podotyka:

,»Cely problém je vSak mnohem komplikovanéjsi, nebot’ otazka kulturni podminénosti

magie je uzce spojena s otazkou adekvatnost badatelskych snah etizovat tuto pivodné

emickou kategorii a u¢init z ni univerzalni analyticky nastroj slouzici k popisu urcitého

typu praxe ve viech historicky znamych lidskych kulturach.®

Ackoli si nékteti odbornici uvédomuji problémy, jez se tykaji univerzalnich teorii magie, stale
jsou nékterymi badateli tyto teorie vyuzivany. V pfipadé takovychto teorii je pak magie
definovana v protikladu ke kategoriim jinym, nej¢astéji k ndbozZenstvi. Magie tedy nema svoji
vlastni existenci a fakticky se opird o jiny koncept, ktery je zatizen stejnymi problémy jako
magie samotna. Nadale se tento mySlenkovy koncept vaze na tii nejvice odborniky pouzivané
definice magie ve vztahu k ndbozZenstvi. Chalupa je nazyvéa jako privativni, abundantni
a synonymni. Prvni typ definice pfipodobiiuje magii k naboZenstvi, ov§em bez nékterych jeho
vystihujicich rysi. Za magii jsou tak v tomto piipadé Casto chapany primitivni formy ritudlt
aideji, z nichz se pomoci evoluce pozdéji stdva nabozenstvi. Magie tak ve svém zarodku
obsahuje veskery potencial ndbozenstvi, ale jest¢ jim neni. Abundantni typ magie je definovan
jako poklesla a zdegenerovana forma naboZenstvi. Tato definice poukazuje na to, Ze magie se
jiznemuze stat naboZenstvim, kdysi jim vSak byla. Na samém pocatku tato magie piedstavovala
nabozenstvi, ale vlivem evoluce toto ndbozenstvi postupné degradovalo na nejnizsi vyvojovy
stupefi. Synonymni vztah postuluje, Ze magie je soucasti nabozenstvi.®® Tato magie je pak bud’

naboZenstvim sama o sob¢, nebo se mu intenzivné ptizptsobuje.

82 Tamtéz, s. 254.
8 Tamtéz, s. 253.
84 Tamtéz, s. 254.
85 Tamtéz.

86 Tamtéz, s. 255.
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Prvni dvé kategorie vychazeji podle Chalupy z chépani ndboZenstvi typu kiestanstvi
jako jeho idealni formy. VSechny tfi koncepce magie oznacuje za problematické, protoze magie
bud’ za prvé zavisi na nabozenstvi a nenapliuje to, co podle badatelii napliiovat ma, nebo za
druhé magie nabozenstvi prekracuje. Treti typ Chalupa povazuje za neautonomni a za
podkategorii terminu nabozenstvi. Tato rozliSeni jsou Casto nepodlozena a nejasna. Védecky
vyzkum magie nemuze byt postaven na takovychto obecnych a ¢asto povrchnich
podobnostech.’” V dalsi textové ¢asti vyjmenuji nékolik odbornikd, ktefi nahliZeli na magii

predevsim ve vztahu ke konceptu ndbozenstvi.

Wouter Hanegraaff, profesor déjin hermetické filozofie, je jednim z mnoha badatelq,
ktefi si podobné¢ jako Chalupa uvédomuji omezenost takovychto teorii magie v souvislosti
s ndbozenstvim. Tyto teorie rozdéluje podle pfistuptt k fenoménu magie na pfistup
intelektudlni, funkcionalisticky a participacni. Do prvniho pfistupu zaclefiuje u¢ence Edwarda
Tylora (1832—-1917) a Frazera. Taylor spatfoval podstatu ndbozenstvi ve vife v spiritudlni
bytosti — v animismu. Véda by podle né¢j méla pomoci v porozuméni magii a Taylor tuto védu
nazyva okultni védou. Magie se vSak nevztahuje k ndboZenstvi. Na mnoha mistech tvrdil, Ze
magie a ndbozenstvi jsou striktné oddélené koncepty. Sam si vSak nebyl zcela jisty, nebot sviij
nazor n¢kolikrat pozménil. Magie samotna je podle néj zalozena na chybné zaméné néjakého
idedlu za realitu. Za dalsiho pfedstavitele tohoto piistupu Hanegraaff oznacuje Frazera, ktery
na Tylora navazal. Magii chapal jako nejniz$i vyvojovy stupeni lidstva, po kterém nasleduje
naboZenstvi jako vyS$$i stupenl a nakonec pak véda, jeZ je jim charakterizovana jako nejvyssi
mozné a posledni stadium. Konkrétné magii nazyval sympatetickou a dale ji rozdélil na
homeopatickou (imitativni) a kontaktni. Frazerovym ptedpokladem tak bylo, Ze véci na
dlouhou vzdalenost maji mezi sebou jistou sounaleZitost. Hanegraaff nadale uvadi zajimavou
informaci, podle niz se Frazer ve svém pojimani magie Casto odkazuje na Heinricha Cornelia
Agrippu (1486-1535).% Konstatuje tak, Ze toto zjisténi je ndzornym prikladem, jak mohou byt

akademické teorie o magii zakotveny v magickych smérech zapadniho esoterismu.®” Badatel,

87 Tamtéz, s. 255-256.

8 Autor De Occulta philosophia, vyznatného dila zabyvajiciho se tématem magie, které pozdgji ovlivnilo dalsi myslitele,
mj. i Johna Deeho.

8 HANEGRAAFF, Wouter J. Magic I: Introduction. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 716. V akademické
oblasti jsou (podobné jako s magii, nabozenstvim aj.) s terminem ,,zapadni esoterismus® ¢i ,,zapadni esotericka tradice spojené
slozité diskuse. K témto diskusim kupt. viz HANEGRAFF, Wouter J. Esotericism and the Academy. Rejected Knowledge in
Western Culture. Cambridge: Cambridge University Press, 2012, s. 355-367. V této diplomové praci srov. také s. 48 a pozn.
207 a 208.

Badatelé typu Christophera McIntoshe a Goodrick-Clarka pod tento termin zafazuji napf. gnosticismus, novoplatonismus,
hermetické nauky znovuobjevené v renesanci, jako je kabala, alchymie, rosekrucianstvi aj. Viz GOODRICK-CLARKE,
Nicholas. Zdpadni esoterické tradice, s. 17; MCINTOSH, Christopher. Rosenkruciani: historie, mytologie a ritudaly okultniho
Fadu. Praha: Trigon, 1997, s. 31-38.

26



jenz studuje tyto akademické koncepty a zdroveil si i uvédomuje takovato ,,zakotveni®, pak

muze ve svém vyzkumu magie dospét k jejimu mnohem komplexnéjSimu uchopeni.

Tylor chtél nalézt prvotni formu nabozenstvi. Tento myslitel byl zastancem tzv. linearni
evoluce, ktera predpoklada zaostalost primitivnich kultur, jez se nachéazeji ve vyvojovém stadiu,
ve kterém byly 1 dne$ni vyspélé kultury. Tylorova evolu¢ni teorie tedy ptredpoklada, ze
civilizace se vyvijela od primitivnich forem smérem k formdm pokrocilej$im, z ¢ehoz plyne, ze
se u nich rozvijelo i ndbozenské mysleni. Tyto primitivni kultury maji spole¢ny nabozensky
zaklad, jimz je animismus, ktery Tylor povazoval za zéklad veskerého prvotniho nabozenstvi.
Animismus definoval pfedev§im jako viru ve spiritudlni bytosti, jejiz hlavni koncepci je
pojimani duse. Tato koncepce modelovala ndbozenské citéni téchto ,nizSich ras®, jak
primitivni civilizace Tylor nazyva.”® Tylorova idea o po&ate¢ni formé ndboZenstvi a jeji evoluci
by se dala shrnout v téchto bodech: 1) animismus je koncepce nabozenstvi, jez je nejranéjsi
vyvojovou fazi lidské civilizace, pfitomnou v primitivnich kulturach; 2) animismus se v téchto
kulturach formoval na zaklad¢€ primitivniho chapani spiritudlnich bytosti a duse; 3) toto nazirani
slouzilo k vysvétleni fenoménii v kazdodennim Zivoté jako zivot, smrt, sny, vize, nemoci aj.;
4) dale si tyto ndhledy primitivni kultury jesté vice rozsifily na svét kolem sebe — ptirodu,
zivoCichy aj.; 5) ztéchto ndhledi vznikaji dals$i evolu¢ni nabozenské formy, jmenovité
fetiSismus a polyteismus, ktery je zavrSen nejvyssi nabozenskou formou, jimz je monoteismus.

Tuto hierarchii lidského vyvoje ndboZenstvi Tylor nazyva piirozenou teologii nizsich ras.”!

Frazer o sympatetické magii, kterou rozdélil do dvou odvétvi na homeopatickou
a kontaktni, prohlasil, ze ve své Cisté podob¢ vychazi z ptedpokladu, Ze v ptirod¢ jedna udalost
vyplyva nezavisle z udalosti druh¢, a to bez jakéhokoliv zadsahu néjakého Cinitele. Za zaklad
této sympatické magie povazoval nevyicenou a pevnou viru v ¥ad a ucelenost ptirody.”> Pravé
tento fad pfirody, ktery je spole¢ny jak magii, tak i védé, je v kontrastu s ndboZenstvim, které
predpoklada viru v nadlidské bytosti. Prostfednictvim téchto bytosti se pak véfici snazi ziskat
jejich ptizen. Nabozenstvi tak predpoklada pruznost a proménlivost ptirody, kterd se vylucuje
s principy magie.”> Magie sice v mnoha ptipadech s nidboZenstvim splyva, aviak na pocatku

civilizace tomu tak nebylo. Magie je podle Frazera star$i neZ naboZenstvi.”* Frazer se domnival,

% TYLOR, Edward B. The Philosophy of Religion among the Lower Races of Mankind. The Journal of the Ethnological
Society of London (1869-1870), vol. 2, No. 4, 1870, s. 371. [cit. 2021-01-27]. DOI: doi:10.2307/3014366

o1 Tamtéz, s. 379.

92 FRAZER, James George. Zlatd ratolest: magie, myty, nabozenstvi. 2. vyd. Prelozili Véra HEROLDOVA-STOVICKOVA a
Erich HEROLD. Praha: Mlada fronta, 1994, s. 49.

93 Tamtéz, s. 50-51.

9 Tamtéz, s. 53.
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Ze magie se objevila ,,... ve vyvoji lidského rodu pted nabozenstvim a Ze se ¢loveék pokusil
podfidit pfirodu svym pranim pomoci pouhé sily zatikani a zatikadel dfive, nez se snazil
pohnout a obm¢ekcit vzdalené, naladové ¢i popudlivé bozstvo mirnou lichotnou modlitbou

a obé&ti«. »

Copenhaver byl dal$im ucencem, ktery si povsiml nedostatki ve Frazerové argumentaci
o univerzalistické teorii magie. Pokud bychom v¢fili Frazerovi, Ze magie je ve skutecnosti
zaleZitosti primitivnich lidi, museli bychom zaroveti i pfipustit, Z¢ magie v Recku byla také
stejného charakteru. Rovnéz v renesanci by musela byt stejna, coz Copenhaver vyvraci, nebot’
magie v renesanci se rozvinula do zcela jiné formy.”® U Frazera, podobné jako u Tylora,
dominuje piedpoklad evolu¢niho vyvoje, ve kterém jsou magie, nabozenstvi a véda tfi zcela

odligné principy. Tento systém je podle Frazera univerzlnim zidkonem.®’

Hanegraaff nadéle poukazuje na skutecnost, Ze vyse jmenované rozdéleni na tfi principy
dodnes pouzivaji vSichni ucastnici diskuse ohledné¢ magie. Sdm navrhuje odliSny pfistup
k magii. Do funkcionalistického ptistupu Hanegraaff zatfazuje Marcela Mausse (1872—1950) ¢i
Emila Durkheima (1858-1917), kteii na magii a naboZenstvi pohliZzeli jako na socialni
fenomén. NabozZenstvi spole¢nost tvoii, kdezto magie je, podle Durkheima, zaleZitosti spiSe
individuélni, tudiz je nesocidlni. Mauss navrhl odliSné zkoumani magie, které se soustfedilo
predevsim na ritualy, a to z pohledu konatell rituali. Magii tak chapal za jakysi obfad, ktery
neni soucdsti organizované spoleCnosti. Tento ritudl je podle né& soukromou, tajnou

a mysteriozni zaleZitosti a smétuje k tomu, co je spole¢nosti zakazané.”®

Magie dle Durkheima, podobné¢ jako ndbozenstvi, sestava z viry, ritual, mytd a dogmat.
Tyto ritudly apod. jsou pouze zaostalejsi. Durkheim si klade otazku, zdali 1ze magii opravdu
odlisit od ndboZenstvi a zahy na ni kladn€ odpovida. Magie a naboZenstvi jsou dvé zneptatelené
kategorie, nebot’ jednim z cilli magie je profanace nabozenského. Magické ritudly jsou pfimo
opakem ritualli ndbozenskych.”” Cilem magie neni sjednocovat spole¢nost jako v piipadé
cirkve, ale pravé naopak — mag se spise spole¢nosti strani.!*’ NaboZzenstvi naopak lid sjednocuje

a jde o jednotny systém praktik, vztazenych k posvatnym vécem, které jsou Casto i odtazité

9 Tamtéz, s. 54.

% COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture, s. 18-19.

97 Tamtéz, s. 13.

% HANEGRAAFF, Wouter J. Magic I: Introduction. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 716-717.

99 DURKHEIM, Emile. Elementdrni formy néabozenského Zivota: systém totemismu v Australii. Praha: Oikoymenh, 2002.
Oiktmené, s. 50-51.

100 Tamtéz, s. 53.
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a zakazané.'®! V magii v8ak jakakoliv instituce chybi. Hlavni rozdil mezi magii a ndboZenstvim
je tak vyjadren v protikladu individudlniho a socidlniho, ale ¢asto jsou i tyto hranice malo

zietelné. '

Mauss navrhuje, abychom za magii pokladali ty véci, které tak celd spoleCnost
klasifikuje. Zakladem pro magii jsou jeji konatelé, reprezentace a akce. Jinymi slovy jde
0 maga, systém magickych ideji a predstav, které mag ma. Akce predstavuje aktivni ¢innost,
nejdastdji vyjadienou magickymi ritudly, jez Mauss shledava efektivnimi a kreativnimi.'®
Magii a nabozenstvi predstavuji dva odlisné poly — jeden pdl prezentuji zla zatikavani a druhy
ilustruje pojeti obétnich ukont, typu modliteb, hymnt aj. Magie tak ma Maussov¢ interpretaci
negativni charakteristiky.'® Mezi ndboZenskym a magickym ritudlem existuji rozdily. Prvni
typ ritudlu je kondn vefejné, ten druhy se odehrava tajné a v izolaci. NaboZensky ritudl je téz

105

pfedvidatelny a formuje néjaké spoleCenstvi.’™ Magicky obfad je soukromy, mysteriozni

atajny a nehraje jakoukoli roli v organizované instituci. Hrani¢i s tim, co je ve spoleCnosti

zakazané.'!*® Ndbozenstvi tihne vice k abstrakci, kdeZto magie je ,,uménim délat véci*.!%’

Do ttetiho ptistupu Hanegraaff zahrnuje napt. Bronistawa Malinowského (1884—1942),
jenz zkoumal mentalitu primitivnich kultur. Kazda takovato kultura musi podle Malinowského
mit néjaké nabozenstvi a magii. Malinowski nadale vychazel z ptedpokladu, Zze takovato
kultura mé jasn¢ dané rozliSeni toho, co je profanni a co posvatné, tedy co je véda a co je naopak
magie a ndboZenstvi.!’ Magie je podle n&j obklopena striktnimi pravidly, jako je zapamatovani
si zafikadel, pfesné ritudlni ikony atd., a je zaloZena na lidském pfani. Z toho vyplyva, Ze kazdé
takové piani, at’ je jakékoliv, ma tak svoji magii.'” Lidé potiebuji uspokojovat své cile a skrze
magii jich mohou docilit. Magie a véda maji mnoho spole¢ného. PiedevSim je to zamér
dosdhnout praktickych cili a ob& vyvinuly specifické techniky, jak té€chto cili dosahnout.
Magie je vSak zaloZena na touze, pfani, tedy emocnich stavech, kdezto véda na racionélnich
a logickych pochodech.!!” NaboZenstvi viak nema samo o sobé& zadny cil ¢&i techniku pro jeho

dosaZeni, coz je hlavni znak, ktery odliSuje ndboZenstvi od magie, nebot’ v ném hraje roli hlavné

101 Tamtéz, s. 55-56.

102 Tamtéz, s. 54 a pozn. 62.

103 MAUSS, Marcel. A General Theory of Magic. New York: Routledge, 2001, s. 22-23.

104 Tamtéz, s. 27.

105 Tamtéz, s. 29.

106 Tamtéz, s. 30.

107 Tamtéz, s. 175.

108 MALINOWSKI, Bronislaw. Magic, Science and Religion and Other Essays. lllinois: The Free Press, 1948, s. 1.
109 Tamtéz, s. 65.

10 Tamtéz, s. 66—67.
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vira, ktera ma ¢lovéku dodat odvahu a sebejistotu.!!! Tato vira je ale i zikladnim predpokladem
magie, pfi niz se podle Malinowského ¢lovek snazi pomoci fixovanych predstav a ritudlt

piekonat kritické situace. Funkci magie je tak , ritualizovat lidské piani«.''?

1.3 Terminologicky problém

Hanegraaff v posledni ¢asti svého ptispévku zminuje nemalo problémd, které se vztahuji k vyse
uvedenym autorim. Taktéz ptichdzi s navrhem, jak bychom mohli k magii pfistupovat. Prvni
problém podle Hanegraaffa tak spociva v tom, ze tyto debaty ucenct se Casto vyznacovaly
snahou odli$it nabozenstvi od striktné moderni védy a racionality. Nasledujici faze této diskuse
predpoklada, ze v lidské kultute existuje né¢jaky fenomén, ktery se nehodi ani do jedné ze dvou
kategorii. Tato tfeti kategorie mize mit mnoho ndzvi, at’ uz ji pojmenujeme jakkoli — magie,
mysticismus, fetiSismus atd. Timto argumentem tak chce ukdzat na jistou prazdnost
a zbytecnost takovychto kategorii. Dulezité je spiSe nahlédnout hloubéji za tyto kategorie.
Dnesni badatel by mél pochopit ptivod takového rozliSovani, které nepochazi z n¢jaké kritické
debaty mezi ucenci, ale vyplyva z historického pouzivani v kiestanské zapadni kultufe.
Argumenty piedchozich ufenct se kombinovaly a obzvlasté byly utvafeny v ramci tohoto
kontextu, ktery byl ¢asto dulezitéjsi nez samotna teorie magie. S ptichodem kiestanstvi a jeho
stoupenct se tak zdpadni chapani magie, ndbozenstvi (a vlastné i védy) proménuje. Piedevsim
s pisobenim cirkevnich otcli dostalo kiestanstvi charakter toho pravého néabozenstvi
v protikladu k magii jakoZto vyjadfeni néeho pohanského a démonského. Akademici stale
pouzivaji tato rozliSeni, 1 kdyz patii do teologickych kiest'anskych polemik, a 1ze vyvodit, Ze
takovéto diferenciace nemaji jiné neZz kiestansko-teologické ukotveni. Hanegraaff nadale
pouziva termin magie, ale nabizi jiny pfistup k jejimu zkoumani: za prvé se nejdiive podivat
zp&t do kiest’anstvi, které utvarelo zapadni kulturu, a za druhé nasledné zanalyzovat a vymezit
termin magie v protikladu k tomuto naboZenstvi. Zejména navrhuje, abychom k magii
pristupovali jako k polemickému konceptu, ktery Casto pouzivaly ndboZenské autority k popisu
sebe samych, ale i k vymezeni se od ostatnich!'® (viz jiz vy$e zminény Tertullianus &i

Augustin).

Hanegraaff se zcela nedistancuje od pouzivani vyrazu magie, ale spiSe poukazuje na

problematiku s ni spojenou v souvislosti s minulymi akademickymi diskusemi. TaktéZ ukazuje,

11 Tamtéz, s. 68-69.
112 Tamtéz, s. 70.
113 HANEGRAAFF, Wouter J. Magic I: Introduction. In: Dictionary of Gnosis & Western Esotericism, s. 717-718.
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jak k nim ma badatel pfistupovat. Na pocatku této kapitoly jsem se ale snazila zmapovat pivod
magie. Tento koncept v davné historii existoval, jenom se postupem casu proménovala jeho
forma. Pouziti slova magie nam casto fekne velmi malo o podstaté, ktera je ukryta za jejim

popisem — je potieba prozkoumat to, co se skryva za timto vyrazem.''*

Copenhaver dale ukazuje, Ze zapadni konstrukce magickych teorii nemusi platit pro
nezépadni kultury, nebot’ vSechny tii kategorie jsou produktem zépadni civilizace. Takovéto
bariéry jsou asto nepiekonatelné pro néjakou jednotnou a univerzalni teorii magie.'!® Historie
magie v zapadni kultuie je podle néj urCitym piibéhem vyvoje. Tento ptibéh zacal v antickém
Recku a Rimé a dal pokragoval pies stiedovékou Evropu a renesanci. Frazerova snaha vytvofit
univerzalni teorii magie selhala. Jak ale nyni pfistupovat k celému fenoménu magie?
Copenhaver navrhuje zdrzet se definovani magie jako néjakého idedlniho vzoru. Ptiznava, Ze
nema k dispozici Zadnou vSeobecné platnou teorii magie, ale 1 pfes tento nedostatek se pokusi
Ctenafi prevypraveét jeji pribeh, ktery je zaloZzen na menSich teoriich, sbéru historickych dat
ajejich tiidéni.!®

K fenoménu magie je tak potfeba ptistupovat s uréitou volnosti a ideou, ze jeji obsah
nebyl vzdy stejny. Po vzoru Copenhavera 1 ja timto zpisobem k magii v dalSich kapitolach
pristupuji, to také znamend, ze nemam k dispozici zddnou idedlni teorii magie. Sdm Dee
konkrétné termin magie pro oznaceni svych praktik nepouzival, ale pfesto dokazal sjednotit
nékolik odlisnych myslenek a motivi, ¢asto i magicky zabarvenych. Tento pfistup byl v jeho
dilech zfetelny. Deeho pozd¢jsi interpreti popisuji jeho praktiky jako typ renesan¢niho
okultismu, and¢€lské magie ¢i pfirozené magie apod. Je tedy dale v préci potieba zjistit, zda je
vibec mozné Deeho ¢innost vysvétlit pomoci téchto terminti. Doufdm, Ze pii mé interpretaci
Johna Deeho zaroven odpovim na otazky poloZené v tivodu prace a vystihnu tak Deeho v co

nejjasnéjSim svétle.

114 COPENHAVER, Brian P. Magic in Western Culture, s. 7-8.
1S Tamtéz, s. 447.
116 Tamtéz, s. 443—444.
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2 DEEOVSKE BADANI A INTERPRETACE

V této kapitole bych chtéla nastinit pocatecni zdjem ucencti o Deeho postavu, ktery nastal
v 17. stoleti zejména ze strany Ashmolea a Casaubona. Déle se pokusim toto badani o Deem
sledovat smérem k akademickym interpretacim warburské Skoly, do které patfila
napft. Yatesova, 1. R. F. Calder, Peter French aj. Tato Skola pfinesla inovativni pfistupy
k Deemu a podnitila vznik dalSiho badatelského usili. V dalsi fazi textu vyjmenuji nékolik
takovych akademickych snah. Piedesilam, Ze zpracovat vSechny akademické vyklady nebylo
v ramci rozsahu diplomové prace mozné, protoze jde o rozsahlou problematiku. Bylo nutné
prikrocit k vybéru autort a kritérium tohoto vybéru bylo nasledujici: sousttedila jsem se pouze
na takové interpretace, které jsou v soucasném deeovském vyzkumu vEétsi mérou pouzivany

a diskutovany. Nejvice totiz utvareji toto vyzkumné pole.

V tomto odstavci bych jen podotkla, Ze se v této kapitole nebudu vénovat interpretacim
predstavitell modernich magickych tadd jako byl Aleister Crowley (1875-1945), Samuel
Liddel Mathers (1854—1918), Israel Reagardie (1907-1985), Anton Szandor LaVey (1930-
1997) aj. Tito okultisté sice zpracovali ¢asti Deeho materialQ, zejména z Knih mystérii a dalSich
ptibuznych spis,, ale jejich obsah zéisadné¢ promeénili a casto poupravili ke svym

experimentalnim uceltim.

Zajem o Deeho dilo vypukl nedlouho po jeho smrti ze strany Casaubona. Za nejstarsi
tisténé dilo, které pojednava o Johnu Deem, je povaZzovéna kniha od tohoto ucence, ktera vysla
vroce 1659. Pravé diky Casaubonovi si John Dee vyslouzil pochmurnou povést, kterd ho
oznacovala za Carodéje. Dalsi uencem 17. stoleti, ktery se Deem zabyval, byl Elias Ashmole.
Ashmole nevydal zadné tiSténé dilo, které by se Deem zaobiralo, ale opatfil svymi pozndmkami
kopii origindlnich Deeho rukopisti, které ugelové ziskal.!'” Vyznam téchto dvou udencl
predevs§im spociva v tom, ze oba ziskali origindlni Deeho manuskripty, které¢ dale uchovali
a zachranili je tak pfed poskozenim. Ashmole si také potidil Casaubonovo dilo, které patficné

okomentoval.!!8 Tito badatelé vlastn& piedstavuji dva opacné piistupy tykajici se Deeho osoby.

17 Ashmoleovy kopie SL. 3188 a SL. 3191 jsou dnes umistény v Britské knihovn& pod spisovou znackou SL. 3677 a SL. 3678.
Viz JAMES, Geoffrey, ed., tr. The Enochian Evocation, s. 201. Ashmole o Deem planoval sepsat biografii, kterou nakonec
nikdy nenapsal. Ashmole téz aktivné sbiral poznatky, pravdépodobné za ucelem sepsani této biografie, o Deeho zivoté
anavstivil v Mortlakeu starou Faldo, ktera tehdy byla poslednim zijicim spojenim s Deem. WOOLLEY, Benjamin. The
Queen’s Conjuror: The Life and Magic of Dr Dee. London: Flamingo, 2002, s. 91.

118 A1S Ashmole 580. Viz tamtéz, s. 202.
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Casaubon ve své predmluveé k T&FR prezentuje jasné stanovisko, ve kterém oznacuje
Deeho ajeho spfiznénce za upiimné podvodniky.!'"” Ashmole na druhou stranu Deecho
charakterizuje jako vyborného matematika, uspésného alchymistu a znalce knih.!?° Popisuje ho
tak v mnohem lepSim svétle nez Casaubon. Podotykam, Ze jistou roli hraly motivy a osobni cile
obou ucencti. Pro¢ viibec Meric Casaubon sesbiral ¢ast Deeho rukopisi, které pak vydal jako
T&FR spolecné se svou negativné zabarvenou predmluvou? Domnivam se, Ze je vydal proto,
aby Deeho vefejné zostudil. Svétu chtél ukazat Deeho jako ¢arodéje. Casaubon povazoval za
nutné, aby Deeho knihy vySly veifejné v tisténé verzi a kazdy si z nich mohl vzit ponauceni
a vyvarovat se takovych nekalych praktik. Dee popsany Casaubonem v jeho T&FR je piece
Silencem, kterého svedla jeho vlastni predstavivost.!?! Dee tak mél vlastn& usvéd¢it sam sebe
z Sarod&jnictvi, kdyz jednal se zIymi duchy.!?? Nabizi se vsak dalsi otazka: Z jakého diivodu

by toto Casaubon d¢lal?

Dtivoda pro jeho pocinani miize byt ne¢kolik a jeden z nich mohl byt velmi prosty.
Casaubon citil nechut’, podrazdénost a nesympatie k Deeho osobé. Nemohl pochopit, ze
zpocatku uceny a zbozné& vétici ¢lovek, jako byl Dee, se zacal vénovat andélskym rozpravam.
Dee byl opravdu zpoc&atku zbozny, nevinny a velmi uptimny.'?* Pozdgji, s ptichodem Edwarda
Kellyho (1555-1597?),'?* jeho asistenta, se vie obratilo ke zlému. A to doslova. Dee pii
rozpravach s andély, které tvori podstatnou ¢ast Knih mystérii, nic nevidél a neslysel. Pouze
zapisoval to, co mu povédél Kelly.'”* Kelly jakozto podvodnik Deemu pfi téchto praktikach
sdéloval veskerd poselstvi od zjeveni bozskych bytosti. Casaubon ve své ptedmluveé k T&FR
piSe, ze Dee se stal natolik pySnym, protoZze se mu dostalo tohoto bozského daru. Kelly vSak
Castokrat obratil, a dokonce tvrdil, Ze k nému promlouvaji bytosti zl¢, ne and¢lské. Dee mu
neveril a zatvrzele se domyslel, Ze je v kontaktu s bytostmi dobrymi. Casaubon tvrdi, Ze Dee
trpél spiritualni iluzi, kterd se odehravala v jeho mysli. Kelly a Dee se tak vlastné témito
predstavami nechali oba svést.!?® Deeho knihy, jak pise Casaubon, musime p¥ijmout za diikaz,
ktery nam ukazuje, co se stane, kdyZ se zbozny ¢lovék odkloni od své viry. Ctenaf se tak podle

Casaubona Deeho duchim spise vysméje, nez by uvéfil témto historkam.'?’

119 CASAUBON, Meric, ed. Preface. In: T&FR, s. 2-3.

120 FEOLA, Vittoria. Elias Ashmole’s collections and views about John Dee. Studies in History and Philosophy of Science,
vol. 43, Issue 3, 2012, s. 534 [cit. 2021-01-27]. DOI: doi.org/10.1016/j.shpsa.2011.12.011

121 CASAUBON, Meric, ed. Preface. In: T&FR, s. 4.

122 Tamtéz, s. 26.

123 Tamtéz, s. 31.

124 Piesné datum Kellyho smrti neni jasné.

125 CASAUBON, Meric, ed. Preface. In: T&FR, s. 30.

126 Tamtéz, s. 34.
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Druhy davod, pro¢ Casaubon publikoval 7&FR, muze byt politického razu. Jeho otec
Isaac Casaubon (1559-1614), ktery spravné datoval staii Corpus Hermeticum,'?® byl naiéen
jistymi katolickymi véficimi z idolatrie neboli z Carodé€jnictvi. Meric Casaubon vydal v roce
1621 spis Pietas contra maledicos,'* v némz se snazil ospravedlnit jméno svého otce. V tomto
spisu uvadi, ze jakysi podvodnik publikoval v roce 1624 pod jménem jeho otce Isaaca spis
Vindicatio Patris adversus Impostores.'* Casaubon tak timto krokem obhajuje literdrni
reputaci svého otce a zapuzuje obvinéni z idolatrie, které vznesli vyse zminéni knézi. Tento ¢in
mu piinesl uznani anglického krale Jakuba 1. (1566—1625), ktery mu ud¢lil oficidlni misto

v Canterburské katedrale.'!

Jakub I. nastoupil na triin nastoupil v roce 1603 po Alzbété 1. (1533—1603), kterda Deemu
prokazovala velkou pfizen. Jakub I. byl dychtivym aZ fanatickym pronasledovatelem
a odplrcem ¢arodé¢jnictvi. Jeho fanatismus zapficinil vzkiiSeni carodéjnickych honi a procest.
Slo o jednu z nejkrvavéjsich epizod v historii vlady Jakuba I.'*? Casaubon si tak moZna chtél
zajistit jeho ptizen a ndklonost prave tim, ze se vefejné postavi proti idolatrii. Deeho texty mu

mohly poslouzit za skvély prostfedek, jak takového pocinu dosdhnout.

Badatelka Vittoria Feola se domniva, Ze Ashmoleiv zajem o Deeho bychom méli chapat
nad ramec jeho bibliofilskych a sbératelskych aktivit. Pro¢ Ashmole jevil o Deeho tak velky
zdjem? Pohnutkou k této jeho naklonnosti byly Deeho alchymické praktiky a andé€lské
rozpravy. Ashmole totiZ sbiral spisy od riznych autort, které se tykaly alchymie a angelologie,
aby tak zdokumentoval tyto tradice v Anglii. Autorka dale piSe, Ze Ashmole také mohl chtit
vyuzit Deeho zaznamy pro své vlastni praktické experimenty. Ashmoleiv prakticky zdjem
o tyto zalezitosti je znam, protoze se dochovaly jeho glosy, které nasvédcuji, ze premyslel nad

praktickém vyuzitim Deeho materidld, které obdrzel.!*

128 7a Corpus Hermeticum (dale CH) je dnes oznadovéna sbirka cca 17 spisti, pfevazné z fad helénistickych autort, jez byly
dovezeny mnichem Leonardem de Pistoiem roku 1460 do Italie, kde byly ptedlozeny Cosimovi de Medici (1389-1464), ktery
tyto texty ponechal Ficinovi k piekladu do latinského jazyka. Radek Chlup rozliSuje mezi tzv. hermetiky a CH. Hermetika se
daji rozlisit na filozoficka a technicka. Prvni skupina pojednava o nabozensko-filozofickych tématech, zejména o platonismu
a je pséana stylem dialogu mezi Hermem Trismegistem a jeho zaky. Technicka hermetika se vyznacuji vice praktickou ¢innosti
kdezto pod pojem hermetika zafazuje i jiné texty véetné CH. Ucenci pficitali vSem témto textim starobyly pivod. Pozdgji,
v 17. stoleti, tuto pfedstavu o jejich stafi narusil praveé Isaac Casaubon, jenz tvrdil, Ze tyto spisy jsou ve skutecnosti feckym
dilem, vzniklym koncem 1. stol. n. 1. Viz CHLUP, Radek. Corpus hermeticum. Praha: Herrmann, 2007, s. 14-17.

129 Pietas contra maledicos patrii nominis, & religionis hostes. Ex Office bibliopolarum, 1621.

130 Merici Casauboni Is. F. vindicatio patris, adversus impostores, qui librum De origine idolatriae, ... nuper sub I. Casauboni
nomini publicarunt. Nortonus, 1624.

131 COLLINSON, Patrick, ed. 4 History of Canterbury Cathedral. Oxford: Oxford University Press, 1995, s. 209.

132 SQUSTER, Gerald ed., tr. John Dee: essential readings. Berkeley, Calif.: North Atlantic Books, 2003, s. 15.

133 FEOLA, Vittoria. Elias Ashmole’s collections, s. 536-537. Mezi takové sbirky patii napt. MS Ashmole 1790, ve které je
Ashmolem popsana Deeho studovna a dalsi instrukce, spojené s Deeho zaznamy aj., dale sbirka MS Ashmole 1788, v niz je
dnes zatazen Kellyho horoskop aj. a MS Ashmole 1789, v niz je zahrnuta Deeho reforma kalendaie apod. Viz KLEIN, Kevin,
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T&FR byla pticinou, pro¢ se ucenci dlouhou dobu Deemu vyhybali. VétSina z nich se
jim tak odmitla seri6znéji zabyvat. V prubéhu 19. stoleti nektefi historikové sice zredigovali
a publikovali nékteré casti Deeho knih, ale Gcelem téchto snah byla historickd rekonstrukce
alzbétinské doby, ne samotny zajem o postavu Johna Deeho.!** Casaubon byl sice prvnim
ucencem, ktery vydal ¢ast Deeho knih, ale i pfed 7&FR existovaly ptibéhy smysleného obsahu,

které se zabyvaly hlavné Kellym. John Weever ve své obsahlém dile zroku 1631,'%

jez
popisuje kulturni tradice pohibivani zesnulych, vyliCil odstrasujici pfibéh Kellyho a Paula
Waringa, ktefi méli vyvolavat mrtvé na hibitové za ucelem ziskéni informaci. Weever
nejmenuje konkrétné Deeho, ale Casaubon nasledné spojil Kellyho a Deeho jméno do jednoho

kontextu, coz Deeho povésti uréité neprospélo. !¢

Z pozdégjsich ilustrujicich ptikladd vlivu 7&FR na jiné ucence se nabizi jmenovat jednu
z prvnich biografii od Thomase Smitha,'*” ktera byla do anglického jazyka prelozena
Williamem Aytonem (1816-1909)"*% v roce 1908.13° Tento pieklad je v soucasné dobég tézko
ziskatelny, proto ¢erpam informace predevsim od Petera Frenche, o kterém se pozdéji jeste
zminim. Dee je v tomto spisku ozna¢en za $arlatana a zaklina¢e duchd.!'*® Smith ocefiuje Deeho
intelektualni snaZeni, avak co se tyka andé&lskych akci,'*! ty povazuje za blahovost a $ilenost.
Smithova biografie spole¢né s Casaubonovou 7&FR a jeho predmluvou byla po dalsich 200 let
povazovana za standardni dilo o Johnu Deem. Vysledkem bylo, Zze v 18. a 19. stoleti Dee ziskal

povést nekromanta a zbloudilého nad$ence.!'*?

ed. CMR, vol. 1, s. 7; JAMES, Geoffrey, ed., tr. The Enochian Evocation, s. 202. Tyto sbirky, spole¢né s dal§imi, ptehledné
shrnuji v pfiloze 6. Ashmole byl téZ blizkym ptitelem Williama Lillyho (1602—-1681), autora Kiest'anské astrologie, s nimz
sdilel své magické a astrologické zajmy. SKINNER, Stephen a RANKINE, David. Practical Angel Magic of John Dee’s
Enochian Tables. London: Golden Hoard Press, 2004, s. 43.

134 SZONYI. Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy. Literature Compass 1 (2004) RE 110, Blackwell
Publishing, 2014, s. 3 [cit. 2021-01-27].

Dostupné z: https://www.academia.edu/717662/John_Dee_and Early Modern Occult Philosophy 2004

135 WEEVER, John. Ancient Funerall Monuments Within The Vnited Monarchie of Great Britaine, Ireland, and The Islands
Adjacent. London: Th. Harper, 1631.

136 37ZONYI, Gyérgy E. a WYMER, Rowland. John Dee as a Cultural Hero. European Journal of English Studies, vol. 15, No.
3, London, 2011, s, 189-209, s. 190 [cit. 2021-01-19]. DOI: doi.org/10.1080/13825577.2011.626942

137 SMITH, Thomas. Vita Joannis Dee. In: Vitae quorundam eruditissimorum et illustrium virorum. London: D. Mortier, 1707.
138 Zde poukazuji na zajimavou informaci. Ayton byl jednim z prvnich ¢lenti Hermetického ¥adu Zlaty tsvit, do kterého vstoupil
v Cervenci 1988. Stal se ¢lenem také ¢lenem Society of Eight a Societas Rosicruciana in Anglia, kterd sdruzovala ucence se
zajmem o zednatstvi. Viz HOWE, Ellic. The Magicians of the Golden Dawn: a Documentary History of a Magical Order,
1887-1923. New York: S. Weiser, 1972, s. 31 a 50. K témto spole¢nostem zde odkazuji na svoji bakalaikou praci: ZACKOVA,
Kristyna. Viiv rosekrucianstvi na Hermeticky rad Zlatého usvitu. Pardubice, 2018. Bakalafska prace. Univerzita Pardubice,
s. 30-37. V praci u pozn. 120 uvadim mylnou informaci, ze zakladatelem Society of Eight byl Frederick Holland (z. 1885), ale
spravné byl jejim zakladatelem Kenneth Mackenzie (1833—1866). SKINNER, Stephen a RANKINE, David. Practical Angel
Magic, s. 48.

139 AYTON, William A., tr. The Life of John Dee. London: Theosophical Publishing Society, 1908.

140 TRATTNER, Walter 1. God and Expansion in Elizabethan England: John Dee, 1527-1583. Journal of the History of Ideas,
vol. 25, No. 1, University of Pennsylvania Press, 1964, s. 17 a pozn. 1 [cit. 2021-01-19]. DOI: doi.org/10.2307/2708083

141 Dee svoje andélské konverzace Casto nazyval jako ,actionem, action, actio® aj. Dale budu pouZivat u eského piekladu
vyraz ,,akee*, ktery v textu zvyraznim kurzivou.

142 FRENCH, Peter J. John Dee: The World of an Elizabethan Magus. New York: Routledge, 1972, s. 14-15.
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Teprve az v roce 1909 vychazi piesna a ucelena biografie s nazvem John Dee (1527 az
1608)'* od Charlotty Fell-Smithové. Tato autorka se pokusila své pojednani o Deem a Kellym
prezentovat rozumn¢. Deeho se snazila vykreslit v pozitivn€j$im svétle, kdyz poukdzala na jeho
upiimnost, oddanost a zboznost pfi hleddni védéni.'** Fell-Smithova se pokusila zmapovat
Deeho a Kellyho akce, avSak French dodava, ze ackoli neprozkoumala renesancni kontext

magie, i tak jeji pojedndni piedstavuje standardni biografii o Deeho Zivotg.'*

Do tohoto obdobi, kdy akademicky zajem o Deeho postupné nartsta a které zminuje
Szonyi, jeden z prednich souc¢asnych znalcti Deeho dila, se da zafadit i monograficka studie'*®
od Gertrude Hortové zroku 1922. Hortova Cerpa zivotopisné udaje od Fell-Smithové
a pozastavuje se nad autory minulymi, ale i soucasnymi, ktefi se k Deemu stavi negativné
a kriticky. Tato badatelka nechape jejich ignoranci a zaujatost, ktera pfetrvala od cast
Casaubonovych az do jeho doby. Poklada si celkem na z&sadni otdzku: Pro¢ Deemu vétSina
ucencu neptiklada zadné sympatie? Ve spisku bohuzel na tuto otazku neodpovida. Nicméné
souvislost hleda v jiz zminéné zaujatosti nékterych pisatelii. Podle Hortové byl vsak Dee hrdina.
Obétoval totiz cely sviij Zivot a silu k ziskani nadlidského védéni.'*” Dee opravdu pevné véfil,
7e je ve spojeni s andélskymi bytostmi.!*® Dee, jakozto zbozny muz uréité znal biblické prib&hy
patriarchil, kterym bylo dopiano boziho vedeni. Véfil tak, Ze i on mtize dosédhnout piizné bozi

skrze jeho and&lské bytosti.'*

Hortova dokazala v tomto tlém spisku vystihnout docela dulezité etapy Deeho Zivota.
Od Deeho mladi ptes jeho pozdé€jsi studia a manzelstvi az k obdobi andélskych konverzaci,
které¢ Hortova nazyva spiritistickymi seancemi aj. Hortova se snazi udrzet si neutrdlni postoj
pii naraci Deeho Zivota. Zevrubnéji se nevyjadiuje k andélskym konverzacim ¢i k nafceni
Deeho z ¢ernoknéZnictvi, jako to udélal napt. Casaubon. Nicméné€ na zéklad€ jedné €asti spisu
se domnivam, Ze autorka je piesvéd&enou spiritistkou své doby.!** Pedevsim je to patrné

v posledni casti, kdy piSe, Ze néktefi myslitelé Deeho oznacuji spiSe za spiritistu nez

143 FELL-SMITH, Charlotte. John Dee (1527—1608). London: Constable & Co., 1909. Pfed timto datem patrn& existovalo malé
mnozstvi ti§téné literatury (nepocitam publikace Deeho ,,denik* a jeho traktatir), ktera by byla zaméfena ptimo na Deeho. Do
této literatury, kterou jsem neméla moznost fadné prostudovat, bych zafadila napf. utly spisek od némeckého okultisty Karla
Kiesewettera (1854—1895). Viz KIESEWETTER, Karl. John Dee, ein Spiritist des 16. Jahrhunderts. Kulturgeschichtliche
Studie. Leipzig: Verlag von Ernst Fiedler, 1893.

144 Tamtéz, s. 305.

145 FRENCH, Peter J. John Dee: The World of an Elizabethan Magus, s. 16.

146 HORT, Gertrude M. Dr. John Dee: Elizabethan Mystic and Astrologer. London: William Rider&Son, LTD, 1922.

147 Tamtéz, s. 9-10.

148 Tamtéz, s. 71.

149 Tamtéz, s. 37.

150 Hortova se napt. domniva, Ze ¢lovék v sob& ma zarodek nadpfirozenych schopnosti, diky kterym miize skute¢n& doséhnout
komunikace se spiritudlnim svétem, z ¢ehoz plyne, ze sama autorka v tento svét véfila. Viz tamtéz, s. 72.
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okultistu.!>! Zde poukazuji na fakt, ze v 19. stoleti zacinaji vznikat formalni spiritistické,

teosofické a okultni spolky,'*? které mohly mit ¢aste¢ny vliv na tuto autorku.

U Hortové je zarazejici, Ze nerozeznava vyznam Deeho spisu Monas Hieroglyphica'>?
(déle jen Monas), ktery byl poprvé vytistén v Antverpach v roce 1564. Monas shledava
neuziteCnou a nepiinosnou. Monas téz ukazuje na Deeho zasnénost a nezkuSenost. Hortova ji
povazuje za nepochopitelnou.!>* Faktem ale zlstava, ze latinsky text Monas byl pielozen do
anglického jazyka az v roce 1947.'%° Hortova tak méla k dispozici pouze latinsky original,
kterému nemusela rozumét. Rovnéz neméla ptistup k pattiénym komentarim, diky nimz je dnes

vysvétlena celd komplexnost tohoto Deeho spisu.'*®

Dalsi bod, na ktery Hortova poukazuje, se tyka propojeni osoby Johna Deeho
s rosekrucidnstvim, jehoz pocatky spadaji do 17. stoleti, kdy byl publikovan prvni
rosekruciansky spis s nazvem Fama Fraternitatis.">’ Hortova se totiz zmifiuje o Arthuru
Edwardu Waitovi (1857—-1942), ktery Deeho povazuje za zakladatele tohoto bratrstva a jeho
Monas si uzce spojuje s rosekrucianskou tradici. Hortova s Waitovym stanoviskem nesouhlasi
a nadale pie, Ze jeho ndzor je zaloZen na nedostacujicich a fale$nych diikazech.!*® Waite se
vSak k Deemu vyjadfuje v podobném charakteru jako Casaubon, kdyZ o ném prohlasuje, Ze se
zabyval zaleZitostmi, které jsou plné ,,d’abelstvi, neplech a okultna.“!* Dilo Hortové tak pfinasi
svédectvi o tom, ze snahy propojit Deeho s tradici rosekrucianstvi se objevily desitky let pred
vydanim knihy Yatesové.

Postupem nasledujicich let vySla publikace od Evy Taylorové sndzvem Tudor

160

Geography'® a Francise Johnsona Astronomical Thought in Renaissance England,'®' v nichz

si tito autofi postupné zacinaji v§imat Deeho piistupu ke geografii a astronomii. Doba 19. stoleti

151 Tamtéz, s. 71. Hortova na této stran& nevysvétluje, co znamenaji tyto terminy. Zde pouze pise, Ze Dee jako spiritista posunul
svoje mySleni daleko vys od svych okultnich studii. Nicméné na str. 67 se Hortova zmifiuje o Deeho okultnich dilech a poté
nasleduje poznamka o jeho alchymickych vyzkumech. Z toho usuzuji, ze pod termin okultismus tato autorka fadila
napf. alchymii, astrologii aj., a Ze na andé€lské konverzace nahlizela jako na druh spiritistické praktiky.

152 Napt. vznik Teosofické spolecnosti roku 1875 Helenou Petrovnou Blavatskou (1831-1891) nebo zaloZeni Hermetického
tadu Zlaty Usvit v roce 1888 atd.

153 DEE, John. Monas Hieroglyphica. Antuerpi: G. Silvius typog. regius, excud., 1564. K tomuto dilu viz podkapitola 3.2.
154 HORT, Gertrude M. Dr. John Dee: Elizabethan Mystic and Astrologer, s. 29-30.

155 HAMILTON-JONES, W., tr. The Hieroglyphic Monad by Dr. John Dee. London: John M. Watkins, 1947.

156 Cesky preklad Decho spisu Monas Hieroglyphica a obsahly komentat k tomuto dilu vy3el v podani &eského hermetika
Vladislava Zadrobilka (1932-2010) v nakladatelstvi Trigon: Logos 1/2. Sbornik pro esoterni chapani zivota a kultury. Praha:
1999, s. 99-126.

157 K tématu rosekrucidnstvi zde odkazuji na prvni kapitolu své bakalaiské prace: ZACKOVA, Kristyna. Viiv rosekrucidnstvi
na Hermeticky rad Zlatého usvitu, s. 11-32.

158 HORT, Gertrude M. Dr. John Dee: Elizabethan Mystic and Astrologer, s. 29.

15 WAITE, Edward A. John Dee. Artickle extracted from the book Alchemists through Ages. Kessinger Publishing, LLC,
2010, s. 154. Waite byl mj. pozdgjsi viid¢i osobnosti Zlatého usvitu.

160 TAYLOR, Eva G. Tudor Geography. London: Methuen, 1930.

161 JOHNSON, Francis R. Astronomical Thought in Renaissance England. Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1937.
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byla charakterizovana ptistupem historikt védy, ktefi se zajimali pouze o Gspéchy a dila, ktera
smétovala k tudorovské védecké revoluci. Do tohoto teleologického piistupu spadaji i dva

predchozi ucenci.'®?

Johnson oznacil tyto Deeho ¢innosti za védecké a vyzdvihl tak jeho matematickou
ucenost.'®> Na Deeho okultni zjmy pohlizel s jistym zleh¢ovanim. Taylorova se na druhou
stranu snazila vysvétlit tuto Deeho naklonost, kterou vSak povazovala za neuptfimnou.
Taylorova musela nakonec pfiznat, Ze pravé tento Deeho zajem byl motivujici silou v jeho
kariéte. Tato autorka tak vytvofila obraz Deeho, ktery byl rozd€len do dvou rozporuplnych
¢asti, protoze ho charakterizovala jako predniho poradce moteplavci a zaroven jako Cloveka,
jenz nahlizel do kiistalové koule.'®* Tato jeho praktika je pro ni historicky méné dilezitd nez
tteba Deeho kosmografie, v niZ se pokousela spatfovat stopy vlivu heliocentrické hypotézy
Mikulase Kopernika (1473-1543). OvSem diskuse, jeZ se tykaji piijeti této hypotézy Johnem
Deem, jsou daleko slozit&j$i.!®> Prace téchto dvou autordi predstavuji urgité historické napéti

mezi okultnimi z4jmy na jedné strané a védeckymi na stran€ druhé.

Linie badani o Johnu Deem se zacala naplno rozvijet aZz v 50. letech 20. stoleti, kdy
s revoluénimi piistupy piisli udenci z warburské skoly, %6 ktefi pojimali okultni zajmy mysliteld
renesan¢niho obdobi za jakousi predsin osvicenstvi. Takovéto ptistupy pak s sebou piinasely
prehodnoceni renesan¢ni kultury. Ucenci typu Daniela Walkera, jenz byl zaroven kolegou
Yatesové, se sousttedili na novoplatonské prvky ve Ficinové dile. Vyvoj novoplatonismu tito
myslitelé poté sledovali v textech Pica della Mirandoly, Agrippy, Giordana Bruna (1548-1600)

aj.'67

162 37ONY]1, Gyorgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 3.

163 JOHNSON, Francis R. Astronomical Thought, s. 134-138.

164V anglickém jazyce je Casto pouzivan vyraz crystal gazing, ktery bych pielozila jako ,,zfeni do kfistalové koule.“
165ZETTERBERG, Peter J. Hermetic Geocentricity: John Dee s Celestial Egg. Isis, vol. 70, No. 3, University of Chicago Press,
1979, s. 385-387 [cit. 2021-01-27].
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Autor ve svém prispévku dokazuje, Ze naopak Dee tuto teorii nepfijal a zastaval tradi¢ni geocentricky ptolemaiovsky model.
Deeho prvni zminka o Kopernikovi se nachazi v jeho publikované pfedmluveé k Ephemeris anni 1557 Johna Feilda, ve které se
vyjadiuje ke Kopernikovym kalkulacim drah nebeskych téles. Tyto propocty Dee povazoval za spolehlivé a znovu se k nim
vraci ve svém navrhu reformy kalendafe z roku 1583, kterou sepsal na popud Alzbéty 1. Dee jakozto zkuseny pozorovatel
astronomickych tkazl ocenoval tyto Kopernikovy vypocty, coz ale nedokazuje, ze Dee byl zastdncem jeho teorie. Dee se na
jiném misté o Kopernikovi uz nevyjadiuje. Dee sice také ucil matematiku Thomase Diggese (cca 1546—1595), nadSeného
obhajce této heliocentrické teorie, ale Dee jeho sympatie nesdilel.

166 Warbursky institut zalozil v Hamburgu na konci 19. stoleti Aby Warburg (1866—1929). Warburska $kola v Londyné byla
zalozena v roce 1933. Tento institut se soustfed’uje na mezioborova studia napfi¢ védou, nabozenstvim, antropologii aj. Viz
https://warburg.sas.ac.uk/about-us [cit. 2021-01-27].

167.37ZONY]I, Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 3.
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Jednim z prvnich ucenci Warburské Skoly, jenz sepsal o Deem dvousvazkovou
disertaéni praci s titulkem John Dee studied as an English Neoplatonist,'®® byl jiz vyse
jmenovany Calder, ktery ji vypracoval pod vedenim Yatesové. Stephen Clucas, dalsi badatel
v oblasti deeovského badani, charakterizuje jeho praci za vyznacny a odvéazny pokus Deeho
zachytit v celém jeho intelektudlnim zabéru. Calder ve své disertacni tezi odhaluje Deeho dilo
v obsahlé historické komplexnosti, véetné jeho okultnich zajmi o alchymii, astrologii, kabalu
a Bacona, Al-Kindiho aj. Calder objektivné a s odstupem zhodnotil Deeho and¢€lské rozpravy.
Clucas vsak dodava, ze Calderova silna teze zaroven byla i jeho slabinou, protoze se pokusil
Deeho oznacit za typického predstavitele renesancniho novoplatonismu. Tento CalderGv postoj
byl ovlivnén tezi Edwina Burtta,'*® ktery novoplatonismu ptisoudil vyznamnou roli v rozvoji
moderni v&dy.!” Podle Clucase byl tento jeho piistup ovlivnén diskusemi s Yatesovou

a Walkerem. Obtizné je viak rozlisit, kdo byl piivodcem takovéto interpretace.'”!

Vroce 1964 Yatesova publikovala svoji slavnou praci Giordano Bruno and the

2 ve které zpracovala koncept hermetické tradice, ktera méla byt

Hermetic Tradition,'
renesanéni syntézou novoplatonismu, pythagoreismu a kabaly. Tato tradice byla nadile
rozvijena diky Ficinové ptekladu Corpus Hermeticum a v Picové kiestanském chapani kabaly.
Yatesova ve svych dilech Deeho casto charakterizuje jako renesan¢niho maga a klicovou
postavu celé jeji smyslené tradice. Dee se stal jeji oblibenou figurou i v pozd&jsich spisech.!”
Do takovychto publikaci patti Rozenkrucidnské osvicenstvi'’™ zroku 1972 a The Occult
Philosophy in the Elizabethan Age'”™ zroku 1979. Yatesova v prvni uvedené knize Deeho
interpretovala jako myslitele, ktery vyrazné€ ovlivnil rosekrucianské hnuti diky svym zalibam

v kabale, magii a alchymii.!”®

168 CALDER, F.R.I. John Dee Studied as an English Neoplatonist. Unpublished Ph.D. thesis, 2vols., The Warburg Institute,
1952.

169 Edwin Arthur Burtt (1892-1989), americky filozof, se zaméfenim na filozofii ndboZenstvi. Ve své disertani praci se
vénoval metafyzickym zakladim moderni fyzikalni védy. Viz BURTT, Edwin A. The Metaphysical Foundations of Modern
Physical Science. Metaphysics of Sir Isaac Newton. Mineola, N.Y.: Dover Publications, c1954, 2003.

170 CLUCAS, Stephen. Introduction: Intellectual History and the Identity of John Dee. In: John Dee: Interdisciplinary
Studies, s. 3.

171 Tamtéz, s. 4.

172 Y ATES, Francis A. Giordano Bruno and the Hermetic Tradition. London: Routledge and Kegan Paul, 1964.

173 SZONYI1, Gyorgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 4.

174 Ceské vydani: YATES, Frances A. Rozenkrucidnské osvicenstvi: fascinujici pohled do historie, alchymie a uddlosti, které
vedly k Bilé Hore. P¥elozil Martin KONVICKA. Praha: Pragma, ¢2000.

175 YATES, Frances A. The Occult Philosophy in the Elizabethan age. New York: Routledge, 1979.

176 YATES, Frances A. Rozenkrucianské osvicenstvi, s. 255-256. Yatesova spatfovala hlavni spojitost rosekrucianstvi s Deeho
osobou kupf. v jeho symbolu monady ze spisu Monas Hieroglyphica, jenz se objevil na titulni strané rosekrucianského
manifestu Chymische Hochzeit Christiani Rosencreutz z roku 1616. Dnes$ni myslitelé, po vzoru Yatesové, Deeho spojuji s touto
tradici napt. na zakladé dochované Deeho kopie Baconovy Epistola de secretis operibus artis & naturce, & de nullitate magice,
ke které byl pfipojen dopis adresovym rosekrucianskym bratfim. Tato kopie ale obsahuje n€kolik riznych rukopisnych
poznamek a znacek. Jedny sice patii Deemu, ovSem ty druhé jsou od pisatele dopisu. Tyto marginalie pochazeji od odlisnych

39



Ve své druh¢ knize se Yatesova Deemu vénovala v kontextu alzbétinské doby, v niz ho
nazvala kiestanskym kabalistou a protagonistou alzbétinské renesance.!”” Deeho kariéru
rozdélila na tfi stadia: 1) 1558—1583; 2) 1583-1589 a 3) 1589-1608.!7® V prvnim obdobi ho
popisuje jako brilantniho udence s vlasteneckymi sklony a zalibou v kiestanské kabale.!”
Yatesova se zde soustfeduje na Deeho kontakty s vlivnymi postavami, jako byl Robert
Dudley (1532-1588),'% Filip Sidney (1554-1586)'8! aj. Decho poklad4, podobné jako Johanna
Reuchlina (1455-1522)'%2 a Agrippu, za kfestanského kabalistu, ktery invokoval andélské
bytosti. Dee jako spravny kiest’ansky kabalista pry vétil, Ze mu tento druh kabaly zajisti ochranu
pted démonskymi bytostmi. Tyto andélské konverzace byly spojeny s jeho védeckymi tispéchy
na poli matematiky.'® Yatesova timto konstatovanim chtéla ukazat, ze véda (jako
napf. matematika, astronomie aj.) vznikla odStépenim od magického mysleni a Ze samotni

magové a védci vjedné osobé, jako byl Dee, se vyznamnou mérou podileli na tomto

oddéleni. '8

Druhé obdobi Deeho Zivota se tyka jeho cesty na kontinent, na kterou se vydal
z Mortlakeu 21. 9. 1583. Yatesova v této Casti vyzdvihuje Deeho reformni snahy, jez se mély
zakladat na andé€lském poselstvi. Deeho mélo takové usili dohnat az k audienci u Rudolfa II.
(1552-1612),' u kterého se svym reformnim poselstvim neuspél, a proto se musel vratit v roce
1589 zpét do Anglie. Tuto tieti etapu, ktera zapocala Deeho navratem, Yatesova interpretuje

jako periodu netispéchu a zklaméni.'®® Tteti stadium bylo ucenci malo probadano. Podle

osob, a proto by je badatelé neméli zaménovat. Viz CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy: Between Science and
Religion. NY: Routledge, 1988, s. 65 a pozn. 105.

177 YATES, Frances A. The Occult Philosophy in the Elizabethan Age. New York: Routledge, 2001, s. 92-93.

178 Tamtéz, viz cela osma kapitola, s. 92—110.

179 Tamtéz, s. 102.

180 Dudley byl favoritem Alzbéty I. a jeden z byvalych Deeho studentii. Dudley piedstavil Deeho kralovné a navrhl, aby Dee
ze své pozice astrologa stanovil vhodny datum jeji korunovace, ktera opravdu probéhla dne 15. 1. 1559 na zakladé Deeho
propoctu.

doby. Sidney se stal podporovatelem Giordana Bruna a podnikl cestu i do Cech. Viz EVANS, Robert J. Rudolf II. a jeho svét:
Mpysleni a kultura ve stiedni Evropé 1576—1612. Ptelozil Milo§ CALDA. Praha: Mlada fronta, 1997, s. 152—153.

Detailnéjsi informace k Sidneymu a intelektualnimu krouzku, v némz se pohyboval a do kterého patfil i John Dee, uvadi studie:
YEWBREY, Graham. John Dee and the 'Sidney Group’: cosmopolitics=and protestant "activism’ in the 1570’s. Ph.D. thesis,
University of Hull, 1981.

182V této pozndmce poukazuji na zajimavé spojeni Reuchlina a hrabéte Eberharda (1445-1496), ktery zalozil slavnou
Univerzitu v Tiibingenu, z niz pochazeli mozni autofi rosekrucianskych manifestti. Eberhard a Reuchlin spoleéné cestovali
roku 1482 do Florencie, kde se seznamili s Lorenzem de Medici (1449-1492). Eberhard si téZ dopisoval s Ficinem. Viz
HEERTUM, Cis van, ed. Divine wisdom, divine nature: The message of the Rosicrucian manifestoes in the visual language of
the seventeenth century. Amsterdam, Bibliotheca Philosophica Hermetica, 2017, s. 21-23.

183 YATES, Frances A. The Occult Philosophy, s. 96.

18 HANEGRAAFF, Wouter J. Beyond the Yates Paradigm: the Study of Western Esotericism Between Counterculture and
New Complexity. Aries, vol. 1, No. 1, 2001, s. 14 [cit. 2021-01-19]. DOI: doi.org/10.1163/157005901X00020

185 Tato audience se konala v Praze 3. 9. 1584; bliZe viz piiloha 13 a také KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s. 31—
32.

18 YATES, Frances A. The Occult Philosophy, s. 104-105.
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Yatesové vsak predstavuje nejvyznamnéjs$i obdobi pro pochopeni celého Deeho Zivota, nebot’

se v ném misi jeho predchozi slava s netispéchy v zavéreéné fazi jeho kariéry.'¥

V tomto odstavci struéné zminim dalSiho badatele Warburské Skoly Kurta Jostena (také
znamy jako C. H. Josten), ktery do anglického jazyka znovu ptelozil a okomentoval Deeho spis
Monas'®® a vénoval se piekladu latinského spisu Preefatio Latina,'®® ktery Dee sepsal v roce
1586.1° V T&FR tento spis chybi'®! a tento nedostatek si Casaubon si uvédomoval.'*? Josten
tak odhalil strhujici epizodu, ktera souvisela s vyhosténim Deecho a Kellyho z Ceského
kralovstvi 29. 5. 1586. Situace Deeho a Kellyho byla podle Jostena uz od zacatku jejich piijezdu
do Prahy 9. 8. 1584!% nejista. Dee se snazil presvédéit vyznamné predstavitele rudolfinské
doby'™* a samotného Rudolfa II. o diileZitosti zprav, které mu byly pii andélskych akcich
sdéleny. Tento Deeho krok zavdal na rudolfinském dvoru podnét ke vzniku rtiznych pomluv
a naf¢eni. V piibéhu figuruji papezsti nunciové,'® jezuité, a predev$im Francesco Pucci (1543

az 1597),'% kterého Dee pozdgji povazoval za nunciova $piona.'”’ Deeovsky badatel tak bez

187 Tamtéz, s. 106-107.

188 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas Hieroglyphica® (Antwerp, 1564), with an Introduction and
Annotations. Ambix. Journal of the Society for the Study of Alchemy and Early Chemistry, vol. 12, Issue 2-3, 1964 [cit. 2021-
01-19]. DOI: doi.org/10.1179/000269864790223101

189 Anglicky originél této akce z 10. dubna se nedochoval. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, s. 582 a kniha XVII, s. 1-32.
Tato latinska pfedmluva se nachazi v Bodleianské knihovng, MS Ashmole 1790, Art. 1. a Klein ji navic zahrnul do své edice.
190 JOSTEN, Kurt H. An Unknown Chapter in the Life of John Dee. Journal of the Warburg Institute, vol. 28, 1965, s. 223 az
257 [cit. 2021-01-27]. DOI: doi.org/10.2307/750672

191V T&FR by se méla nachazet za Liber Pucciana, ktera za¢ina 6. 8. 1585. Poté by méla nésledovat pfedmluva a po ni az
Liber Resurrectionis, ktera zaCina 29. 4. 1586. Ob¢ knihy viz CASAUBON, Meric, ed. T&FR, s. 409—448. Podrobné&;jsi
informace k obsahu Knih mystérii Johna Deeho uvedu ve Ctvrté kapitole. Celé nazvy téchto knih viz ptiloha 2, kniha XVI.
a XVIIL

192JOSTEN, Kurt H. An Unknown Chapter, s. 224.

193 Dee pozdéji po svém odjezdu na kontinent pouZival pii svych zapisech dvojiho datovani, které se fidilo bud’ podle starého,
julianského, nebo nového, gregorianského stylu. Starym stylem se fidila vétSina protestantské Evropy a Dee pted odjezdem
vedl své zapisy v tomto stylu. Pfi svém pobytu na kontinentu zprvu ¢asto udaval dva datumy, pozdéji vsak uvadél dataci pouze
podle nového stylu. Pfi svém névratu do Anglie v roce 1589 se opét vratil k julidnskému datovani. Viz FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 187 a pozn. 18.

Dee si tak napt. na konci Liber Quintus Cracoviensis Mysticus, Apertorius poznamenal piijezd do Prahy 9. 8. 1584 podle
nového kalendate, ale podle starého $lo datum 30. ervence. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XII, s. 23; cely titul
knihy viz pfiloha 2, kniha XII.

V Liber Peregrinationis Primee, kterou Dee zacal psat po odjezdu z Mortlakeu na kontinent dne 21.9. 1583, jsou udalosti
datovany jesté podle starého kalendare. V nasledujici knize Mensis Mysticus Saobaticus z 10. 4. 1584 Dee uz pouziva styl novy
Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VIII, titulni list a kniha IX., s. 1. Cely nazev knih viz pfiloha 2, kniha VIII. a IX.
194 Dee popisuje v Mysteriorum Pragensium Liber Primus nékolik dlleZitych osob kolem Rudolfa II., napf. $panélského
vyslance Dona San Clementa (1539—1608), cisafova sekretafe a ridce Arnolda Vandera Boxeho (z. 1610), cisafova komornika
Octavia Spinolu (z. 1592), prorektora Jakuba Kurze aj. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XIII, s. 31-32. Na téchto
stranach je taktéz popsana Deeho audience u cisafe Rudolfa II. Kurze Dee zmituje o par stranek dal. Cely titul knihy viz pfiloha
2, kniha XITII.

195 Dee zmifiuje n&kolik papezskych legati: Giovanniho Francisca Bonoma (1536—1587), Germania Malaspinu (1547—1603)
aj. Viz JOSTEN, Kurt H. An Unknown Chapter, s. 230 a pozn. 12; téz s. 228 a pozn. 2.

19 Pucci se s Deem a Kellym setkal v Krakové koncem roku 1583 nebo v roce 1584. V roce 1585 je nasledoval do Prahy.
Utastnil se jako jeden z mala Decho andélskych rozprav v presvédéeni, Ze jsou opravdu bozim zjevenim. Z této jeho ugasti
vznikla jiz dfive zminovana Liber Pucciana. K Puccimu dale viz EVANS, Robert J. Rudolf II. a jeho svét, s. 130-133.

197 JOSTEN, Kurt H. An Unknown Chapter, s. 225.

41



znalosti této pfedmluvy nemuze detailné porozumét obsahu Liber Resurrectionis, jez nasleduje

po této Preefatio Latina.'*®

Interpretace Yatesové se chopil i Peter French, jenz byl jejim studentem.!®® Frenchova
studie John Dee: The World of an Elizabeth Magus** byla publikovana v roce 1972 pied
vydanim Rozenkrucianského osvicenstvi. French pod vlivem Yatesové ve své publikaci
zevrubngji interpretoval Johna Deeho jako alzbétinského maga. Tato idea dominuje v celé jeho
knize.?’! Deeho védeckou ¢&innost chdpe jako soudast jeho obsahlé a magicky orientované
filozofie. Dee podle n€j pouzival vzdy magii, aby ziskal praktické vysledky. Deeho magicka
studia mu dopomohla k védeckému vyvoji.2? Deeho oznaduje za nabozenského hermetika,?%?
jenz kombinoval magii, védu a nabozenstvi do jednotné univerzalni vize, jejimz ztélesnénim
byl hermeticky &lovék.?** Klicem k Deeho filozofii je jeho vira ve vrozenou schopnost ¢lovéka
doséhnout ¢ehokoliv a sdm Dee podle Frenche povazoval takového ¢loveéka za maga, ktery se
mohl stat podobnym Bohu. Tato vira ho podle tohoto autora dovedla ¢asto do nebezpecné
oblasti mysleni. French Deeho taktéZ oznacil za renesanéniho &lovéka,?®® ktery piijal
Kopernikovu teorii heliocentrické soustavy.?’® Dee tak v tomto podani pfestavuje méga a védce

zaroven.

Vyse jsem popsala ptistupy nékterych ucenci z Warburské skoly. Dnes vSak tyto
pfistupy mnozi myslitelé ostfe kritizuji. Clulee, ktery nazory Yatesové, Frenche a Caldera
oznaduje terminem ,,warburské interpretace®,>"’ poukazuje na nedostatky v jejich argumentaci.
Tyto interpretace se snazily vyzdvihnout Deeho a celé obdobi renesance na zéklad¢ urcent,
jakym zplisobem se viibec renesanéni filozofie stala predchiidkyni védecké revoluce.?’® Teze
Yatesové tykajici se hermetické tradice je dnes nejcastéji napadana.?” Vyznaéni badatelé jako
Clulee, Clucas, Hanegraaff aj. uz si jsou védomi jejich omezeni. Hanegraaf upozorfuje na to,

ze hermeticka tradice, tak jak ji prezentovala Yatesova, neexistuje. Hermetismus, Yatesovou

198 Tamtéz, s. 224.

199 CLUCAS, Stephen. Introduction: Intellectual History and the Identity of John Dee. In: John Dee: Interdisciplinary
Studies, s. 4.

200 FRENCH, Peter J. John Dee: The World of an Elizabethan Magus. NY: Routledge, 1972.

201 CLUCAS, Stephen. Introduction: Intellectual History and the Identity of John Dee. In: John Dee: Interdisciplinary
Studies, 4.

202 FRENCH, Peter J. John Dee: The World of an Elizabethan Magus, s. 19.

203 Tamtéz, s. 56.

204 Tamtéz, s. 125.

205 Tamtéz, s. 209.

206 Tamtéz, s. 99.

207 CLULEE. Nicholas. John Dee s Natural Philosophy Revisited. In: John Dee: Interdisciplinary Studies, s. 23.

208 Tamtéz, s. 25.

209 Detailng&ji viz podkapitola v mé bakalaiské praci (moje pozn. 138) Dva pohledy na zdpadni esoternt tradici: Paradigma
Yatesové a nové interpretace, s. 11.

42



chédpany jako jednotny myslenkovy proud neustale pfitomny v zdpadni kultufe, je v podstaté
jejim konstruktem.?!? Yatesova myslitele jako byl Ficino, Pico della Mirandola, Bruno a Dee
nespravné interpretovala, kdyz je povazovala za hermetické filozofy a nevyzdvihla jejich

kiestanské smysleni.?!!

Ucenci s Yatesovou dale nesouhlasili v tom, do jaké miry hermetické texty ovlivnily
renesancni myslitele. Taktéz znevazili jeji domnénky ohledné existence jakési tajné linie mezi
anglickymi intelektualy anémeckym rosekrucianstvim. Kritika paradigmatu Yatesové
a Warburského institutu tak zapfiCinila zrod novych metod a interpretaci v deecovském
vyzkumu.?'? Do nové generace badatell zabyvajici se Deem patii napt. Clulee, Harknessova,
Szonyi, Clucas, Whitby, Sherman, Hakansson, Julian Roberts a Andrew Watson. V nasledujici
¢asti textu strucné vyty¢im nekolik jejich pfistupt k deeovskému badani.

V roce 1988 Clulee publikoval svoji studii John Dee’s Natural Philosophy,*'* v niz
zdiraznil sttedoveké koteny jako zaklad Deeho pozdéjsich magickych ¢innosti. Deeho kariéru
rozdélil do nékolika odlisnych intelektudlnich period, v nichz je patrny Deeho intelektualni

215 Monas Hieroglyphica,*'®

vyvoj.2!* Na bazi Deeho spisti Propedeumata Aphoristica,
Mathematicall Preeface*'” (dale jen Propee, Preeface, Predmluva) a Libri mysteriorum se Clulee
snazi vytycit ¢tyii stadia Deeho myslenkového vyvoje. VSechna Ctyfi dila v sobé obsahuji néco
z ptirozené filozofie, a proto se jimi autor zaobira. Za cil si vymezil odhalit hlavni prvky této

Deeho philosophia naturalis, jeho motivy v téchto dilech a jak s nimi Dee zachéazel.*'8

Propce podle Cluleeho svédci o Deeho prvopocatecnim zdjmu o aplikované védy,
mechaniku a aktivni pfistup k pfirod€, jenz byl vymodelovan podle Baconovy piedstavy

prirozené filozofie, kterd je zaloZzena na optickych zdkonitostech. Clulee tak dokazuje, Ze v této

210 N¢gkdy nazyvan i Yates paradigm nebo ,,paradigma Yatesové.

2l HANEGRAAFF, Wouter J. Beyond the Yates Paradigm, s. 14.

212370ONYI, Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 4.

213 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy: Between Science and Religion. NY: Routledge, 1988.

214 37ONYI, Gybrgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 5.

215 Dee vydal tuto knihu dvakrat. Prvni latinské vydani nese fecky nazev ITIPOTAINEYMATA A®OPISTIKA 10ANISS DEE
LONDINESIS. de Preestantioribus quibufdam NATURA Virtutibus, ad GERARDVM MERCATOREM RVPLMVNdanum,
Mathematicum & Philofophum infignem. London: Henry Sutton, 1558.

Druhé vydani vyslo o deset let pozd&ji uz pod latinskym titulem Propedeumata Aphoriftica loannis Dee, Londinensis, De
Preeftantioribus quibufdam Naturce Virtutibus. London: Reginald Wolf. Clulee vychazi z anglického ptekladu Shumakera z
roku 1978. Tento pieklad viz HEILBRON, John a SHUMAKER, Wayne, ed., tr. John Dee on Astronomy: Propaedeumata
Aphoristica (1558 And 1568 Latin and English). Berkeley: University of California Press, 1978.

216 Celym titulkem MONAS HIEROGLYPHICA IOANNIS DEE, LONDINENSIS, 4D MAXIMILINVM, DEI GRATIA
ROMANORVM, BOHEMIZE ET HVNGARIZE REGEM SAPIENTISSIMVM, Antuerpia: Guliel. Silvius, 1564.

217 Celym nazvem Iohn Dee his Mathematicall Preeface: TO THE VNFAINED LOVERS of truthe, and conftant Studentes of
Noble Sciences, IOHN DEE of London, hartily wil heth grace from heauen, and molt prolperous fuccelle in all their honelt
attemptes and exerciles. In: The Elements of Geometrie of the moft auncient Philofopher Evclide of Megara. Faithfully (now
first) tranflated into the Englifhe toung, by H. Billingfley..., London: Iohn Daye, 1570.

218 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 10.
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prvni etapé zivota byl Dee pii svém rozpracovani matematickych principl inspirovan spise
Baconem (a dalsimi autory) a nevychazel tak zrenesan¢nich zdroji. Vyhradné¢ Deeho

spiritualni magie, jak ji Clulee nazyva, vychazi z renesanénich a novoplatonskych kotenti.?!

Ptirozena filozofie pro Deeho znamenala ndbozenské patrani po bozich pravdach. Dee
Casto referoval o ptirod¢€ jako o jasném zrcadlu, ve némz se odrazel bozi Tvirce jako ve svém
stvofeni. Dee se snazil odhalit tohoto Stvofitele a jeho zdkony ve zjevené pfirod¢ za pomoci
matematickych principti.??° Decho vyse uvedené spisy v§ak na prvni dojem piisobi odlisng, jako
by predstavovaly rozbit¢ zrcadlo. Nicméné Deeho touha poodhalit bozi principy je
sjednocujicim prvkem t&chto jeho dé&l.??! V Monas, ktera byla vydana v roce 1564, se ukazuje
Deeho myslenkovy posun od matematicko-astronomickych principi smérem k tématim
hebrejského, feckého a latinského jazyka, studiu gramatiky a nové ke studiim alchymickych,

kabalistickych a jinych okultnich text(i.?*?

Deeho Preeface je zase propracovanou syntézou jeho matematickych studii a magickych
myslenek, ale piesto jsou tyto Deeho magické ideje v této Predmluve takika neposttehnutelné
a zanedbatelné v porovnani s novoplatonskymi zdroji, jako byl Proklos.??® Cluleeho ostatni
cetné argumenty podrobngji licim v nésledujici kapitole, v niz pfedev§im navazuji na Cluleetv

ptistup a na podkladé¢ téchto dé€l popisuji Deeho ideové zaméfeni.

V Gvodu jsem zminila Whitbyho edici Deeho zdznamd, pied niz je zaroven uvedena
také 1 Whitbyho disertacni teze. Jaky byl jeho pfispévek k deeovskému badani? Whitbyho

224 ale

pfinos spociva v tom, ze zpracoval nejen Deeho prvnich pét Knih mystérii z Mortlakeu,
soustiedil se i na metodu zreni,?>> pomoci niz byly tyto materialy vytvoreny. Whitby ukazuje
rozdily mezi technikou zreni prostfednictvim zrcadel a krystalu. Hlavni diference mezi t€mito
technikami®?® jsou nasledujici: nahlizeni do krystalu se vZdy provadélo za ugelem kontaktovat
duchovni bytosti, které by konateli zodpovédély jeho dotazy, kdezto pii pouZivani zrcadel
praktikant ne vZdy invokoval tato stvofeni. Zrcadla méla obvykle ukazat vize budoucnosti ¢i

vzdaleného mista.??’

219 Tamtéz, s. 18.

220 Tamtéz, s. 15.

221 Tamtéz, s. 17.

222 Tamtéz, s. 86.

223 Tamtéz, s. 152.

224 Transkripce téchto knih za¢ina ve druhém svazku od s. 1 do 407.

225 7 anglického slova scrying.

226 Tyto techniky, jinak nazvané katoptromantie a krystalomantie, byly popularni metodou divinace zejména v 16. stoleti.

227 WHITBY, Christopher. John Dee and Renaissance Scrying. 1985, s. 28 [cit. 2021-01-24]. Dostupné z:
https://www.academia.edu/1910570/John_Dee_and_Renaissance_Scrying
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Whitby se ve své praci soustied’uje na Deeho kdmen &i krystal??®

a ukazuje, Ze tato
metoda spada do populérni lidové magické tradice, ktera se od sttedovéku ménila velmi malo.
Deeho andélské rozpravy se nepodobaji zadnému typu magie, které znal napi. Agrippa.’*
Clucas nicméné upozoriuje na rozporuplnost ve Whitbyho argumentaci, nebot’ pozdéji pise
o podobnosti Deeho magického systému s tim agrippovskym.?*® Clucas dale namita, ze Whitby
pfisuzuje jiné prvky andélskych praktik pravé agrippovskému vlivu na Deeho a zanedbava tak

ostatni mozné Deeho prameny.?!

William Sherman se ve své monografii>*? sice zevrubnéji nezaobira Deeho andélskymi

konverzacemi, ptesto se ho snazi vystihnout jako osobnost s rozmanitymi aktivitami a zajmy.
Sherman je dalSim predstavitelem generace autord, ktefi posouvaji Deeho statickou
a zjednoduSujici interpretaci anglického maga smérem, jenz je orientovan na

233

komplexnéjsi dimenzi Deeho intelektudlnich cinnosti. Autor nazyva ,,warburskou

interpretaci“ Deeho mytem maga®**

a nasledné¢ ji chce vyvratit. Hlavni nedostatky teze
Yatesové podle n¢j spocivaji v tom, zZe nedokdzala specifikovat povahu a prakti¢nost toho, co
sama nazyva Deeho univerzalni reformou. Yatesova taktéz podrobnéji neobjasnila prorocky

a nabozensky rozmér Deeho ¢innosti.?*

Stanovisko, které se snazi Deeho situovat do urcité koherentni a systematické filozofie,
je podle Shermana netspésné, nebot’ badatelé posléze nahliZeji na tyto historické postavy jako
na zt€lesnéni riznych aktivit, pfi¢emz tyto aktivity pak nadale kategorizuji a nékteré z nich
vyzdvihuji. Na zékladé€ téchto prevladajicich aktivit se totiZ poté snazi tyto postavy zaclenit do
jednoho systému mysleni. Autofi se tak ostatnim aktivitam téchto osob vénuji mélo nebo je
zdmé&mé piehlizeji.?* Sherman Deeho umistuje do politického kontextu alzbétinské doby

a vyzdvihuje ho jako poradce vyznamnych osobnosti a objevitelli této éry.>’

228 Dee mél vice takovych krystald ¢i kament, které s Kellym vyuzivali pii andélskych rozpravach. Dee je vétSinou nazyva

jednoduse ,,glass, shew-stone, crystal globe, stone* aj. Dee si rovnéz zakresloval podobu takového kamene. Viz napt. KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha I, s. 7. Na jiném misté se o téchto krystalech jesté podrobnéji zminim.

229 WHITBY, Christopher. John Dee's Actions with Spirit, vol. 1., s. 74-75.

230 CLUCAS, Stephen. John Dee’s Angelic Conversations and the Ars Notoria, s. 234 a pozn. 25.

231 Tamtéz, s. 234. Clucas ma na mysli napt. sttedov&kou tradici ars notoria, popsanou nize. Viz ale také jeho pozn. 31.

232 SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading and Writing in the English Renaissance. Amherst:University
of Massachusetts Press, 1995.

233 S7ZONYI. Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 5.

234 SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading, s. 12.

235 Tamtéz, s. 239 a pozn. 64.

236 Tamtéz, s. 13—14.

237 Deeho navstévovali v Mortlakeu vyznamné osobnosti veetné kralovny samotné, jako byl Humphrey Gilbert (1537-1583)
a jeho bratr Adrian Gilbert (1545-1628), Robert Dudley (cca 1532—1588), Edward Dyer (1543-1607), William Cecil (1520 az
1598, 1. baron Burgley), Francis Walsingham (cca 1532—1590), Christopher Hatton (1540-1591), Walter Rawlegh (1552
az1618) aj. Blizsi udaje k témto a dal$im osobnostem viz Zivotopisny heslai FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho,
s. 524-569.
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Pfedmétem Shermanovy studie je téZ Deeho knihovna a jeho margindlie, kterym
prikladd Getny vyznam.?*® Deeho rukopisné poznamky jsou kli¢ové pro pochopeni jeho
intelektudlnich aktivit a spoletenské role, kterou zastdval.*° Na zakladé studie Robertse
a Watsona,?*® kteii prozkoumali Deeho knihovni katalog?*! a jeho marginalie, Sherman
ukazuje, jak Dee zachazel se svymi zdroji. Tyto glosy jsou cennym svédectvim Deeho
stanoviska k textu, ktery ¢etl.>*? Sherman se tak soustied’'uje na koncept Deeho psani a &teni.
Ve své eseji se pak posouva od otazek, co Dee &etl, k dotaziim kdy, kde, jak a pro koho.>*
Sherman povazuje za Deeho nejvetsi intelektudlni piinos jeho nastin britského namoinictvi,

kterému se zv1a§té vénuje v poslednich ¢astech své knihy.2*

Harknessova byla dalsi badatelkou, jez se ve své publikaci John Dee’s Conversation

245 zaméfila pfimo na Deeho andélské rozpravy a chapala je jako univerzalni védu,

with Angels
ktera byla Deeho poslednim pokusem vytvofit vSeobecné platnou ptirozenou filozofii, jez méla
sjednotit rozdilnd nibozenska piesvédceni a veskeré staré systémy poznani.?*¢ Harknessova se
snazila Deeho andélské konverzace zatfadit do kontextu renesancni kabaly, alchymie
a eschatologie. Mezi Deeho védeckymi a andélskymi praktikami nebyla zddnd propastna

mezera, ale naopak by tyto dvé zalezitosti mély byt chapany jako dvé odliSné manifestace

238 CLUCAS, Stephen. Introduction: Intellectual History and the Identity of John Dee. In: John Dee: Interdisciplinary Studies,
s. 8.

239 SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading, s. 79.

240 ROBERTS, Richard J. a WATSON, Andrew G, ed. John Dee’s Library Catalogue. London: The Bibliographical Society,
1990.

241 Existuji tfi katalogové seznamy knih, které Dee vyhotovil. Dva z nich jsou datovany pfed rokem 1583. Prvni vypis obsahuje
seznam knih, které Dee ziskal mezi roky 1556 a 1558, a je uloZzen v Oxfordu pod spisovou znackou MS 191. Druhy list se
nachazi v Britském muzeu jako MS Add. 35213. Tento list byl pravdépodobné sepsan kratce po prvnim, ale s jistotou to nelze
urcit. Treti knihovni katalog Dee sepsal 6. 9. 1583 a pojmenoval ho jako Catalogus Librorum Bibliothecae Externea
Mortlacensis. Tento posledni vypis se dochoval ve dvou verzich, které se od sebe ziidka lisi. Jedna verze je dnes oznacena jako
MS Harley 1879 a druha jako MS Trinity Coll. O. 4. 20. Posledni verzi okopiroval Ashmole (MS Ashmole 1142).

Viz JAMES, Montague R., ed. Lists of Manuscripts formerly owned by Dr. John Dee. Oxford: Oxford University Press, 1921,
s. 7-9. Tak¢ HALLIWELL, James O., ed. The Private Diary of Dr. John Dee, and The Catalogue of His Library of Manuscripts.
In: John Dee’s Diary, Catalogue of Manuscripts and Selected Letters. NY : Cambridge University Press, 2013, s. 65. MS Trinity
Coll. O. 4. 20. je ptistupnd v online verzi:
https://mss-cat.trin.cam.ac.uk/manuscripts/uv/view.php’n=0.4.20&n=0.4.20#?c=0&m=0&s=0&cv=7 &xywh=-938%2C-
2%2C7233%2C4037 [cit. 2021-01-27].

242 SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading, s. 79.

243 Tamtéz, Preface in XIII.

244 Dee pro tento sviyj projekt razil termin Brytish Monarchy. Toto velké kompendium se mélo sklddat ze &tyt dili: 1) General
and Rare Memorials pertayning to the Perfect Arte of Navigation; 2) The Brytish Complement, of the Perfect Arte of Navigation
a 4) Of Famous and Rich Discoveries. Nazev tietiho dilu Dee neprozradil. V tisku vysel v roce 1577 pouze prvni dil, jenz byl
ale Deem dokoncen v srpnu 1576 a ktery mél byt i jakousi pfedmluvou ke v§em ostatnim dilim. Viz také SHERMAN, William
H. John Dee: The Politics of Reading, s. 154. Prvni dil Dee pojmenoval téZ jako Hexameron Brytanicum a badatelé se dlouho
domnivali, Ze je totozné s Deeho dalsim dilem Imperium Brytanicum neboli Brytanici Imperii Limites. AvSak jde o dva rizné
spisy, jez ale Dee kompiloval pfiblizn¢ ve stejném casovém horizontu. SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of
Reading, s. 182; zapis z 19. 8. 1577 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 21 a pozn. 5.

245 HARKNESS, Deborah. John Dee’s Conversations with Angels: Cabala, Alchemy, and the End of Nature. NY: Cambridge
Press, 1999.

246 Tamtéz, s. 130.
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Deeho jediného cile, jimz bylo jeho nehynouci piani po vievédoucnosti pomoci milosti bozi.?4’
Andélské rozpravy podle Harknessové ptedstavuji Deeho pokus praktikovat ptirozenou
filozofii v dobé& pIné apokalyptickych piedstav.?*® Tyto apokalyptické vize konce svéta mély za
nasledek, ze Dee a Kelly se pokusili pomoci andélskych rozprav porozumét tzv. knize ptirody.

Andglé odhalili kli¢, jak ji porozumét — pravou pfirozenou kabalu.?*’

Tato Kniha byla Deem chapéna jako urcity text, pomoci né¢hoz mohl pfirozeny filozof
porozumét Bohu a jeho stvoreni.?>* Harknessova pracné rozpracovala apokalypticky a prorocky
rozmér and¢€lskych rozprav, které pojima inovativnim zpisobem jako jakési divadelni
pfedstaveni. Toto piedstaveni bylo téz zaloZzené na alchymické symbolice a andélské
konverzace jsou Deeho a Kellyho pokusem ptedpovédéet tuto apokalypsu v divadelni podobg.
Dee a Kelly se tak pasovali do role prorokii ve svétg, ktery spéje k apokalypse.?*! Tato badatelka
v roce 1994 objevila dvé kopie knihy Soyga,?? ktera byla dlouho povazovana za ztracenou.
Tato kniha méla prokazatelny vliv na Deeho pii tvorbé jeho Liber Loagaeth®> a Dee se o ni

nékolikrat zmitiuje ve svych zapisech.?>*

Szbnyi je dalSim autorem, ktery sam sebe fadi do jedné linie Deeho interpretii spolecné
s Harknessovou, Whitbym a Clucasem, kteti podle jeho minéni, a na rozdil od Cluleeho,
neshledavaji v Deeho aktivitich né&jakou propastnou mezeru.”>> V nasledujicich statich
vyzdvihnu pfedni mySlenky téchto znalcti Johna Deeho.

Szényiho vyzna¢né dilo John Dee’s Occultism®® nedavno vyslo v Seském prekladu.>’

Szonyi je typem myslitele, ktery zcela nevybocil z tradice Warburské Skoly, ale sém v mnoha
¢astech knihy upozoriiuje, ze si uvédomuje kritiku, spojenou zejména s argumenty Y atesove,

kdyz pise:

247 37ONYI, Gyorgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 6.

248 HARKNESS, Deborah. John Dee’s Conversations with Angels, s. 4.

249 Tamtéz, s. 5.

250 37ONYI, Gybrgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 6.

251 Autorka jmenuje astronomické udalosti, které Deeho mohly utvrdit v tom, Ze se apokalypsa bliZi. V . 1572 se objevila nova
hvézda v souhvézdi Kassiopeia (SN 1572), o pét let pozdéji na nebi proletéla zafiva kometa, v r. 1580 Londyn postihlo
zemétieseni a v r. 1583 se méla odehrat velka konjunkce. HARKNESS, Deborah. Shows in the Showstone: A Theater of
Alchemy and Apocalypse in the Angel Conversations of John Dee (1527-1608/9). Renaissance Quarterly, vol. 49, no. 4, 1996,
s. 723,728-729 a 733 [cit. 2021-01-27] DOI: https://doi.org/10.2307/2862959.

252 Tyto knihy byly zafazeny do knihovniho fondu Britské knihovny pod titulem Aldaraia namisto pod ndzvem Soyga.

253 REEDS, Jim. John Dee and the Magic Tables in the Book of Soyga. In: John Dee: Interdisciplinary Studies, s. 178.

254 Viz napt. FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Decho, s. 57, zapis z 10.3. 1582 nebo z 18.4. 1583; také viz KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 1, kniha I, s. 9. akniha V, s. 58. Ke knize Soyga viz dalsi informace FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho,
s. 53 apozn. 9.

255 §ZONYL. Gyorgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 6.

256 S7ZONYI, Gybrgy E. John Dee's Occultism: Magical Exaltation through Powerful Signs. NY: SUNY Press, 2004.

257 S7ONYI, Gyérgy E. Okultismus Johna Dee: magickd exaltace prostiednictvim mocnych znameni. Praha: Volvox Globator,
2020.
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,,Casto vasnivé debaty poslednich desetileti (o hermetismu nebo o ,,tezi Yatesové®™) se
ne vzdy sousttedily Cist¢ na historické otazky. Celkem pochopitelné rovnéz slouzily
jako cvicisté pro ptrechod od moderni k postmoderni historické a kulturni teorii. Jednim
zmych cild je polozit vedle sebe vysledky klasické (tedy warburgsko-yatesovské)
intelektualni historie a nov¢jsi piistupy a zjistit, co je dodnes uzitecné v klasickém
materialu, jenz byval v rdmci rozepii souvisejicich s d&jinami védy bezmala tplng
odmitén. >3

Na jiném misté detailn&ji rozebira tuto kritiku,?’

ale ptesto: ,,... bych se rad ptimluvil za jakysi
opatrny navrat k yatesovskému ,,velkému vypravéni®, tiebaze s jistymi obménami.?*® Szonyi
dale konstatuje, a to 1 pies to, ze jeho kniha byla poprvé vydana v roce 2004, Ze se jen zfidka
objevilo akademické usili, které by se snazilo chapat Deeho and€lskou magii a jeho védecké

experimenty jako celek.?"!

Spojujicim prvkem celého Szonyiho pojednani je pojem exaltatio, ktery povazuje za
jisté vyvySeni ¢i zbozsténi Cloveka. Tuto exaltaci Szonyi pokladd za intelektudlni zaklad
magie?®? a charakterizuje ji jako Deeho hlavni cil. Deeho magie neleZi pouze v hermetickém
novoplatonismu Agrippy nebo Paracelsa, ale spocivd hlavné v jeho synkretismu odlisnych

tradic, po¢inaje sttedovékym Baconem, biblickymi piib&hy, védeckymi zajmy apod.??

Ptedev§im v druhé ¢asti se tento myslitel soustfed’'uje na Deeho moZzné prameny, jejichz
kotfeny spatfuje zejména v novoplatonismu a u renesanc¢nich mysliteli, jako byl Trithemius,
Pico della Mirandola, Agrippa aj. Szényi sice neopomiji jiné stftedovéké vlivy, typu Bacona ¢i
grimodrovych piiru¢ek typu Picatrix,”®* ale piesto se soustied’uje hlavné na Deeho mozné
renesancni prameny, které rozebird v celé druhé ¢asti svého ptispévku. V jiném tseku knihy
vystiznou formou popisuje vyznaéné motivy Deeho Libri mysteriorum, které tvori biblické
naméty spojené s postavou Adama a Enocha a Uzce souvisi s tzv. lingua adamica neboli
motivem adamovského jazyka.’> Deeho kariéra se jako celek vyznacovala touhou po

dokonalém poznani a v pozdéjSim obdobi se tato jeho snaha vyznacovala hledanim prvotniho

258 Tamtéz, s. 349.

259 Tamtéz, s. 17-18.

260 Tamtéz, s. 24.

261 Tamtéz, s. 19.

262 Tamtéz, s. 348.

263 §7ONYI, Gybrgy E. Paracelsus, Scrying, and the Lingua Adamica. In: Dee: Interdisciplinary Studies, s. 213.
264 K tomuto dilu viz s. 80 této prace.

265 S7ONY1, Gybrgy E. Okultismus Johna Dee, s. 157.
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jazyka.?®® Szényi dodava, Ze tento lingvisticky aspekt byl prozkoumam teprve nedavno

Umbertem Ecem v ptispévku Hleddani dokonalého jazyka.*s

Clucas je dalsim védcem, ktery spada do této nové generace akademiki. Tento ucenec
prozkoumal vztahy mezi Knihami mystérii a tradici grimodrovych spist. Deeho posledni
intelektualni fize byla ve velkém rozsahu ovlivnéna témito ritualnimi pfedpisy.?*® Autor
upozornuje, ze kazdy, kdo studuje Johna Deeho by mél analyzovat zastaraly model magie, ktery
se zacal rozvijet od 13. az do 17.stoleti. Tuto magickou pseudo-Salamounskou tradici
ceremonidlnich textii Clucas nazyva také ars notorii.**® Clucas tak odhalil jeden z mnoha dilk,

které utvareji Deeho and¢€lské rozpravy.

Hakansson znovu prozkoumal mnozstvi Deeho okrajovych poznamek, ¢imz zaroven
znovu procetl Deeho prameny, dila klasickych a renesanénich autorii.>’® Tento myslitel posunul
svoje badani z historicko-védecké perspektivy smérem ke studiu jazyka a teologie.?’!

Hakanssonova studie®’?

se na Deeho soustfed’uje z pohledu jazyka jako smyslu ziskat védéni
o pfirod¢ a bozském a zabyva se symbolickou exegezi, v niZ je studium jazyka svazano se
zkoumédnim piirody. Deeho symbolické mySleni autor ilustruje obzvlast€ na Monas.
Neodlucitelnym predmétem této studie je tak téma dokonalého védéni a adamovského jazyka,
ktery méli vlastnit biblicti patriarchové davnych dob. To vyvolalo zajem ucenct (jako byl Pico

della Mirandola, Ficino) o staré texty, jejich interpretaci a jazyk.?’®

Héakansson se domniva, Ze Deeho andélské konverzace a jeho Monas maji jednu
spolecnou vlastnost — usiluji o hledani dokonalého jazyka, ktery by obsahl vSechno vé&déni
svéta. Timto jazykem by tak Cloveék dokazal porozumét vSem vécem a zviratim. V Deeho
Knihach mystérii byl tento jazyk nazvan adamovskym nebo také enochidnskym. Deeho pfistup
se tak Uizce vaze ke kiestanskému konceptu lovéka, ktery souvisi se silou jazyka.?’* Hakansson

ukazuje, ze Dee mél zajem o téma jazyka uz v roce 1557, kdy sepsal dilo Speculum unitatis,

266 Tamtéz, s. 202.

267 Tamtéz, s. 199. Odkaz na téma Deeho jazyka dale viz ECO, Umberto. Hleddni dokonalého jazyka v evropské kulture. Praha:
Lidové noviny, 2001, s. 166—171.

268 S7ONYI, Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 7.

269 CLUCAS, Stephen. John Dee’s Angelic Conversations and the Ars Notoria, s. 231.

270 Mezi takové prameny patfi napt.: Jamblichova De mysteriis, Synesiusova De insomniis, Gohoryho De Usu & Mysteriis
Notarum Liber, Pantheova Voarchadumia, Postelova De originibus, Trithemiova De septem secundeis aj.

271 S7ZONYI, Gyérgy E. John Dee and Early Modern Occult Philosophy, s. 10.

272 HAKANSSON, Hékan. Seeing the Word: John Dee and Renaissance Occultism. Ugglan, Minervaserien, Lund University,
2001.

213 Tamtéz, s. 67—68.

274 Tamtéz, s. 82.
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sive apologia pro Rogero Bachone anglo,”” které bylo zaméfeno jako apologie Rogera Bacona
a vnémz Dee psal o univerzalni gramatice. Hakansson poznamenavd, ze toto dilo se
nedochovalo, ale Dee na n& v Monas narazi.?’® AutorGiv pfinos k deeovskému badani tak
shledavam zejména ve zkoumani namétu jazyka v ramci biblického kontextu. Tento ramec
a lingua adamica hraji klicovou roli v Deeho Knihach mystérii a bez zvelicovani mohu zatim

dodat, ze jsou zdkladem Deeho andélského systému (blize viz kapitola 4).

V odstavcich vySe jsem se zminila o vydani Deeho knihovniho katalogu Watsonem
a Robertsem. Zde podotykdm, Ze jsem toto vydani neméla k dispozici, protoze je téméert
nesehnatelné. V nasledujici stati bych ptesto chtéla upozornit na rizika, kterd jsou spojena

s nadmérnym spoléhanim se na tento katalog.

Clulee, Szonyi a mnoho dalSich autor( na jedné stran¢ poukazuji na dileZitost tohoto
vydani, které mize dopomoci objasnit Deeho zajmy. Deeho posledni katalog, ktery zhotovil
v roce 1583, je nepostradatelnym pomocnikem, ale musi se pouzivat s velkou obezietnosti.
Clulee pii psani své studie sice nemél k dispozici plnou verzi Watsonova a Robertsova vydani,
ale poukazuje na skutecnost, Ze vlastnit knihy a piecist je jsou dvé zcela odlisné véci. Deeho
katalog z roku 1583 autorim netekne, zda byly tyto materidly Deem studovany v mnohem
diivejsi dobé nebo zda byly viibec piecteny. Dee si sice ¢asto do knih uvadél kdy a kde je ziskal,
avSak badatel se uz nedozvi, v jakém obdobi a zda je opravdu Dee piecetl. Deeho rukopisné
kopie riznych pramenti a jeho marginalie v nich, jeZ se stejn¢ vS§echny nedochovaly, sice mohou
poukazovat na Deeho zdjem a prostudovani dané knihy, ale uz je v mnoha ptipadech slozité,
pouze na zaklad¢ téchto kniznich vypisi, urcit kdy se tak stalo. Deeho katalog uvadi napt. velké
mnozstvi Paracelsovych spist, z nichz nékteré Dee obdrzel uz v roce 1562. Nicméné zadna
Deeho dila neukazuji na tak velky paracelsiansky vliv,?”” ktery bychom jinak mohli odvodit
z jeho katalogu, a proto je té¢zké odhadnout, do jakého rozsahu Dee mohl asimilovat tyto
paracelsianské ideje. Deeho hlavni dila byla publikovana dlouho pfed vznikem kniZniho
soupisu vroce 1583, a proto nam tento konkrétni vypis malo napovi o jeho diivejSim

intelektualnim zajmu. Existuji sice dal§i Deeho katalogy z let 15561558, ale spoléhat se pouze

275 Toto své dilo Dee také zmitiuje v Propee v ivodnim dopisu, vénovaném Gerhardu Mercatorovi (1512-1594), s nimZ se Dee
seznamil kratce po svém piijezdu do Lované v roce 1548. Dee zde haji Bacona proti nai¢eni, ze jeho véda, ktera pracuje se
zrcadly, je dabelskym uménim. Viz WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 19-20; CLULEE, Nicholas. John Dee’s
Natural Philosophy, s. 64. Pro cely nazev tohoto Deeho dila viz CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 259
a pozn. 98.

276 HAK ANSSON, Hikan. Seeing the Word, s. 82—83.

277 Mozné stopy paracelsianské vlivu na Deeho mysleni zpracoval napi. CLULEE, Nicholas. John Dee and the Paracelsians.
In: DEBUS, Allen a WALTON, Michael, ed. Reading the Book of Nature: The Other Side of the Scientific Revolution.
[Kirksville, Mo.]: Sixteenth Century Journal Publishers, 1998, s. 110—131. O Paracelsovi se v praci zminim pouze okrajove,
proto zde odkazuji na detailngjsi studii.
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na n¢ Clulee povazuje za nespolehlivé, kdyz badatel nevi, co konkrétné Dee a v jakém obdobi
doopravdy &etl.>’® Cluleeovo varovani sdilel napt. i Szonyi, ktery pise:
,»Nicholas Clulee nas upozornil na skutec¢nost, ze se Deeovo mysleni béhem jeho kariéry
radikalné proménovalo, a rovnéz opakované varoval, abychom obsah Deeovy knihovny
nekriticky nepokladali za bezprostfedni zdroj jeho dél. Ziskat knihu skutecné
neznamena, ze by ji vlastnik okamzit& zaclenil do svého mysleni.«?”
Ackoli je badatel ¢asto na pochybach, co Dee kdy mohl studovat, existuji jiz zminiované Deeho
rukopisné margindlie, které spolecné s Deeho dal$imi spisy a traktaty, jeho zaznamy
v efemeridach?®® a vlastni vypovédi?®' dokazou odhalit kdy a jaké prameny zhruba mély na
Deeho vliv.?#? Spoléhat se pouze na katalogové vypisy a na jejich podkladé se snazit ur¢it, jaké

zdroje mohly Deeho ovlivnit, je tak podle Cluleeho nevyhovujici.?®3

Autor, ktery ma prozkoumané vyse uvedené Deeho zadznamy, margindlie a spisy, se
muze pokusit odhadnout, z jakych pramenit mohl Dee pti psani svych dé€l Cerpat, kdy to bylo
a jak to provadél. Pozd¢ji ukazu, ze Dee pti svém psani Propce, Monas, Preeface pouzival rizné
prameny, které byly navzijem v mnoha ptipadech Casto neslucitelné. AvSak Deeho pozdéjsi
Libri mysteriorum jsou zcela odlisSnym typem dokumentu, jak dokazuje posledni ¢ast této prace.

Dee totiz nikdy nezamyslel Knihy mystérii vetejné publikovat, nebot’ pfedstavuji velmi osobni

28 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 12—13.

219 S7ZONYT, Gyorgy E. Okultismus Johna Dee, s. 50.

280 Efemeridy jsou ptirucky, které obsahuji tidaje o poloze astronomickych objektli na obloze v urcité dobé a ¢ase. Pravé na
okraje téchto almanachi si Dee psal dilezité udalosti svého zivota. Dochovaly se tyto tfi Deeho hvézdarské tabulky:

1) MS Ashmole 423 — jde o vydani efemerid Johanna Stoefflera pro obdobi 1543—1556, z néhoz se diky Ashmoleovi dochoval

az1600, obsahujici zapisy z let 1577-1600 a 3) MS Ashmole 488, které vydal Joannes Antonius Manginus pro obdobi 1581 az
1620 a obsahuji Deeho tidaje z let 1586-1601. Viz HAKANSSON, Hékan. Seeing the Word, s. 341; FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 469 a pozn. 1; PRINKE, Rafat T. John Dee a Edward Kelley v Polsku a Cechach. Chronologicky
a bibliograficky ptehled. In: Logos 1/2. Sbornik pro esoterni chapani Zivota a kultury. Praha: Trigon, 1999, s. 71. Klein ma
z neznamého diivodu u sbirek Ashmole 487 a 488 uvedené chybné datovani Deeho zapist. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol.
I,s. 7.

Tyto Deeho zapisy v tabulkach efemerid byly publikovany a nazvany jako Private diary of John Dee, ,,soukromé deniky Johna
Deeho.*“ Svym obsahem a formou se ale 1i§i od Deeho Libri mysteriorum, které publikoval napt. Klein ¢i Casaubon, vzajemné
se vSak dopliuji.

Tyto tii ptirucky, jez tvoii vétSinovou ¢ast téchto denikti, publikovali napt. Fenton, Halliwell a John Bailey. Fenton publikoval
¢asti Deeho Knih mystérii spolecné s témito efemeridovymi zapisy. Jeho edice zac¢ind rokem 1577 a kon¢i r. 1607. Svoji
pozornost uptel také na Deeho alchymické zapisy Rawlinson MS D 241 a MS Ashmole 1486. Fenton samozfejmée zminuje dalsi
traktaty a almanachy, jez se Deeho dotykaji.

Halliwellova edice, zacinajici zaznamy od r. 1554 do r. 1601, je dnes badateli povazovana za nespolehlivou, plnou chyb
a prepisu. V této edici nejsou obsazeny zadné Casti z Knih mystérii, ale zato obsahuje Deeho knihovni soupis z r. 1583. Bailey
publikoval pouze data z let 1595-1601 a zabyval se tak pouze tzv. deniky z Manchesteru, v nichZ se soustiedil pouze na Deeho
kariéru spravce manchesterského kolegia. Bailey vychazi z Deeho zaznamu ve Stadiovych efemeridach a ptidava mnoho
dalsich dokumentt a dopist, vazicich se k tomuto Deeho obdobi. Pro tcely této prace se opiram o Fentonovu edici, ktera vysla
v ¢eském piekladu.

281 Tzv. Compendious Rehearsall of John Dee (déle uz jen CR). Tato Deeho ,,slozita zkouska“, kterou sepsal v roce 1592 pro
Alzbétu 1., byla spolecné s jeho dalSimi traktaty publikovana v CROSSLEY, James, ed. Autobiographical Tracts of Dr. John
Dee. UK: Printed for the Chetham Society, 1851. Ve tieti kapitole se k témto traktatiim jesté vratim.

282 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 36.

283 Tamtéz, s. 13 a pozn. 44, v niz Clulee kritizuje zejména Yatesovou a Frenche, kteii timto zpsobem zachazeli s Deeho
katalogem.
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a niterny vhled do jeho zivota. Tyto knihy jsou také ukazkou, jak Dee zachazel se svymi

poznamkami, prameny, znackami aj.

Tito ucenci se do jisté miry zabyvali Deeho ideovou linii, kterou nasledné zpracovali.
Myslenkova koncepce Johna Deeho je rozvinuta v ndsledujici kapitole. Vychodiskem je
Cluleeho metoda, podle niz charakterizoval Deeho zasadni dila a na nichz nésledn¢ ukazal
ideovy posun a vyvoj jeho pfirozené filozofie. Clulee takto postupoval az k Deeho Kniham
mysterii, dalSimu dilu. To sice v Cluleeho podani samo o sobé nepfedstavuje zadny druh
piirozené filozofie, ale piesto Knihy mystérii reflektuji a obsahuji stfipky této filozofie, kterou

VVVVVV 4
Vyse uvedeni myslitelé, véetné Cluleeho, se domnivaji, ze Deeho ptiklon k andélskym akcim
nebyl ndhly. Nicméné Clulee poukazuje na delsi ¢asovy horizont mezi Deeho akcemi a jeho

pfedchozimi tfemi dily.

284 Tamtéz, s. 203.
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3 ZIVOT A DILO JOHNA DEEHO

V této kapitole vylicim dilezité zvraty v Deeho Zivoté, které ho nakonec mohly nasmérovat
k andé€lskym rozpravam. Prvni etapu Deeho kariéry sleduji az do sepsani jeho véhlasného dila
Propce. Posléze se pokusim nacrtnout zédkladni charakteristiku tohoto dila, zvlasté s ohledem na
jeho magicky kontext, a ukdzu, v ¢em v tomto stadiu spocivala Deeho piirozend filozofie.
V dalsi etapé se soustfed’'uji na udalosti v Deeho kariétfe, které probehly pred a béhem psani
Monas. Taktéz znazornim Deeho myslenkovy smér, ktery v Monas prezentuje. Tento postup
opakuji 1 u Deeho ttetiho dila Matematicke Preeface. Postupné se tak dopracuji k andélskym
rozpravam, Deeho zavérecnému dilu, které je predmétem nasledujici, ctvrté kapitoly. Cilem
tieti kapitoly je pfedevSim poukézat na fakt, ze Deeho orientace k and€lskym rozpravam se
vyvijela postupné¢ a Dee se k témto rozpravam dopracoval na zaklade nacrtnutych konceptii své
ptirozené filozofie, kterou prezentuje v téchto svych predchozich dilech, jejichz sjednocujicim

prvkem je pravé magicky namét.

John Dee se narodil v Londyné 13. 7. 1527 ve 4:02 odpoledne. Zdrojem pro tento presny
udaj jeho narozeni je dnesni sbirka SL. 1782 a MS Ashmole 1788, v nichz si Dee vlastni rukou
poznacil svlij horoskop. Tuto praktiku Dee provadél bézné, predevsim u dilezitych osobnosti
v jeho Zivoté, napt. i v piipadé Kellyho.?®> Deeho matka Jane pochézela ze zajiiténé rodiny
Williama Wildeho, kterd poskytovala své sluzby v kralovské komote. Deeho otec Roland
snatkem s Jane tak jesté vice upevnil své politické postaveni a pozdéji zastaval dilezitou pozici
méstského vybérciho poplatkl a dani na dvofe Jindficha VIII. (1491-1547). Tato pozice mu
byla udélena kolem roku 1544,%¢ ale o tii roky pozdgji za¢ala pozice Deeho otce kviili zméng
politické situace spojené s imrtim Jindficha VIII. upadat. Roland tak pfiSel o své misto
vybéréiho a jeho finanéni situace se za¢ala rapidné zhorSovat.?®” Dee byl nejspise jejich jedingm
pieziviim dittem.?®

Dee byl nejdiive poslan do zadkladni Skoly v Chelmsfordu, v niz se naucil zéklady

latinské gramatiky a v listopadu 1542 v patnacti letech nastoupil na St. John College

285 Dee vSak nezanechal Zadnou interpretaci svého ani Kellyho horoskopu. Jediny Deeho vyklad, ktery se dochoval, je
k horoskopu Filipa Sidneyho. WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 3,9 a pozn. 1.

286 PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England: John Dee. New Haven: Yale University Press, 2011, s. 5-7.

287 Tamtéz, s. 13—14.

288 Sam Dee se nikde jasné nevyjadiuje o svych sourozencich, ale je mozné, Ze mél bratra Francise. Viz WOOLLEY, Benjamin.
The Queen’s Conjuror, s. 4 a pozn. 5. Glyn Parry, autor nejnovéjsi Deeho biografie, pise, Ze Jane porodila dceru a nasledné
pak dalsi tfi syny. PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 5. Ve svych ,,denicich“ Dee na nékolika mistech nazyva
Richarda Yonga svym bratrem, ale Yong mohl byt Svagrem nebo bratrem nékteré z Deeho pfedchozich manzelek. Viz
FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Decho, s. 569.
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v Cambridge,”® vniz se vyuéil v Aristotelové filozofii pod vedenim Roberta Pembera
(z. 1560). Parry se domniva, ze v této dobé se Dee zacal seznamovat se studiem alchymie,
zejména v souvislosti s Aristotelovou naukou o ¢tyfech elementech a jedné spolec¢né substanci
viech véci.?*® V dobé Deeho piichodu kolej prosla scholastickou reformou, pfi niz osobnosti
jako John Cheke (1514-1557),2°! Thomas Smith (1513—-1577) a Roger Ascham (cca 1515 az
1568) podpotili novy druh vyuky, jejimiz predméty se staly fecka filozofie a arabska aritmetika.
Ucenci zapocali prekladat dila Platona a Pythagora (cca 570-510) a kladli diiraz predevsim na
Styfi ze sedmi svobodnych uméni: geometrii, aritmetiku, astronomii a hudbu.?*?> Deeho studia
tak vtomto obdobi byla eklekticka: vyucil se Aristotelové logice, kosmografii, optice,

astronomii aj.>”

Pravé diky Chekemu a Smithovi se Dee mohl ¢aste¢né seznamit s astrologii a alchymii.
Cheke sepsal pro Edwarda V1. latinské pojednani chvalici astrologii a Smith vyucoval alchymii
napt. anglického spisovatele Gabriela Harveyho (cca 1552—-1631). Dee sam referoval o svych
divéjsich hermetickych studiich,?®* které probihaly uz v roce 1542 v Cambridge. Clulee ale
poukazuje, ze termin ,,hermetické védy* v 16. stoleti obecné oznacoval alchymii a nemél by
byt chapan v souvislosti s hermetickou tradici Yatesové. Obtizné je vSak urcit, co pfesné bylo
predmétem téchto Deeho hermetickych studii, avsak nic nenasvédcuje tomu, Ze by se Dee ve
40. letech v Cambridge vyucoval novoplatonskym nebo renesan¢nim autorum typu Pica nebo
Ficina. Texty, které Cheke se svymi studenty Cetl, pochédzely od takovych autort jako byl
Homér, Hérodotos, Platon, Euripides (cca 5. st. pf. n. 1.) aj.>>> Clulee se snazi poukazat na to,
ze Deeho prvopocatecni zajem, ktery poté vyustil v sepsani Deeho zndmého dila Propce, byl
zaloZen pfevazné na astrologii, nikoli kabale ¢i hermetickych textech. V r. 1548, kdy Dee

pokracoval ve svych zahrani¢nich studiich, se astrologie stala hlavnim a pfevazujicim ohniskem

jeho piirozené filozofie.?*® V tomto roce Dee téz ziskal titul MA 27

Dee pozdéji vr. 1592 sepsal jiz vySe uvedeny dokument s nazvem Compendious

Rehearsall, ktery Dee vyhotovil specidlné pro AlZbétu a predtim jej prednesl pifed dvéma

289 CROSSLEY, James, ed. CR. In: Autobiographical Tracts of Dr. John Dee, s. 4-5.

20 PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 9.

21 Cheke, Deeho mentor, se pozd&ji v r. 1544 stal u¢itelem budouciho krale Edwarda VI. (1537-1553).

22 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 11-12.

293 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 25.

24 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica. In: The Works of John Dee, s. 80, 7 verso.

295 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 26.

296 Tamtéz, 22.

297 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 6. MA neboli lat. Magister Artium je akademicky titul magisterského stupné.
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inspektory,?® které kralovna povéfila, aby prozkoumali Deeho zhorSujici se Zivotni situaci.
Tento spisek je tak Deeho pfimym svédectvim a mél poukazat na jeho Gspéchy i1 obéti, které
prinesl pfi hledani uc¢enosti. Dee doufal, ze ho tento krok zbavi Siticich se pomluv k jeho osobé

a presvédéi Alzbétu 1., aby mu udélila alespont n&jakou finanéni podporu.?®’

Dee tak v CR li¢i v letech 1543—1545 svoji oddanost studiu, kterému se vénoval celych
osmndct hodin denné, pfiC¢emz spanku si doptaval pouze Ctyfi hodiny a stravé a néjakému
osvézeni pak vénoval dvé hodiny kazdy den.’® V této dob&é Dee zacal pronikat hloubéji
do matematickych studii a do aplikované optické teorie, o niz pojednal Roger Bacon. Parry
poukazuje na informaci, podle které Baconova dila (¢i jemu nepravem pfipsand) o pfirozené
filozofii hojné& kolovala mezi Deeho spoluzaky.**! Clulee dod4va, Ze pravé Bacon mél zdsadni
vliv na formovéani Deeho myslenek tykajicich se optiky a astrologie. Baconovy teorie tak

dopomohly k uzrani Deeho astrologie prezentované v Propce.*

Dee konecéné ziskal v r. 1546 titul bakalare. V obdobi 1547-1548 podnikl dvé cesty do
Nizozemi, ale nejcastéji ptebyval v Lovani, aby prohloubil svda matematicka studia. Dee touzil

hovofit a jednat s udenci v oblasti matematické védy>®

a vyhledal takové ucence jako Gemma
Frisia (1508-1555), Gerarda Mercatora, Gaspara a Mirica (cca 1496—-1549), Antonia Gogavu
(1529-1569) a Pedra Nuiieze (1502—-1578). Prvni Deeho cesta probéhla v kvétnu 1547 a trvala
jen ne€kolik mésict. Na druhou cestu se Dee vydal v Cervnu 1548 a vratil se nékdy kolem . 1551
a s sebou si privezl n€kolik astronomickych zafizeni a dva globusy od Mercatora. Datum Deeho
navratu je nejisté, ale je zjevné, Ze Deeho zajmy v zahrani¢i byly €isté védecké a matematické.
Lovan byla uznavana jako vyznacné centrum, v némz se vyu€ovalo matematice, vetné
geografie ¢i astronomie.’® V Deeho dob& byla matematika mnohymi &asto oznadena za
zaklinacstvi ¢i ,.Cerné uméni®. Tuto skuteCnost Dee sam pocitil, kdyz sestrojil vr. 1547

diimysIné mechanické zafizeni k jedné z Aristofanovych her s ndzvem Pax.>* Toto zafizeni

létajiciho skarabea zavdalo podnét k riznym pomluvam z Carodéjnictvi, které Dee pozdé&ji

298 §lo o spravce kralovninych komnat Thomase Gorgeho (1536—1610) a kralovnina tajemnika Johna Wolleyho (z. 1596),
kteti Deeho navstivili v Mortlakeu 22. 11. 1592. Viz FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Decho, s. 540 a 568.

299 HEILBRON, John. Introductory Essay. In: John Dee on Astronomy: Propaedeumata Aphoristica (1558 And 1568 Latin and
English). Berkeley: University of California Press, 1978, s. 1. Dee si Casto stéZoval na rizné pomluvy a urazky, které se ho
velmi dotykaly. V Preface dokonce charakterizuje Ctyti druhy takovych pomlouvaci. Viz EGAN, Jim, ed., tr. Preface to
Euclid. In: The Works of John Dee, s. 194, A.ij. verso.

300 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 5.

301 Parry zmifiuje napt. Deeho pritele Johna Hatchera, ktery se, pozdéji jako Dee, zabyval optickou teorii. PARRY, Glyn. The
Arch-Conjuror of England, s. 10.

302 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 28.

303 PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 10~11; CROSSLEY, James, ed. CR, s. 5.

304 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 27.

305 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 13.
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nazyval jako ,prazdné zpravy*“3% Vr. 1547 Dee zapocal sva astronomickd pozorovani
nebeskych téles a zkoumal jejich plsobeni na zemsky povrch. Téchto pozorovani vykonal
béhem dalsich let nékolik tisic a sam si je pe¢livé zaznamenaval do svych efemerid.>” Tento
rok je také nejdiivéjSim dochovanym zéapisem v Deeho ,,soukromych denicich®. Denik
moderniho typu jest¢ neexistoval, a tak Dee pouzival k zdznamu téchto pozorovani tisténych
efemerid.*® Do nich také zapsal osobni poznamky, od dilezitych setkani s kralovnou,

politickymi osobnostmi a ucenci az po intimni vztahy s jeho manzelkou Jane Fromondsovou

(1555-1605).3%

O tom, ze Dee mél odjakziva zajem o matematiku, svéd¢i 1 jeho prednasSka
o Bukleidovych Zdkladech v roce 1550 v Paiizi na Remesské Univerzité.’!? Dee zde veiejnd
pfednasel o prvnich dvou Euklidovych knihdch Zdkladui. Vystup z této Deeho prednasky se
nedochoval. Clulee dodava, Ze je velmi obtizné usoudit, jak a o ¢em presné¢ Dee hovofil.
Tradi¢ni vyklad Euklidovy geometrie byl ¢asto doprovazen referencemi o Pythagorovi a Dee
pravdépodobné postupoval v tomto duchu.’!! Dee své vlastni piedstaveni popisuje velkolepég.
Ucebna byla pfeplnéna posluchaci a panoval takovy rozruch, az je poslucharna nemohla
udrzet.>'? Deeho vystup byl tak impozantni, Ze mu bylo francouzskym kralem nabidnuto roéni
stipendium a pozice jednoho z kralovskych matematiki, ale tuto nabidku Dee odmitl a brzy se
vratil do své rodné zem¢. Dee nadale udrzoval dobré vztahy s univerzitami v Lovani a Pafizi
adopisoval si s desitkami dal§imi, téZ vyznamnymi univerzitami.’'* Vr. 1550 sepsal
astronomické dilo De Caelestis Globi amplissimis commoditatibus a o rok pozdéji dalsi

s nazvem De Planetarum, Inerrantium stellarum.>'* Obé dila byla dedikovdna Edwardu VI.

306 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 5-6.

307 Tamtéz, s. 5 a 28.

308 Viz moje pozn. 280.

309 S Jane se oZenil v r. 1578 a bylo to Decho tfeti, nejdelsi a nejstastnéjsi manzelstvi, ze kterého vzeslo hned n&kolik déti, ale
nakonec téméf zadné nepiezilo. Jane zemfiela pravdépodobné na mor v r. 1605 a o dva roky pozdgji byly nazivu uz jenom
Deeho déti Arthur a Katharin. Ke svatbé s Jane viz Decho zapis ze dne 5. 2. 1578 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna
Deeho, s. 22, k jejimu umrti viz tamtéz, s. 453 a pozn. 2. Autoii se nemohou shodnout, zda Dee mél manzelky pouze dveé nebo
tfi. NejCastéji se priklanéji ke druhé varianté, ale nadale panuji i nejasnosti, po jakou dobu tato prvni dvé manzelstvi trvala.
Woolley uvadi, ze o Deeho prvni manzelce, kterou si vzal v roce 1565, neni nic moc zndmo, kromé toho, Ze se jmenovala
Katherine Constablova a byla vdovou po londynském obchodnikovi s potravinami. Necekan¢ zemiela nékdy pred r. 1575.
Decho druhé manzelstvi trvalo jen n€kolik mésicti po svatbe, jelikoZ roku 1575 zemfela i Deeho druha manzelka, jejiz jméno
zlstava neznamé. WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 94 a 130. Dee v CR popisuje piijezd Alzbéty k jeho domu
v den timrti jedné z jeho ptedchozich manzelek (pravdépodobné se jednalo o Katherine). Alzbéta odmitla vstoupit dovniti
a Deeho pozadala, aby ji pfedved] vlastnosti jednoho z jeho slavnych skel. CROSSLEY, James, ed. CR, s. 17.

310 Viz zapis z 22. 9. 1550 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Decho, s. 470 a pozn. 6.

311 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 29.

312 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 7.

313 Tamtéz, s. 8.

314 Celym titulem De Planetarum, Inerrantium stellarum, Nubiumque a centro tarrae distantiis: & stellarum omnium veris
inveniendis magnitudinibus. Dee v CR na s. 24-27 uvadi dlouhy seznam vsech svych (at’ uz tisténych, nebo nepublikovanych)
dgl, ale na to, o viech referovat, neni v této praci prostor. Ctenate tak odkazuji na tento seznam, ktery Dee s mensimi obmé&nami,
pozdgji znovu sepsal v 4 Letter Containing a most briefe Discouse Apologeticall, ktery byl uren pro arcibiskupa z Canterbury
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Prvni Deeho dilo bylo nejspiSe zaméfeno na Mercatoriv globus a druhé na rozméry
a vzdalenosti nebeskych téles. Oba spisy byly vysledkem Deeho pobytu v Lovani a jeho
disputaci s Mercatorem a Frisiem. Taktéz se vztahuji k Deeho astrologickym studiim, o par let

pozd&ji detailnéji rozpracovanych v Propee.?'

V r. 1551, brzy po svém navratu do Anglie, byl Dee skrze Chekeho piedstaven Williamu
Cecilovi, tehdy novému statnimu tajemnikovi.’!® Cecil, ktery s Chekem kdysi studoval na
St. John College ve 30. letech 16. stoleti, se ozenil s jeho sestrou a nadale se ptipojil do sluzeb
prvniho vévody ze Somersetu Edwarda Seymoura (1520-1598). Vévoda ze Somersetu a John
Dudley (1504—1553), prvni hrabé z Warwicku, byli patrony Cambridgského krouzku. Dudley
se také v r. 1551 stal prvnim vévodou z Northumberlandu a Cecilova politicka pozice se jeste
vice upevnila. Dee byl Edwardu VI. pfedstaven pravé skrze Cecila a Chekeho a Deemu byla
nasledné pfidélena sluSnd rocni penze, kterou pozdéji vr. 1553 Dee vyménil za piijem
z rektorstvi Upton-upon-Severn College. V letech 1551-1553 Dee slouzil jako radce mladého
Edwarda VI. Ascham, Deeho ucitel na St. John College, byl dalsi osobnosti, ktera ziskala na
kralovském dvote znacny vliv. Ascham se totiz stal mentorem mladé Alzbéty 1. a Dee se
najednou pohyboval mezi kliCovymi osobnostmi kralovského dvora, coz mu =zajistilo
prominentni pozici. V r. 1552 Dee vstoupil do sluzeb Williama Herberta (1501-1570), prvniho
hrabéte z Pembrokeu, ale neni ziejmé, co tyto sluzby obnasely. O rok pozdéji Dee nastoupil do
sluzeb Johna Dudleyho a jeho ukolem bylo mentorovat Dudleyovy déti v oblasti matematiky,
ndmotnictvi a astronomie.’!” Dee tak vyu¢oval Johna Dudleyho ml. (cca 1527-1554),%%
pozdéji druhého hrabéte z Warwicku, nebo Roberta Dudleyho, pozdéjsiho vévodu z Leicesteru,
jenz se pozd¢ji stal oblibencem Alzbéty I. a ktery ziistal Deeho blizkym pfitelem. Deeho
erudovanost, jeho vySe jmenované politické a uclenecké vztahy (naptf. s Mercatorem)
a dovednosti v oblastech geografie a ndmoinictvi zplisobily, Ze se stal vyhleddvanym poradcem

ndmotnich objeviteli.*!”

Johna Whitgifta (cca 1530-1604). Viz CROSSLEY, James, ed. A Letter Containing a most briefe Discouse Apologeticall. In:
Autobiographical Tracts of Dr. John Dee, s. 74-77. Na téchto stranach Dee uvadi pouze sva dokoncena a rozpracovana dila,
ktera ale nevysla v tisténé podobé. Dvé vysSe jmenovana dila uvedena v tomto Deeho seznamu se tak pravdépodobné
nedochovala a Dee se o nich dale zmifiuje pouze na n¢kolika mistech v Propce.

315 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 29-30.

316 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 9. Dee zde popisuje, jak ho Cheke pied Cecilem vychvaloval a nasledné si Cecil v r. 1551
Deeho zavolal.

317 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 30-31; SKINNER, Stephen, ed. John Dee Timeline. In: JDSD, s. 52.
318 Dee Johna Dudleyho ml. ve své Praeface zdlouhavé popisuje s velkym respektem a uctou jako chrabrého kapitana
a vlastence, ktery se vyznal ve valecném uméni a po Deem vyzadoval, aby mu vytvofil nové metody valeénych strategii. Dee
pise, Ze tento hrab& zahynul velmi mlad a bez déti. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid. s. 158-159, iiij. verso—a.j.
(1521-1556) a Hugha Willoughbyho (1500—1554) v r. 1553. Cilem této mise bylo nalézt severovychodni cestu do Ciny nebo
do tzv. Cathay, jak byla Cina tehdy nazyvana. Tato vyprava byla finanéné podpoiena vlivnymi postavami, jako byl John Dudley
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S umrtim Edwarda VI. vr. 1553 a nasledné s ndstupem Marie 1. Tudorovny (1516 az
1558) se Deeho kariéra zacala odvijet jinym smérem. John Dudley se snazil presvédcit Edwarda
kratce pred jeho smrti, aby Marii I. zbavil naslednictvi ve prospéch Jane Grayové (1536—1554).
Dudleymu se tento krok podafil a Jane se na né¢jakou chvili stala kralovnou. Marie I. vSak brzy
poté ziskala podporu aristokrati a Dudleyovych spojencii, véetné¢ hrabéte z Pembrokeu,
anecely mésic po umrti Edwarda byl John Dudley popraven. Marie poté zahgjila tvrdé
pronasledovani Dudleyovych sympatizantii, mezi které¢ byl zatfazen i Deeho otec Roland. Deeho
otec byl oznacen za protestantského aktivistu nebo Dudleyho ptivrZence, ale byl o nékolik dni
na to propustén, nyni uz finanéné uplné zruinovan.**® Cheke, jeden z Deeho podporovateli,
uprchl z Anglie a Dee sdm byl 28. 5. 1555 Marii uvéznén, tdajne kvtli obvinéni ze zaklinacstvi

a z kalkulace horoskopt.

Dee v dobé svého véznéni slouzil jako kaplan a asistent pod katolickym biskupem
Edmundem Bonnerem (1500-1569), ktery byl silnym odptircem &arodéjnictvi a magie.>?!
Dtivodem Deeho zadrzeni pravdépodobné bylo, ze Dee na prani Alzbéty 1. sestavil horoskopy
jeji nevlastni sestry Marie a jejiho manzela Filipa II. Habsburského (1527-1598). Spole¢né
s Deem byli mj. zadrzeni také John Field (cca 1525—-1587) a Thomas Benger (cca 1520-1572),
jenz pak za panovani Alzbéty 1. zastaval vyznamnou pozici auditora na kralovském dvote. Field
a Dee pozd¢ji spolupracovali na novych efemeridach, které se mély zakladat na Kopernikovych

principech.???

Woolley se dale domniva, ze vycet jmen, ktera byla na seznamu s Deem
spole¢né, svéd¢i o tom, Ze na Deeho bylo nahliZzeno jako na zastance tajné protestantské frakce
kolem Alzbéty 1.3** Dee viak odsouzen nebyl, protoZe proti nému bylo potieba zavazngjsiho
obvinéni, které nasledné ptiSlo na dv€ udani, a to od Prideauxeho, katolického Spanélského
Spiona ve sluzbach Filipa II., a George Ferrerse, pravnika a dluznika zaroven. Obé udani mé¢la

néco spole¢ného se zaklinanim. Ferrers Deeho natknul z toho, Ze mu zavrazdil jedno dité

nebo Henry Sidney (1529-1586), ktery byl zetém Johna Dudleyho. Dee také pozdé€ji navazal mentorsky vztah s Henryho
synem, Filipem Sidneym. Dee uzce spolupracoval s Chancellorem, poskytl mu nové astronomické znalosti a instruoval ho
v pouzivani vypoéti efemerid jakozto prostredku slouziciho pro navigaci. Cesta viak usp&ind nebyla, namisto do Ciny dorazili
do Ruska, ale v disledku toho vr. 1555 v Anglii vznikla tzv. Muscovy Company, jejimz konzultantem se Dee také stal
a v budoucnu znovu vystupoval jako poradce dalSich zamoiskych objevitelt. Viz CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural
Philosophy, s. 31-32. Dee zminuje své dilo Inventum mechanicum paradoxum zr. 1556, které by se mohlo vztahovat
k tzv. Paradoxall Compas, o némz Dee prohlasoval, Ze ho vynalezl pro tuto spole¢nost. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural
Philosophy, s. 33 a pozn. 59; CROSSLEY, James, ed. CR, s. 26; CROSSLEY, James, ed. A Necessary Aduertisement, s. 59.
Dee se k tématu namotnictvi vratil o nékolik let pozdgji, pfedevsim v souvislosti s vlasteneckymi sklony a imperialni politikou
za panovani Alzbéty 1., a to napt. v r. 1570 v dile Reipublicce Britannicce Synopsis nebo v prvnim zamysleném publikovaném
svazku General and Rare Memorials z roku 1577. Pro detailnéjsi informace k tématu Dee a namotnictvi viz kapitola 6 a 7
v SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading, s. 128-200.

320 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 28-30.

321 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 10-11.

322 Viz moje pozn. 165.

323 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 38.
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a druhé mélo kviili Deemu oslepnout.>?* Deemu bylo také odebrano rektorstvi na Upton College
a musel se podrobit vySetieni pod Bonnerovym dohledem,*®® ktery byl pfisnym popravéim
v Mariing véci.3%¢

Dee popisuje tuto epizodu v CR, v niz se neurcit¢ zminuje o kralovninych trapenich
a své oddané sluzbé, kterou Alzbété prokazal v jistych zélezitostech, ve snaze ji poskytnout
utéchu spolecné s dal$imi jejimi sluzebniky, véetné Bendgera. Na zakladé této ,,neurcité oddané
sluzby* byl Dee zadrzen a na udani Ferrerse a Prideaxeho byl poté véznén. Dee se nadale
zminuje 1 o Alzbéte, ktera byla téZ internovana. V Bonnerové zajeti Dee piebyval spolecné
s Barthletem Greenem, ktery byl poté upalen.’?” Tato etapa Deecho pobytu u Bonnera neni
dodnes historiky jasné vysvétlena. Dee u Bonnera, ktery navic projevoval nesympatie ke v§em,
kteti byli n¢jak ve spojeni s politikou Somersetli a Northumberlandi, nezaZival narocné chvile
a mnohokrat se Dee v tomto udobi jevil jako zastdnce papezské svrchovanosti a eucharistie.
Pred touto udalosti neexistuje zddny zdznam o Deeho ndbozenském piesvédceni. Clulee
podotyka, ze mohl mit blizko ke katolictvi nebo m¢l vlastni piesvédcéeni, které mu umoznilo se
pfizplisobit danym politickym a naboZenskym podminkdm.’?® To, Ze Dee byl b&hem
Edwardovy vlady ve vztahu s rodinami Somersetli a Northumberlandi, které byly vétSinou
protestantského presvéddeni, jesté neznamena, Ze Dee taktéZ sdilel toto piesvédéeni.?*® Dee byl
z vézeni propustén 29. 8. 1555 a v lednu nasledujiciho roku zadal Marii I. o zalozeni kralovské
knihovny. Tento dokument s ndzvem Supplication to Queen Mary, by John Dee, For the

330 predstavoval Deeho piani

Recovery and Preservation of Ancient Writers and Monuments
zaloZit rozsahlou knihovnu, ktera by obsahovala cenné a zapomenuté manuskripty a svazky ze
starych opatstvi. Tato kralovska bibliotéka by poté mohla byt zdrojem a pramenem pro mnohé
ucence. Deeho pozadavek vSak nebyl Marii schvalen a Dee pak sadm zacal shromazd’ovat cenné

rukopisy do své vlastni knihovny.**!

324 Tamtéz, s. 39-40.

325 Tamtéz, s. 41.

326 Tamtéz, s. 32.

327 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 20.

328 Otdzka Deeho vztahu k ndboZenstvi je komplikovan&jsi a neexistuje na ni jasna odpovéd’. Dee na mnoha mistech projevuje
sympatie jak ke katolickym, tak i k protestantskym myslenkam. Dee se mnohdy odmital jasn€ vyjadfovat o svém nabozenském
presvédceni, ale je jasné, podotyka Woolley, ze ortodoxnim katolikem nebyl. Alzbéta, ktera byla ztélesnénim protestanské
suverenity, si Deeho velmi povazovala, a i Dee ji byl velmi naklonén. Dee podle Woolleyho ale odmitl akceptovat obé
nabozenska presvédceni a spise se drzel své vlastni ,teologie®, ktera mu umoznovala spatfovat bozi pravdu v pfirodé pomoci
védeckych principti. Viz WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 51. Podle mého nazoru jsou pravé andélské
konverzace ilustrujicim ptikladem této Deeho bohaté, osobni a na zadném nabozenstvi neulpivajici ,,teologie.*

329 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 34-35.

330 Tento dokument je obsazen v CROSSLEY, James, ed. Supplication to Queen Mary, by John Dee, For the Recovery and
Preservation of Ancient Writers and Monuments. In: Autobiographical Tracts of Dr. John Dee, s. 46—49.

31 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 52-53.
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Po smrti Marie 1. a se vzestupem slavy Alzbéty 1. v roce 1558 Dee znovu ziskal
véhlasnéjsi postaveni. Dee se stal oblibenym ¢lenem kralovského dvora. Popisuje, jak ho
Alzbéta vlidné piijala do svych sluzeb a jak byl pied jeji korunovaci pted ni predveden
Robertem Dudleym a hrabétem z Pembrokeu, ktery pfedtim projevil ndklonnost Marii, ale
nésledné ji opét sméroval k Alzbété. Dee zaznamenal kralovnina slova,**? ktera vyjadiovala jeji
néklonnost smérem k Deemu.*** Prvni roky jeji vlady byly pro Deeho nejplodnégjsim obdobim
v jeho kariéte. Také Robert Dudley ziskal daveéru Alzbéty 1., stal se jejim poradcem a zajistil
ji z astrologického hlediska vhodné datum korunovace, ¢imz povéiil pravé Deeho.>** Dee po
publikaci své predmluvy k Ephemeris anni 1557 Johna Feilda vydal vr. 1558 prvni verzi
latinské Propce, o Sest let pozdéji latinskou Monas a o dalSich Sest let dale svoji Matematickou
Preeface v angli¢ting.*> Alzbéta Deemu vratila jeho rektorstvi na Upton College a k tomu
pridala pozici spravce Long-Lednam College.**® Dee ji prezentoval sva dila, napt. Propee ¢i

Monas, a kralovna o nich s Deem osobné diskutovala.*’

Nasledné tedy piejdu k Deeho Propee a budu se vénovat jejim zadkladnim myslenkam,
v nichZ Dee vyjadtil svoji ptirozenou filozofii. Posléze ptistoupim k dal§im uddlostem v Deeho
kariéte, které ho ovlivnily pfi psani Monas a kone¢né ptedstavim Deeho mySlenkovy systém,
v némz je jeho Monas zakotvena. Stejny postup pouziji i u Deeho ttetiho dila Matematickée
Preeface. Timto krokem poukézu na zadkladni charakteristiky téchto dél a naznacim, jakym
smérem se Deeho pfirozena filozofie vyvijela. Kazdé toto Deeho dilo také znamenalo urcity
posun v jeho studiich. Na tomto misté je tfeba upozornit, ze cilem této kapitoly neni vystihnout
vSechny Deeho ideové koncepty, o nichz referuje v uvedenych spisech, ale mym tmyslem je
zdiraznit predevsim ty, které se dotykaji Deeho pozdéjsich andélskych rozprav a maji s nimi
urcitou spojitost. Kromé& mého dalsiho zaméru ilustrovat na téchto tfech Deeho dilech vyvoj
jeho mysleni bych v této kapitole také chtéla upozornit na dilezité body a souvislosti v Deeho

kariéte, které mohly k tomuto vyvoji pfispét.

332 Where my brother hath given him a crowne, I will give him a noble.

333 CROSSLEY, James, ed. CR, s. 11-12.

34 Tamtéz, s. 21.

335 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 11.

336 Dee pozdgji o tato dvé rektorstvi pfisel vinou své nedbalosti a kvilli tomu, Ze byl pfili§ zaneprazdnén praci na reformaci
kalendate pro Alzbétu. CROSSLEY, James, ed. CR, s. 12-14.

37V CR Dee uvadi, ze r. 1568 kralovné zaslal po hrabéti z Pembrokeu druhy vytisk Propce, Alzbéta ho vlidné piijala a vyjadtila
se k této knize velmi pochvalné. O Monas Dee s kralovnou diskutoval kratce po svém navratu z Antverp v r. 1564. Alzbéta ho
podpofila v matematickych a filozofickych studiich a pobidla ho, aby ji Dee prozradil tajemstvi této knihy, kdyz Dee v Monas
uvadi tato slova: ,,Qui non intelligit, aut taceat, aut discat®, Ze poté by ,.et discere et facere”. Alzbéta poté s Deem Monas letmo
prohlizela. Dee na pfedchozich stranach uvadi, ze si velmi vazi Alzbétina zastani se jeho povésti a jeho dila Monas proti tém,
ktefi toto dilo hani, protoze mu nerozumeéji. CROSSLEY, James, ed. CR, s. 10 a 19.
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3.1 Koncepty Deeho Propeedeumata Aphoristica (1558 a 1568)3%®

Dee pokracoval v letech 1551-1558 s pozorovanim nebeskych téles a tikazli, na jejichz bazi
sepsal i svych 120 aforismii, z nichz se sklada Propce. Deeho knihovni katalogy®*® indikuji, Ze
od r. 1547 svoji pozornost upiel smérem k matematice a astrologii. Tésné pied sepsanim tohoto
dila Dee jesté vétsi mérou rozsifil svoji naklonnost k optice a alchymii, kterym se predtim
vénoval velmi nepatrné. Clulee vSak pifipousti moznost, Ze Dee si uz nékdy pied sepsanim

Propee zaal pofizovat renesancéni dila,>*

ale tato dila si pravdépodobné obstaral pouze z toho
davodu, Ze tyto renesancni a stfedoveké texty cCasto obsahovaly tematiku astrologie,
astronomie, optiky aj.>*! Téchto par knih bylo nakonec pievyseno aristotelskou filozofii,
optikou a astrologii. Propce je spiSe vysledkem Deeho z4jmu o tyto obory. Dee navic Bacona
objevil uz béhem poloviny 50. let. a pfed r. 1556 sice vlastnil nepatrné mnozstvi Baconovych
dél, nicméné kolem r. 1558 Dee uz obdrzel snad vSechny Baconovy prace. Dee se ovSem
namétu alchymie v Propee nevénuje, a to i presto, ze nékdy kolem r. 1556 zacal aktivnéji

shromazd’ovat i n¢kolik knih z této sféry. Alchymie vSak nebyla hlavnim ohniskem Deeho

pozornosti v Prope a o alchymii Dee zde pouze referuje jako o tzv. niz§i astronomii filozofii.**?

Deeho rany zajem o astrologii a sledovani astronomickych jevii jsou spolecné
s matematikou a optikou v souvislosti s Baconovymi dily podkladem pro chépani pfirozené
filozofie Propee.>*} Dee totiz v tomto spisu uvadi, Ze je mozné zachytit paprsky nebeskych téles,
jez tyto objekty vyzatuji. Vzdalenosti hvézd, geometricky zmétenych, spolu s jejich velikosti,
rozsahem a pohybem pak uréuji silu téchto paprski.>** Pravé opticka véda dokaze pomoci svych
principi jesté vice zesilit jejich intenzitu. Dee se v Propee zaobird predevSim aplikovanim

optickych pravidel a matematickych propoctli na astronomicka télesa a Propce opatfil dalSim

338 V ptipadé Propce, Monas a Preeface budu vychézet z prekladu a edice od Jima Egana, ktery tato Deeho dila zpracoval do
prehlednéjsi formy pro soucasného étenare. Viz EGAN, Jim, ed., tr. The Works of John Dee: Modernizations of his Main
Mathematical Masterpieces. Rhode Island: Cosmopolite Press, 2010. Dee tento spis vydal dvakrat a prvni verze nesla fecky
nazev (viz moje pozn. 215). Eganiiv piteklad Propee je zalozen na prekladu Wayna Shumakera z r. 1978 a na ptredbézném
prekladu Scotta Barkera z r. 2009. Egan, stejné tak jako Shumaker, vychézi z druhé latinské Propee z roku 1568, jelikoZz prvni
obsahuje tiskatské chyby a druhou verzi se Dee snazil nahradil tu prvni. Egan dale nahradil fimské ¢islice aforismi v Propee
indo-arabskymi. Dee vSak v Prope zamérné pouziva obé tyto varianty Cislovani, a proto budu vzdy uvadét toto Deeho
originalni ztvarnéni. Egan téZ vSechna tato Deeho dila reprodukuje v originalnich verzich.

339 Viz pozn. 241.

340 Clulee méa na mysli dila typu De Occulta philosophia od Agrippy, Picovych Tezi, Giorgiho De harmonia mundi,
Reuchlinovu De verbo mirifico nebo Ficinovu edici Hermetickych traktatii.

341 Clulee dodava, ze Dee mohl opravdu u Ficina (popf. u vySe jmenovanych autordt) objevit nékteré, ale ne ty zdsadni
charakteristické prvky, jez Dee zpracoval v Prope mnohem vice v kontextu novoplatonismu. Ficino, ktery pfipousti moznost
astrologickych vlivli skrze plsobeni paprskil, uz ale nepracuje s modelem svétla, které 1ze matematicky studovat, uchopit
a manipulovat s nim skrze optiku. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 56-57.

342 41 LIL

343 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 35-38.

344 PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 17.
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podnazvem De Preestantioribus quibusdam Naturce Virtutibus,>* ktery zb&Zné poukazuje na

charakter tohoto spisu.

Zéakladem pro toto Deeho dilo byl spis od arabského filozofa Al-Kindiho De radiis,
které se zabyva okultnimi paprsky hvézdnych objekttl, jez ovliviiuji zemské déni.>*® Arabsti
myslitelé prevzali Aristotelovu fyziku a posilili ji pravé astrologii. Skrze arabské texty se na
latinsky zdpad dostalo velké mnozstvi pojednani astrologického razu. Dee byl kromé dila
Al-Kindiho seznamen 1 s dilem Abtu Ma’shara (787—-836), ktery o astrologii pojednaval v ramci
kontextu Aristotelovych fyzikalnich praci a povazoval ji za platnou piirodni védu.**’ Arabové
taktéz absorbovali myslenky novoplatonismu, protoze byli nasledniky alexandrijské tradice
novoplatonské interpretace Aristotela (384-322). Pozdni aristotelismus byl proto siln¢
eklektického rdzu a vyznacoval se novoplatonskym nadechem. Deeho ptirozend filozofie
a astrologie, predstavena v Propce, je zaloZena na bazi aristotelovsky modelované védy, zvlaste
pak na Baconové optické teorii a arabskych dilech, ¢asto novoplatonsky zabarvenych. Deeho
Propee tak nema pfilis mnoho spoleéného s renesanéni filozofii.**® Dee astrologii také
minimalizuje, ubird jeji tradini prvky jako konstelace, aspekty, domy aj., a to 1 pfesto, ze se
mnoho jeho myslenek podoba standardnim renesan¢nim dilim o astrologii, z nichz ale Dee
piece jenom nevychéazi.** Dee o tomto tématu nesepsal jen Propee, ale v obdobi 1557-1559
napsal dal3i texty, v nichZ pojednava napf. o §t&peni paprskti pomoci zrcadel.>>* Optické teorie
Rogera Bacona ovlivnily rovnéz astrologické uceni matematikt v Lovani, v€etné Frisia, s nimz
351

Dee také horlive diskutova

Na titulni strané¢ Propcee je znazornén Deeho slavny symbol hieroglyfické monady,>>?

kterému se Dee pak vénoval ve svém dal§im dile Monas z r. 1564. Tento symbol Dee povazoval

za kli¢ k pravému pochopeni piirody a jednoty kosmu,*>* ale v Propee se k nému vraci jen

345V anglickém piekladu ,,Preparatory Aphorisms Regarding Certain Excellent Virtues of Nature* neboli ,,Piipravné aforismy
o jistych znamenitych ctnostech prirody. *

346 Al-Kindi hl4sal siln& deterministickou astrologii a rovn&z schvaloval pouzivani magie za ti¢elem prace s paprsky nebeskych
objektl. Tento postoj podle Heilbrona Cerpal od feckych novoplatonikd. Béhem 13. a 14. stoleti se tomuto Al-Kindiho nazoru
dostalo negativniho ohlasu, pfedevsim v Patizi a Oxfordu. HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 53.

347 Clulee mezi takova Aristotelova dila fadi napt. De caelo, De meterologia, De generatione et corruptione aj. CLULEE,
Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 41.

348 Tamtéz, s. 70-71.

349 Tamtéz, s. 52. Dee v Preeface strikiné rozlisoval mezi ,,vulgarnim* astrologem, ktery astrologii sobecky vyuZiva pouze pro
osobni slavu, a astrologem, kterého vystihl v Prope. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 173, b.iiij.

350 Viz napf. moje pozn. 275. Dee v ivodnim dopisu pro Mercatora v Propee jmenuje nékolik svych dalSich astronomickych
dél z obdobi 1557-1558, kupt. De perspektiva illa qua peritissimi illustrissimique utuntur pictores, De Anuli astronomici
multiplici usu nebo Trochilica Inventa. EGAN, Jim, ed., tr. Propaedeumata Aphoristica, s. 6 a 25.

31 PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 44.

352 Vyraz ,,monada“ nebo ,hieroglyfickd monada“ v textu pouzivam pouze pro Deeho hieroglyficky symbol monady, kdezto
slovem Monas obecné referuji o Deeho spisu Monas Hieroglyphica.

353 WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 55.
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zbé7né& na n&kolika mistech.>>* Ob& prace viak fesi odlisna témata, i pies to, ze Deeho symbol
monady je v obou dilech téméf identicky. Dee v dedikacnim dopisu pro Maxmiliana II. (1527
az 1576), piipojenému k Monas, zminuje, Zze jeho mysl byla sedm let zaméstnana timto
symbolem a celych predchozich dvacet let se vénoval hermetickym védam. > Z této véty podle
Cluleeho plyne, Ze Dee se n¢kterym hermetickym véddm vénoval uz od r. 1542, tedy od doby,
kdy vstoupil do Cambridge. Tyto hermetické védy Dee nadéle zevrubnéji rozvinul v Monas,
ale jejich koncepty mohl formulovat jiz nékdy béhem sepsani Propce, coz by tato dvé dila
spojovalo, avSak na prvni pohled tomu tak neni. Clulee navrhuje zhodnotit, jaké inovacni
ndméty Monas pfina§i a jak na né Dee pfisel.>>® Dee pravdépodobné nevidél v téchto dvou
dilech velky rozpor, na Propcee mohl nahlizet jako na doplnéni k Monas, kdyz v r. 1568 vydal
druhou edici Propce jen s nepatrnymi zménami. Clulee 1 pfesto doporucuje, abychom nové

myslenky Monas nevztahovali k Deeho prvni verzi Propee.>’

J A

Titulnim listem Propcee Dee mohl chtit svym ctenafim obecné napovédét, ze monada
v sobé obsahuje vSechny astrologické symboly planet a astrolog by mél byt schopen nalézt
harmonii a souvislosti mezi vécmi, které je normaln€ nemaji. Astrolog by poté byl schopen tyto
véci spojovat dohromady a naopak je zase oddélovat. Deeho sjednocujici princip, jenZ nalézé
harmonii v ptirodé, se vztahuje jak k Propce, tak i k Monas. Moznou odpovédi na otazku, co
tedy spojuje tato dvé Deeho dila, by mohla byt astronomia inferior, kterou Dee pouze letmo
zmifuje v aforismu LII. Tato ,,niz$i astronomie* ¢i alchymie je jednim z namétd Monas, ale
neni Deeho latkou v Propce. Pfredmétem Propee je zejména astrologicka magie, jak Clulee
jinymi slovy nazyva Deeho opticko-astrologickou védu, ktera je zaloZend na matematickych
principech. Astronomia inferior by tak mohla poukazovat na urc¢itou propojenost mezi t€émito
dvéma Deeho dily.**® Troufam si konstatovat, Ze na konci této kapitoly bude zieteIngjsi, v éem
je Monas oproti Propce inovativni, a to bez ohledu na zplisob, jakym Dee mohl na tato ob¢€ sva

dila pohliZet.

Kosmologie prezentovand v Propce je tradi¢niho typu. Aristotelovsky situovand Zemée

ve stfedu kosmu s nebeskou a sublunarni sférou, vniz figuruji Ctyfi zakladni elementy,

354 Opét jde o Af. L1L., v némz je monada piirovnana k astronomia inferior, coz bylo staré synonymum pro alchymii. Ohledng&
Decho alchymie Clulee podotyka, Zze nic nenasvéd¢uje tomu, Ze by se ji Dee pted r. 1564 né&jak aktivnéji a prakticky vénoval,
protoze pied timto datem jesté nebyl situovan v Mortlakeu. Az poté, co se tento rok vratil z Antverp a pozdé€ji se usadil
v Mortlakeu v domé se svoji matkou, mohl mit dostatek prostoru se alchymii prakticky zabyvat. CLULEE, Nicholas. John
Dee’s Natural Philosophy, s. 80.

355 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 80, 7 verso a 85, 10.

356 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 78-79.

357 CLULEE, Nicholas. John Dee and the Paracelsians, s. 115.

358 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 69.
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a ptolemaiovska astronomie, ktera urcuje pohyby nebeskych téles.*>® Exaktni astronomie
v Deeho pojeti precizuje velikost a vzdalenost astronomickych téles a dokaze propocitat jejich
drahy. Tato véda se tak nasledné stava piedpokladem pro kompetentni astrologii.*®® Dee se ale
v Propce konkrétné o astronomii (kromé aforismu LII.) viibec nezmifiuje.*®' Spise popisuje
astrologa nebo adepta, ktery by mél podle svych schopnosti patrat po plsobeni Ctyt
aristotelovskych principti ve viem kolem sebe,*? dile by mé&l znat rozméry planet a stalych
hvézd,>® naugdit se optické teorie a vyuZivat predméty (napi. konkavni zrcadla), jez zesiluji
pusobeni téchto paprskii.’** Astrolog by se nakonec mél stit sam takovym konkavnim
zrcadlem, které dokaze stimulovat radiaci paprski pochazejicich z planet a hvézd.?%> Ridit by
se tak mél svoji zkusenosti a experimentem.**® Zejména myslenku o experimentu Dee prevzal

od Bacona, ktery astrologii h4jil jako scientia experimentalis.>®

Podle Deeho totiz existuji dva druhy paprski, které vyzatruje kazda hvézda a které v§im
pronikaji: ty zativé, viditelné, jez mohou byt zachyceny okem, a ty, které jsou naopak skryté ¢i
okultni. Pravé piisobeni prvniho typu paprskil lze ovlivnit*®® (kupt. zminénymi zrcadly ¢&i
talismany), protoze sila zafeni nebeskych objektl je Deem pfirovnana k neurcité peceti, ke
gamaaeas®® neboli talismanu, ktery vtiskuje do elementarniho svéta své zakladni

charakteristiky.?”® Kazd4 ¢innd véc nebo vse, co aktivné existuje, intenzivné vyzafuje zaroveh

i ¢inné paprsky, a proto ve vesmiru neexistuje prostor, ktery by jimi nebyl naplnén.3”!

Dee vSak jasné nestanovil piesny rozdil mezi okultnimi a viditelnymi paprsky. Z Deeho
textu ale vyplyva, ze zjevné paprsky maji podobnost s magnetickou silou, kdezto okultni zafeni
muze néjak souviset s nehmotnou, duchovni sférou. Definice okultnich nebo duchovnich
paprskii u Deeho neni jasné vymezend. Tyto paprsky se Dee snazi pouze objasnit na bazi

analogie s témi zjevnymi, které mohou byt astrologem vyuzity skrze klasickou optickou védu.

359 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 50.

360 Tamtéz, s. 51.

361 Dee se 0 astronomii timto zptisobem vyjadiuje az ve svém pozd&jsim dile Praface. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid,
s. 169, b.ij. V tomto spisu o astrologii poznamenava, ze je samostatnou disciplinou, oddélenou od astronomie, nebot je
matematickym uménim, které demonstruje operace zalozené na praci se svételnymi paprsky a na skrytych vlivech vyzatujicich
z astronomickych téles. Astronomie je pak jednim z mnoha umeéni, které astrologii doplituji. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to
Euclid, s. 171-172, b.iij—b.iij. verso.

362 Af 20.

363 4f. XXX. a XXXI.

364 4f. XXVI. a XXIX.

365 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 68.

366 Af LXXIIL.

367 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 93 a pozn. 89.

38 Af XXV.

3% Tento termin je hojn& pouzivan v paracelsianské literatute, ale podle Cluleeho mé u Deeho jiny ptivod. CLULEE, Nicholas.
John Dee and the Paracelsians, s. 115.

370 Af XXV

371 Af 4.
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Tato idea je zdvazna, protoze v této fazi uz se v Deeho mysli mohla formulovat pfedstava
techniky zreni, kterd by néjak dokazala pracovat s témito duchovnimi ¢i okultnimi paprsky
a zarovei by se tato metoda opirala i o klasickou optiku.>’?> Pomoci této techniky, jak uZ jsem

se zminila vyse, Dee a Kelly pozdé&ji provadéli andélské rozpravy.

Téma katoptrické a perspektivni védy Dee téz poté detailnéji rozvedl i ve své
Preeface.’™ Dee tedy peclivé rozliSoval mezi zjevnymi a okultnimi paprsky, které nezavisely
na viditelném svétle. Katoptrie, kterd je soucasti optiky, referuje o praci se zrcadly, kdezto
optika ¢&i perspektiva v Deeho pojeti znamenala geometrickou studii viditelnych paprski.®’*
Tradi¢ni opticka teorie, se kterou Dee pracoval, predpokladala existenci svétla ¢i paprski, které

se samy §ifi od svého zdroje do vSech mist pomoci procesu sebereprodukce, a tyto paprsky maji

zaroved urdité vlastnosti, které 1ze do jisté miry zkoumat pomoci optickych pravidel.*”®

Dee tak cely kosmos pfirovnava k lyfe, kterd byla umeélecky navrzena tim
nejdokonalejsim umélcem. Struny této lyry jsou jako oddélené ¢asti kosmu, které jsou vsak
vzajemné propojeny. Ten, kdo umi obratné zachéazet s timto nastrojem, dokéze sobé pifinést
dokonalou harmonii. Clovék je analogii k této kosmické lyfe.’’® Viechna t&lesa jsou téz
charakterizovana n&jakym druhem pohybu.?”’ Intenzita paprski, které téleso vyzaiuje, vzdy
zélezi na jeho vzdalenosti od Zemé&,>’® a proto by mé&l dobry pozorovatel pe¢livé zaznamenavat
faze téchto astronomickych téles a jejich chovani podle nedotknutelnych zidkont piirody.>””
Dee pak v mnoha aforismech fesi riizné druhy takovych vzdalenosti a matematickych propoctt
jejich drah, v€etné rtiznych moznosti planetarnich konjunkei, ale bliz$i pojednani o nich jiz
piesahuje ramec této prace. Celkové mnoZstvi konjunkci vSech sedmi planet Dee vy¢islil na

120°%° (podobné jako pocet jeho aforismtl). V tomto ohledu patrné ¢erpal od Rabbiho ben Ezry

(cca 1140), ktery dosel ke stejnému vysledku.*®! Dee byl vSak zastincem nézoru, Ze

372 TAKEUCHI, Dai. John Dee's Scrying Magic. Journal of International Philosophy International Research Center for
Philosophy, vol. 5, 2016, s. 343. [cit. 2021-01-27].

Dostupné z: https://www.academia.edu/28275198/John_Dees_Scrying Magic
373 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 167-168, b.j.-b.j. verso.

374 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 48.

375 Tamtéz, s. 46-47.

376 4f. XI. a XII. Viz také moje pozn. 56.

T A 17.

78 4f XXXV

9 4f LXL

30 41 CXVI.

381 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 91.
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382

z astrologického hlediska planety samy osobé nemaji zly charakter,”® ale jednoduse vkladaji

svoji silu do véci, které uz jsou samy o sob& narusené.>*3

Krom¢ Bacona, Al-Kindiho, Aristotela a Ptolemaia (cca 2. st. n. 1.) m¢l na Deeho jisté
vliv Johanness Franciscus Offusius (cca 1505—-1570), ktery astrologii vnimal jako védu pouze
tehdy, pokud dokaze precizné spocitat plisobeni astronomickych téles. Offusius se s Deem
setkal nékdy kolem r. 1553 a spolecné urcité diskutovali nad né€kolika Deeho aforismy.
Offusiovy aforismy byly vice zaloZeny na pythagorejské matematice, ale ptesto si Dee stézoval
na plagiatorstvi z Offusiovy strany.*®* Tato informace podle Heilbrona ukazuje na to, Ze Decho
metoda zalozit astrologii na matematické bazi nebyla ojedinéld. Dee se mimo Mercatora a Frisia
citil byt zavazan i Gasparovi a Miricovi a Antoniu Gogavovi, které v Lovani téZ potkal.** Dee
téZz popisuje uméni s ndzvem katoptrie, které je soucasti optiky nebo perspektivy, jezZ ma
pomoci astrologovi pii studiu paprski a svétla. Dee ¢erpal rovnéz od Johna Peckhama (1230 az
1292), jenz stejné jako Bacon vychdzel z arabského myslitele Alhazena (965-1040). Bacon
a Peckham myslenky cerpali zvlasté skrze Roberta Grossetesteho (1175-1253), jenz postavil
svoji pfirozenou filozofii na metafyzice svétla. Tato metafyzika se zaklddala na vykladu
biblickych pasazi.*®¢ Dee uz kolem r. 1556 vlastnil dila Alhazena &i Peckhama a z téchto viech

mysliteli pfi svém psani Propee vychazel s’

Bacon, ktery vice nez jeho ucitel Grosseteste zdlraznil roli matematiky jako
aplikovaného experimentu, obhajoval i magii, ale tomuto terminu se vyhybal. Misto ngj
pouzival pojem jako ,,zdzraky* nebo ,,pozoruhodné uméni piirody“. Toto uméni nema nic
spolecného se =zaklinacstvim, kterym Bacon opovrhoval, ale je legitimni aktivitou
»podivuhodnych tkont“. Pomoci tohoto uméni ,,umélec pouziva tajemstvi ptirody jako své
néstroje.’®® Deeho piirozena filozofie, zpodobnéna v Prope, se tak v mnohém podoba

Baconové pojeti magie neboli ,,zdzracnému uméni*. Clulee tak tuto Deeho ptirozenou filozofii

382 7 pozice tradiéni astrologie byly pfedev§im Mars a Saturn poklddény za z1¢é planety. Tento Deeho opagny néazor sdilel i jeho
pritel Mercator. HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 92.

38341112,

384 CROSSLEY, James, ed. A Necessary Aduertisement, s. 58. Na druhou stranu Deeho soucasnici ho natkli z plagiatorstvi
aforismt Propcee bud’ od Mercatora, Ursa ze Salerna (z. 1225), nebo Alchabitia (z. 967). Tamtéz, s. 56.

385 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 54. Dee pozd&ji v Praface poznamenava, Ze s Gogavou a Mercatorem v Lovani
vedl upiimné diskuse, které vyustily v jeho vlastni astronomicka pozorovani. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 173,
b.iiij.

38 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 62 a 67. Pro vyklad této Grossetesteho metafyziky viz NEUBAUER, Zdengk.
Magie a Matematika — Dee a Eukleides neboli o magické moci €isel. In: Logos 1/2. Sbornik pro esoterni chapani Zivota
a kultury. Praha: 1999, s. 81-82.

387 HEILBRON, John. Introductory Essay, s. 58.

38 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 64—65. Bacon tuto formu magie obhajuje ve svém dile Epistola de
secretis operibus artis & naturce, & de nullitate magice, k némuz Dee sepsal obsahly komentaf. Viz moje pozn. 176 a 275.
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nazyva astrologickou magii.®®® Tento druh Deeho, potazmo Baconovy magie, neoperuje
s démonskymi ¢i jinak spiritudlni silami, ale vyhradné¢ se spoléhd na piirodni zdkony

a experimenty zaloZené na optickych pravidlech a matematické astrologii.>*°

Nazev astrologicka magie si vSak Clulee nevymyslel sdim a pro vysvétleni jmenuje dvé
dila, ktera Dee kolem r. 1557 vlastnil a patficné okomentoval. Dee si vypracoval kopii dila De
anima od arabského ucence Avicenny (cca 980—-1037), v némz do pfirodnich véd Avicenna
zahrnul 1 magické uméni, které dokaze vlastnosti véci spojovat dohromady a piinaset tak
podivuhodné efekty. Dee si v této své kopii podtrhl slovo artis magicce a na okraj textu piipsal
magica. Druhé dilo pochazelo od Arnolda z Villanovy (cca 1240-1311), ktery sice zavrhoval
vSe kolem magie, ale akceptoval ideu ohledné vlivu astronomickych téles na zemské déni. Dee
si k jeho textu poznamenal magia a astrologia magia.**' Dee nepochybné vychizel z mnoha

392

dalSich pramentl,””~ avSak vySe jmenované Deeho zdroje, jez pouzil a na nichz stoji jeho Propce,

jsou snad nejzasadnéj$imi.
3.2 Koncepty Deeho Monas Hieroglyphica (1564)°*

Deeho zdjem se od 60. let posunul smérem k hebrejskym kabalistickym textiim, gramatice
a otazce jazyka a plné uz k okultnim spisim renesancnich autorti. Od r. 1561 zacal sbirat
hebrejska dila a sim o rok pozd&ji napsal dilo Cabbale Hebraice compendiosa tabella.>** Toto
dilo je dnes ztraceno a Dee se o ném pouze neurcité¢ zminuje v Monas, v niz tvrdi, ze bylo
vénovano Pafizanim a mélo souvislost s ,,adeptstvim* a tematikou alchymie. Titul tohoto dila
Dee v Monas neuvadi, ale podle Jostena patrné Slo pravé o toto jeho dilo, pojmenované
Cabbalce Hebraice compendiosa tabella, jez mohlo byt propojené 1 s Deeho Monas a detailngji

ji tak mohlo vykladat. Dee v této praci koncipoval symbol monady pouze pro PafiZany

389 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 66.

39 Tento Deeho postoj mohl byt posilen i dal§im jeho zdrojem, a to Al-Kindim, ktery v dile De radiis popisuje magické efekty,
na néz nahlizi jako na pfirodni jevy. Tyto magické efekty totiz jsou vysledkem prace s paprsky. CLULEE, Nicholas. John
Dee’s Natural Philosophy, s. 67 a pozn. 112.

31 Tamtéz, s. 66 a pozn. 111.

392 Clulee dale jmenuje Nicolase d’Oresmeho (cca 1320-1382) ¢ Witela (1230-1275), k nimZ mél Dee téZ pfistup. Tamtéz,
s. 56-58.

393 Josten popisuje dva dochované pieklady tohoto dila. Prvni francouzsky pieklad pochazi od okultisty Grillota de Givryho
z 1. 1925, ktery vynechava Deeho dopis Silviovi, a druhy, anglicky od Hamiltona-Jonese z r. 1947. Druhy pieklad je ¢astecné
zalozen na prvnim, ale vynechavéa dedikacni dopis a dopis tiskafi. Tomuto prekladu chybi pfesnost. Jeden z nejranéjsich
prekladid Monas do anglic¢tiny zamyslel nékdy kolem r. 1602 Thomas Tymme. Tento pieklad, pokud byl viibec sepsan, se ptesto
nedochoval. JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee ’s “Monas Hieroglyphica®, s. 85, 97 a pozn. 7. Egan za Barkerovi
asistence pfihlédl k latinskému originalu a k piekladim od Jostena, Hamiltona-Jonese a anonymniho piekladu zr. 1691.
EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 68.

3% CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 86; SKINNER, Stephen, ed. John Dee Timeline. In: JDSD, s. 53.
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a prohlagoval o ni, Ze je analogicka k té jeho.’®> Na tivod také piedesildam, Ze text Monas je

mnohdy naro¢ny na pochopeni, jelikoz Dee pouziva spoustu terminti, které ¢asto nevysvétluje.

Deeho studia kabaly a hebrejstiny v tomto obdobi souvisela s jeho zajmem o gramatiku
a jazyk, ktery by dokazal vyjadrit v jediném symbolu Sirokou skélu védéni. Dee rozpracoval
koncept jazyka jako ohromného, slozitého a exegetického systému, jehoz smysl lze uchopit
pomoci symbolii. Tuto ideu nové vyjadtil v Monas a svém symbolu monady,**¢ kterou sou¢asné
propojil s alchymickymi symboly neboli s astronomia inferior, letmo popsanou v Propce.>’
Dee se symbolem monady snazil ilustrovat a vysvétlit novou disciplinu ,,posvatného uméni
psani“**® a koncipuje ji tak ve vztahu k této metodé. Monada, jez byla stvofena pomoci této
metody, v Deeho pojeti v sobé obsahuje znalost vSech jazykl a je jakymsi univerzalnim
vSezahrnujicim abecednim systémem piirody. Z takového symbolu by se pak prostiednictvim
kabalistickych metod, jmenovité gematrie, notarikonu a tsirufi,>*® dala odvodit vechna znama

pismena. Mondada je tak nejvystiznéj§im ztélesnénim Deeho nové ,,metody posvatného psani‘,

ale sama touto metodou neni.

Hieroglyficka monada se sklada ze tfi hlavnich geometrickych znaki: bodu, usecky
a kruhu. Tyto jednoduché znaky jsou podstatou viech existujicich véci v piirod&*® a bez bodu
(nebo ,,monady*), ktery je zdkladem tusecky, jez zase vytvari kruh, nelze vyjadfit zédnou

takovou véc.*!

Vyse jmenované kabalistické techniky Dee aplikuje 1 na svoji monéadu. Ta
vykazuje nejen geometrickou a proporéni dokonalost, ale zahrnuje v sobé 1 na prvni pohled
skrytou, numerickou hodnotu, kterou se Dee snazil vysvétlit na latinském pismenu X, jehoz
ztvarnénim je téz kiiz elementd. Dee rovnéz svoji monddu koncipoval jako slozeni

astrologickych symboli pro planety: Slunce, Mésic, Jupiter, Merkur, Saturn, Mars a Venuse,

35 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas Hieroglyphica®“, s. 85-86; EGAN, Jim, ed., tr. Monas
Hieroglyphica, s. 80, 7 verso.

39 Pro rozliseni Monas a monady viz moje pozn. 352.

397 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 95.

398 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 73, 4.

39 Tamtéz, s. 78, 6 verso. Gematrie je zalozena na numerologické interpretaci frazi, slov a pismen. Tsiruf je metodou, ktera
pomoci pfeskupeni pismen vytvaii nové slovo a notarikon pouziva k odvozeni novych slov kombinaci poc¢atecnich a findlnich
pismen.

400 Tamtéz, s. 75, 5 a Teor. 1. a II. Tyto tfi prvky tvoii jednotu, jejiz vyjadienim je také hebrejské pismeno Jod. V Deeho
interpretaci je toto pismeno téz bodem, jenz znazoriuje jednotny zaklad vSech véci. Tuto jednotu prezentuje i Deeho monada.
Clulee poukazuje, ze Dee tyto tfi prvky aplikuje pouze na supralunarni ¢i nebeskou sféru a Deeho zdrojem pro tuto ideu byl
prave Proklos, jehoz komentat k Eukleidovym Zdkladiim Dee Cetl pied r. 1563. Na sublunarni sféru, ktera se tyka ¢tyt elementt
ajehoz vyjadienim je latinsky kiiz a pismeno X (v Teor. XX.), Dee aplikuje Pythagoruv tetraktys (1 + 2 + 3 + 4 = 10). Tetraktys
pro Deeho nebyl pouhym symbolem, ale vyjadienim universa v matematické podobg, jelikoz v Deeho pojeti byl vesmir stvoien
pomoci Cisel. Clulee dale dodava, ze Dee vlastnil nékolik textl s pythagorejskou tematikou, které cetl a opoznamkoval pied
r. 1563. Slo o dilo Mathemalogium od Andrease Alexandera, které si Dee poiidil uz v r. 1551 a opozndmkoval o &tyfi roky
nato. Druhé dilo pochézelo od Riffiusia ¢i Rivia In Caii Plinii secundi naturalis historice a Dee ho Cetl nékdy v r. 1562. Deeho
monada je tak promyslenym kosmickym symbolem. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 89-91 a pozn. 37.
401 Teor. 11.
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k nimz pfipojil zodiakalni symbol Berana, ktery v jeho pojeti korespondoval se znamenim
ohné¢. Celd mondada tak nabira i alchymické konotace, protoze obecné slunce a méesic v alchymii

symbolizuji zlato a stiibro. Cely alchymicky proces je také pohanén ohném.*’?

Deeho spis Monas se skladd z 24 teorému, které postupné rozebiraji a vysvétluji
jednotlivé ¢asti tohoto Deeho symbolu, ktery je vlastné ztélesnénim pravé neboli realné kabaly.
Dee rozlisSoval mezi timto druhem kabaly a mezi tzv. vulgarni ¢i gramatickou kabalou, ktera
formalné fesi pouze pismena. Naproti tomu kabala realna vyjadiuje pravé byti, opira se o bozské
zakony stvofeni a jejim ztélesnénim je pravé Deeho monada, kterou vyklada ve
24 teorémech.*®® Monada, kterou Dee vytvofil prostfednictvim posvatného uméni psani,
zaroven adeptovi odhaluje bozské zakony, dale v sobé zahrnuje znalost vSech véci a je pfitom

piinosna i pro celou $kalu obor@i véetné matematiky, aritmetiky, geometrie, gramatiky aj.*%*

Dee pouziva pojem adeptstvi &i adept.**> Adept v Deeho koncepci je ten, kdo pochopil
vyznam monady a sam ji v sob& pomoci mystické svatby slunce a mésic, aktivuje. Pak prochézi
jistou preménou nebo metamorfozou, jak ji Dee nazyva. Adept v sob¢ tuto monadu ,,vyzivuje*
a diky tomu, jak Dee pise, zfidka uvidi véci pozemskym zrakem.**® Tato pfeména je Deem
pfirovnana k tzv. metamorféze vejce, kterd zachycuje kruhovy pohyb sedmi planet. V tomto
pohybu jsou planety Deem usporadany v danych vzdalenostech od Zemé¢. V samotném
znazornéni vejce jsou planety Deem kategorizovany podle svych lunarnich (bilek) a solarnich
kvalit (zloutek). V tomto teorému Dee také piSe o nebeské astronomii, kterd je nadiazena té
nizi, jez je vlastné alchymii.*”’ Tato nebeska astronomie totiz fidi alchymicky proces, a proto

A4

je niZsi astronomie zavisla na té vyssi.

Dee se vlastné pokusil znovu osvétlit vyznam péti planetarnich hieroglyfickych
symbolll, jez kdysi vynalezli moudii magove, kteti je slozili ze signatur pro Slunce, Mé&sic
a Berana. Dee také piSe o alchymickych stadiich transmutace, ale ¢isté v duchovni ¢i spiritudlni
roving. 4® 'V této fazi se zmitiuje o Velkém dilu neboli Magisteriu Slunce a Mésice, 0 némz

adepta poucuje Hermes Trismegistos.*” Dee na ¢lov&ka nahliZel nejen v ramci duchovni

402 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 92-95; JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas
Hieroglyphica®, s. 110.

403 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 79, 7.

404 Tamtéz, s. 76, 5 verso.

405 Tamtéz, s. 80, 7 verso. Dee si k textu In Caii Plinii nadepsal slovo adeptiva k pasazi popisujici vzestup duse smérem
k bozské iluminaci. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 112 a pozn. 121.

406 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 79, 7.

407 Teor. XVIIL.

408 Teor. XII.

409 Teor. XIV.
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transmutace, ale podle Jostena Dee v Monas pojednava i o praktické alchymii, pomoci niz bude
adept schopen materidlni produkce Kamene filozofii.*'° Dee totiz popisuje alchymické
nadoby,*!! které jsou potfebné pfi alchymické praci v hmotné roving. V jiném teorému Dee zase
uvadi, ze alchymickou operaci (Dee ma pravdépodobné na mysli jeji hmotnou formu) nelze
v soucasné dobé vykonat bez toho, aniz by byla alchymistova préce fizena dusi, kterd predtim
vystoupila z téla za pomoci uméni kontrolovani ohn¢. Toto nejasné uméni, Deem popsané jako
ars pyronomica, je uménim nebezpeénym a naroénym.*'? Tuto pasaz Josten poklada za
nesrozumitelnou, ale dodava, Ze podle Deeho jsou Sance Uspésné vykonat fyzickou transmutaci
nepatrné. Ars pyronomica muze v Deeho ptipad¢ poslouzit spiSe umeéni spiritudlni alchymie ¢i
413

astronomii inferior, kterou ztélesnuje Deeho symbol monady.

414

Dee cely text Monas ptirovnal k magické parabole™* a na mnoha mistech stavi do stiedu

adepta ¢i maga, jehoz duSe muze v ur¢itém duchovnim procesu projit transmutaci. Dee se tak
mohl snaZit nastinit tajemstvi ars pyronomica, ale soucasné jej i ochranit pfed nehodnymi.*!
Ztvarnénim monady mohl Dee zaroven poukazovat i smérem k astrologické tematice Propce,*'®
konkrétné k astrologovi, ktery dokonale ovlada sviij hudebni nastroj, jehoz vibrace pronikaji
celym prostorem podobné jako astralni paprsky. Adeptova pfemena, popsand v Monas, by se
pak v tomto ramci odehravala ve vztahu k astralnim a nebeskym vlivim. Dee vSak v Monas
tento alchymicky proces spiritudlni transmutace nepojmenoval.*!” Adept nebo kdokoliv
ziastnény, at’ jej nazveme jakkoliv, by v Deeho zpodobnéni mohl sam ztélesiiovat monadu
a tim padem by vlastné byl i nejdokonalej$im pifjemcem astralnich vlivii.*'® Monas, ktera svym
nazvem a symbolem pfedstavuje celistvost, by pak v tomto kontextu mohla byt vyjadienim

univerzalniho principu transmutace adepta za i¢asti astralniho ptisobeni.*!”

Ptesto je Deeho Monas v mnoha ohledech téZko srozumitelnym dilem a Dee se v ném
kolikrat vyjadfuje nejasn€. Casaubon nebyl jediny, kdo o Monas prohlasil, ze mu nedava smysl

nebo Ze ve spisu nenasel nic rozumného. Monas se mu zdéla byt temnd a mysticka.*?° Dee jeste

410 Také tzv. lapis philosophorum, ktery je bajnou alchymickou substanci, jez dokadZe proménit jakykoliv kov ve zlato nebo
stiibro. Cilem alchymické operace je tak stvofit tento kdmen. Alchymicka operace je také Casto nazyvana jako Opus magnum
neboli Velkym dilem.

4l Teor. XXII.

412 Teor. XIIL.

413 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas Hieroglyphica®, s. 101.

414 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 79, 7.

415 Dee v Teor. XX. pise, ze mluvi k t&m, kteii maji o¢i umisténé ve svych srdcich.

416 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee 's “Monas Hieroglyphica®, s. 102.

417 Tamtéz.

418 Tamtéz, s. 103.

419 Tamtéz, s. 106.

420 CASAUBON, Meric, ed. Preface. In: T&FR, s. 38.
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za svého zivota sklidil kritiku k tomuto dilu, kterou nejasné popisuje v dokumentu A4 Necessary
Aduertisement, By An Vnknown Freend,*' v némz se zmifuje o jisté ignoranci a zlych
timyslech ostatnich, nejen ohledn& Monas, ale také smérem k Propcee.**? V dopisu pro Johna
Whitgifta Dee uvadi, Ze mezi takové kritiky jeho Monas patiil Andreas Libavius (cca 1540 az
1616),*** ktery si pro svou nesikovnost $patné vylozil nékteré jeji fraze. Libavius Deeho
argumenty nepochopil a vykladal si je nespravné. Dee na svoji obhajobu zamyslel sepsat dilo
De Horizonte Aternitatis,*** které viak nakonec sepsano nebylo.*>> Podle Jostena v§ak Deeho
Monas nemizeme povazovat za né¢jakou podvodnou mystifikaci ¢i smyslenku, protoze Deeho

styl vyjadfovani je velmi upiimny.*?°

Dee svoji Monas vénoval cisafi Maxmilianovi I1.*>7 K dilu piipojil vodni dedikacni
dopis, v némz se ve zkratce cisafi pokousi vyzdvihnout vlastnosti Monas. Dee zde 1i¢i, jak se
i¢astnil jeho korunovace v zaii r. 1563.4*® Deemu trvalo sepsani dedika¢niho dopisu celé &tyfi
dny. Monas zapocal psat 13. 1. 1564 a dokoncil ji o dvanact dni pozdéji, ale symbol monady
ho zaméstnaval jiz predeslych sedm let.**° Pravé pied sepsanim Monas se Dee kolem r. 1562
znovu vydal na zahrani¢ni cesty do Nizozemi, pfedev§im do Antverp a Lované. V Antverpach

pak Dee sepsal toto své dilo a nechal ho Williamem Silviem vytisknout. Dee béhem dubna

41 Celym titulem A Necessary Aduertisement, By An Vnknown Freend, Giuen To The Modest, And Godly Readers: Who Also
Carefully Desire The Prosperous State of the Commonwealth of This Brytish Kingdom, And The Politicall Secvritie Thereof.
Toto kratké pojednani, Deem anonymné sepsané, je jakousi formou pfedmluvy k jeho General and Rare Memorials.
CROSSLEY, James, ed. Preface. In: Autobiographical Tracts of Dr. John Dee, s. IV. Tento spisek viz CROSSLEY, James,
ed. A Necessary Aduertisement. In: Autobiographical Tracts of Dr. John Dee, s. 50-67.

422 Tamtéz, s. 55-56. Také viz moje pozn. 337.

423 Libavius tuto svoji kritiku k Deemu uvadi ve svém dile Tractatus duo physici zr. 1594, v némz je Dee, spolu s dal§imi,
oznacen za blazna. Co konkrétné Libavius kritizoval viz dale JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas
Hieroglyphica®, s. 96. Libavius byl také tim, kdo odsuzoval rosekruciantvi za formu hereze.

424 CROSSLEY, James, ed. A Letter Containing a most briefe Discouse Apologeticall, s. 77-78.

425 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas Hieroglyphica®, s. 97.

426 Tamtéz, s. 104.

427 Maxmilian II. byl otcem Rudolfa II. a Dee se pozd&ji pti svém pobytu v Praze r. 1584 rozhodl svoji Monas, spolu se svym
prvnim dopisem, poslat Rudolfovi II. skrze San Clementa. JOSTEN, Kurt H., tr. Tamtéz, s. 93. Prvni Deeho dopis pro
Rudolfa II. je datovan 17. 8. 1584. Viz SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha VII, s. 421-422. Tento dopis jsem se pokusila
kompletné pielozit do ¢eského jazyka praveé na zakladé Skinnerova anglického piekladu. Tento Cesky pieklad viz ptiloha 12.
Parry poukazuje na to, ze Dee si prostiednictvim Monas chtél zajistit Maxmilianv patronat. Dee byl pry pevné piesvédcéen, ze
ve svété nastanou nové reformy, jejichz konatelem bude pravé tento vladaf. Toto Deeho apokalyptické mysleni se mohlo
zakladat na vSeobecné znamé predpovédi ohnivého trigonu, ktery mél nastat v r. 1584. PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of
England, s. 58-59. Clulee ale upozoriiuje, ze sama Monas neobsahuje néjaké oteviené nebo implicitni politické ¢i nabozenské
reformni prvky. Srov. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 124. Yatesova téz Deeho davala do souvislosti
s reformacnim charakterem protestantismu a na Deeho odjezd v r. 1583 pohlizela jako na nabozenskou misii, diky niz Dee
nasledné ovlivnil vznik rosekrucidnského bratrstva. YATES, Frances A. The Occult Philosophy, s. 88 a 102—105.

428 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 69, 2. Maxmilidnova korunovace na cisate uherského a Ceského probéhla
v tehdejsim Pressburgu, dnesni Bratislavé. SKINNER, Stephen, ed. John Dee Timeline. In: JDSD, s. 53.

429 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 85, 10 a 121, 28. Dee se pravé v této souvislosti zmifiuje o Propee a Af. LIL
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r. 1563 v Curychu také navstivil zndmého paracelsianského 1ékate Konrada Gesnera (1516 az

1565)*° a béhem 1éta pravdépodobné pobyval v Italii.*!

Pted sepsanim Monas Dee projevil aktivni zajem o dilo Steganographia od Trithemia.
Dale si poridil napiiklad dilo od Jacquese Gohoryho De Usu & Mpysteriis Notarum Liber
a Pliniovo dilo Historia naturalis. VSechna tfi dila maji souvislost s tématem magie. Dee tak
mél v dobg, kdy pracoval na Monas, k dispozici fadu textl pojednavajicich o magii.**> Kromé
téchto textli Dee Cerpal z dila Voarchadumia od Joanna Panthea (1500-1535), které si Dee
poridil a bohaté opoznamkoval vr. 1559. Trithemius a Pantheus jsou podle Cluleeho
nejzretelnéjSimi Deeho prameny pro Monas. Dee sim v Monas uvadi, Ze jeji doktrina potesi
voarchadumiky ¢&i rafinéry zlata.** Clulee tuto Deeho narazku shleddva za diikaz, jenz ukazuje,
jak Dee v Monas ptiSel ke svému pojeti alchymie. Voarchadumie je textem, ktery alchymii
popisuje unikatnimi zplisoby. V Pantheové pojeti totiz alchymie znamen4 zcela novy typ uméni

a je odlisna od klasické, ,,vulgarni* alchymie. Této myslenky se Dee chopil.***

O Deeho zajmu o Trithemiovo dilo se dochovala nepochybné evidence, ktera muize
poukazovat, ze Dee se téz inspiroval Trithemiovou koncepci alchymie, jiz Trithemius
interpretoval jako urcitou formu magie. Dee, jak jsem jiz dfive uvedla, sdm pfirovnal svoji
Monas k magické parabole. Zminénou evidenci je Deeho dopis Williamu Cecilovi z Antverp

z 16. 2. 1563,* v némz mj. Cecila 74d4 o finan¢ni vypomoc na své studium a o prodlouZeni

430 Dee dle Cluleeho jevil zvyseny zajem o Paracelsovo dilo od 60. let a Deeho naslednd cesta na kontinent mohla souviset
s timto jeho zadjmem. Gesner po setkani s Deem zaznamenal jeho zajem o Paracelsa. CLULEE, Nicholas. John Dee and the
Paracelsians, s. 113; CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 86 a pozn. 25.

41 JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee s “Monas Hieroglyphica®, s. 87.

432 Clulee opét poukazuje na informaci, Ze Dee si uz dfve v obdobi let 1551-1559 poiidil néktera renesanéni a novoplatonska
dila. Kromé Ficina, Agrippy, Pica, Reuchlina ale nyni uvadi, ze Dee mél k dispozici kupft. dila Ars notoria a Ars sintrillia,
vynatky od Petra z Abana (1250-1316), Jamblicha, Prokla, Porfyria, Michaela Psella (1018—1078), Synesia (cca 373-414),
Trithemiovo dilo De septem secundadeis a De harmonia mundi totius od Francesca Giorgiho (1466—1540). Clulee znovu
zdaraznuje, ze nemame zadné podklady proto se domnivat, ze tato dila dtive ovlivnila Deeho Propee. V piipadé Monas,
i pfestoze se v ni ozyva vliv Picovych Tezi, je ale z téchto zdroju jasné dolozitelny vliv Panthea, Trithemia, Gohoryho a Plinia,
kterého Dee studoval za pomoci Riffiusiova dila In Caii Plinii. Agrippu Dee cituje pozdé&ji v Preeface (c.iiij.), diive vSak ne.
CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 135-136 a pozn. 74.

433 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 80, 7 verso.

434 Dee dale rozpracoval ve svych poznamkach k Voarchadumii &asti své monady pifmo u Pantheové stati o filozofickém
kameni, ktery Pantheus nazval aqua duris. Z toho pro Cluleeho plyne, Ze Dee monadu vztahoval k tomuto kameni. Pantheus
navic bozi stvofeni univerza prezentoval jako alchymisticky proces. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy,
s. 101-102 a pozn. 81.

435 Zde uvadim pasaz z tohoto dopisu, ktera se dotyka pouze nélezu Trithemiova dila Deem: ,,And for a proof more evident of
my endeavour and purpose, it may please you to understand that already I have purchased one book, for which a thousand
crowns have been by others offered, and yet it could not be obtained. A book for which many a learned man has long sought
and daily yet does seek: whose use is greater than the fame spread about it; the name is not unknown to you. The title is
Steganographia by John Trithemius, concerning which mention is made in both the editions of his Polygraphia, and in his
epistles, and in sundry other men’s books. A book for your Honor or a Prince, so fit, so needed and commodious in human
knowledge that none can be fitter or more worthy. Of this book, the one half have I copied out, with continual labour over the
most part of ten days: and now I am subject to the patronage of a nobleman of Hungary for the writing of the rest: he has
promised me leave for this after he perceives that I shall be remaining with him longer (with the leave of my prince) to pleasure
him also with such points of Science as he may require at my hands.“ SUSTER, Gerald ed., tr. To Sir William Cecil. In: John
Dee: Essential Readings, s. 28.
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pobytu v zahrani¢i. V tomto dopise Dee Cecilovi nadSen¢ podava hlaseni o nalezu Trithemiova
manuskriptu Steganographia.**® Clulee uvadi, ze Trithemius je pravé tim, kdo rozviji spojeni
numerologie s magii a alchymii. Je to doloZeno na zkladé Trithemiovy korespondence,*” v niz
Trithemius h4ji sdm sebe proti naféenim z démonské magie a svoji magii povazuje Cisté za
pfirozenou zalezitost. Pfedmétem této magie je duse, ktera musi porozumét numerologickému
usporddani kosmu, aby poté mohla prozkoumat mystickym vhledem ta nejtajnéjsi mystéria.
Klicem k pochopeni Trithemiovy magie je princip Ciselné rozmanitosti, ktera je ztélesnéna
dvojnosti, jez je poté obnovena v jednotu (neboli monadu) skrze trojnost. VSechny véci podle
Trithemia prameni z monady, ktera je zdrojem viech &isel, ale sama ¢&islem neni. Cisla
a vesmirny fad se tidi podle pythagorejského tetraktysu, skrze ktery je mnohost znazornéna
¢islem deset, generovana z monady, jednoty (proto schéma 1 +2 + 3 +4 = 10) a zase se do ni
navraci. Alchymie je jednim z aspektli magie, protoze je schopna dospét procesem obnovy nebo
transmutace zpét k této monadé skrze ¢tvernost a trojnost. V tomto procesu se ma usporadani
Ctyf prvka zpracovat za asistence ohné do Cisté a jednoduché monady. Dee si v jedné
z Trithemiovych pasazi asocioval symboly pro alchymickou rtut’, siil a siru s trojnosti, sloZzenou
ze soli rtuté a soli siry jako dvou binédrnich jednotek. Deeho monéda tak symbolizuje jednotu,

ktera prameni ze sjednoceni vieho predchoziho.*3®

Vyse jsem letmo nastinila, Ze Dee se v Monas zminil o nové metod¢€ posvatného psani.
Tato metoda se poji k Deeho rozdéleni kabaly, otdzce jazyka a gramatiky viibec. Pozdé&ji téma

jazyka hrélo kardinalni roli 1 v andé€lskych rozpravach, proto bych se nyni k nému, prozatim

436 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 103. Toto dilo je rozd&leno na tii knihy, z nichz prvni dvé jsou
propracovanym systémem, ktery vyklada posilani zprav na dalku pomoci inkantaci. Trithemius dava nekolik ptikladd, jak toto
provést. Odesilatel mySlenky ¢i zpravy se ale musel naucit charaktery, jména a insignie urcitého ducha, ktery sidli na urcité
svétové strané a vladne uréitému dni. Kniha I. a II. uvadi nékolik stovek takovych ducht, véetné jejich kvalit a zaklinani, které
je privola. Kniha III. je odlisného charakteru a obsahuje komplikované tabulky numerickych hodnot pro 21 duchd, z nichz
kazdy duch je prifazen k jedné ze sedmi planet. Trithemius toto dilo sepsal uz kolem r. 1499, ale vydano bylo az ve Frankfurtu
v 1. 1606 spole¢né s Clavis Cili Klicem, ale pouze ke kniham 1. a II., ktery nakonec ukazal, Ze tyto knihy nebyly viibec o magii,
ale jsou komplikovanym systémem Sifer. Ucenci III. knize dlouho ptikladali okultni charakter a byl to az Jim Reeds, ktery
rozlustil Sifrovaci kod této I11. knihy. Z dopisu plyne, ze Dee vlastnil i Polygraphii, ktera je explicitn€ o Sifrach, ale podle
Woolleyho neni ziejmé, jestli si Dee u Steganographie uvédomil, Ze je o Sifrovani, protoze Clavis Dee diive pravdépodobné
nevidél. Woolley naznacuje, Ze pokud se Dee domnival, ze toto dilo je o metodach kdédovani, pak prave z toho divodu o ném
tak nadSen¢ Cecilovi referoval. Cecil totiz spolecné s Francisem Walsinghamem jsou mnohymi pokladany za ,,mistry
$pionaze“. Pro spojeni Deeho s touto politickou ¢innosti v§ak neexistuji piimé dikazy. WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s
Conjuror, s. 75-81 a pozn. 22. Plivodcem dodnes popularni, av§ak nepodloZené teorie Decho jako Alzbétina ,,agenta 007 je
Richard Deacon. Srov. DEACON, Richard. John Dee: Scientist, Geographer, Astrologer and Secret Agent to Elizabeth 1.
London: Frederick Muller Ltd, 1968, s. 5.

437 Dva takové Trithemiovy dopisy na toto téma jsou obsazeny v dile Jacquese Gohoryho De Usu & Mysteriis Notarum Liber
z 1. 1550. Prvni dopis byl adresovan Joachimu 1. (1484—1535) a dopis druhy byl adresovan ,,ad amicum quendam®. V tomto
dopise Trithemius dava do souvislosti monadu a fetraktys se ctyimi prvky. Monada je zde popsana jako silné imago v magoveé
mysli. JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee’s “Monas Hieroglyphica®, s. 108—109. Cilem maga ¢i filozofa
v Trithemiové mysleni je pomoci vyse jmenovaného procesu dosahnout reformatio magica. HAK ANSSON, Hakan. Seeing the
Word, s. 236.

438 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 104—105.
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pouze v souvislosti s Monas, chtéla vratit. Dee tim, Ze piSe o pravé kabale, narazi na nedostatky
»vulgarni® kabaly a bézné gramatiky. Dee poukazuje na neschopnost téchto dvou disciplin
proniknout do bozského jazyka, ktery je vepsan v ptirodé, nebot’ tyto obory fesi pouze to, co je
formaln€ napséano a feceno. Tyto discipliny maji byt v Deeho mysleni transformovany prave
realnou kabalou neboli monadou, kterou vytvotil prostiednictvim nové techniky psani. Monada
jakozto prava kabala je sama schopna vytvaret jind, nova uméni a zaroven vysvétlit ta stara.
Deemu vsak neslo jenom o jednoduchou reformu véd nebo uméni. Monas nema pouze
odhalovat principy alchymie ¢i astrologie. V celém spisu Monas Dee na monad¢ ukazuje, jak
jeho novéa metoda psani osvétluje vSechna tato uméni. Gramatikou se Dee zabyval v souvislosti
s Baconem uz ve své ptedchozi praci Speculum unitatis z r. 1557. V Monas pise, ze v té dobg,
kdy toto dilo v souvislosti s Baconem sepsal, chtél demonstrovat po Baconové vzoru novou
formu gramatiky vSech jazyk, jez by byla jednotnou univerzalni védou, kterou by byl schopen
pojmout jeden &lovék.*® Deeho symbol monady miizeme datovat k roku 1558, a proto je
mozné, ze byl Deeho symbol uz tehdy néjak spojen s Baconovou koncepci jednotné védy.
OvSem tehdy Dee zjevné jeSt¢ monadu nespojoval s disciplinou nové gramatiky, tak jak to

pozdgji udélal v Monas, v niz 1i¢i novy jazyk abecedy piirody.**

Otazku jazyka tesili autofi jako Pico della Mirandola, Ficino, Reuchlin nebo Agrippa,
ktery byl zakem Trithemia, &i Postel,**! 0 jehoZ dilo De originibus Dee projevil jiz diive zajem,
a inspiraci tak mohl najit i v tomto Postelové dile. Dee se mohl domnivat, Ze prostfednictvim
nové metody posvatného psani a monady, ktera je zaloZena na geometrické konstrukci pismen
pomoci bodu, usecky, kruhu a Pythagorova tetraktysu, dokaze zrekonstruovat ptivodni bozsky
jazyk stvofeni. Kli¢em k pravé kabale jsou zminé€né kabalistické permutacni techniky, které
Dee aplikuje na monadu a ukazuje tak, Ze monada je v principu totoZna s jakymkoliv jinym

2

abecednim systémem,**? nebot ji lze podobné jako pismena abecedy uchopit nejen

geometricky, ale také za pomoci téchto technik, které produkuji skryty vyznam.*** Tuto

439 EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 73-74, 44 verso.

40 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 84-86. Deeho Monas, ktera byla pravdépodobné ovlivnéna
Baconovou ideou jednotné a univerzalni védy, je ale zastinéna jinymi tématy. HAKANSSON, Héakan. Seeing the Word, s. 114.
41 Dee se s Postelem setkal v Pafizi b&hem r. 1550. Viz CROSSLEY, James, ed. CR, s. 8. Dee si bohaté okomentoval a podtrhl
paséze v jeho dile De originibus, které pojednavé o historii a vlastnostech jazyka. HAKANSSON, Hakan. Seeing the Word,
s. 258. Clulee se domniva, Ze Dee si toto dilo neopoznamkoval diive nez v r. 1557/8. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural
Philosophy, s. 88 a pozn. 32.

42 Dee se zmityje o tiech jazycich (hebrejsting, lating a fecting), jejichZ zakonitosti maji gramatici zkoumat prostfednictvim
jeho monady. Viz EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 73,4 a 75, 5.

443 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 8788 a pozn. 32.
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jazykovou dimenzi monady, a mozné ovlivnéni Deeho Postelem piikladné vyli¢il Umberto Eco
nasledujicimi slovy:

»Monada ovsem umoziuje také generovat pismena abecedy; o tomto bodé se Dee

podrobné rozepisuje v tvodnim vénovani, kde apeluje na ,,gramatiky*, aby uznali, Ze

jeho dilo ,,vysvétluje tvar pismen, jejich postaveni a abecedni potadi, jejich vzajemna

propojeni, ¢iselnou hodnotu a mnoho dal$ich véci (které je tieba posuzovat v primarni

abeced¢ tii jazykl).” Zminka o ,tfech jazycich® nas pfirozen¢ znovu odkazuje na

Postela (ktery byl s Deem v kontaktu) a na Colleége des Trois Langues, kam byl povolan.

V De originibus z roku 1553 Postel na diiraz prvotnosti hebrejStiny piipomind, ze kazda

»demonstrace* svéta vychazi z bodu, ¢ary a trojuhelniku a Ze nejen pismena, ale i hlasky

Ize prevést do geometrickych obrazct. 44
Deecho hieroglyfickd monéada se tedy originalni technikou snazi obsahovat nevycerpatelné
védéni svéta, které se Dee pokusil zakomponovat do jednoho grafického symbolu, ktery by
zaroveii postihoval i piirodni zakony.*** V Monas se Dee snazi nalézt ptivodni, tzv. adamovsky
nebo edensky jazyk, ktery by dokédzal unést veskeré védéni. Deeho samotna metoda posvatného
psani, kterou aplikuje na mondadu, vSak nebyla zamySlena jako tento jazyk sam, ale
prostiednictvim principti této metody, spolu se samotnou monddou, se ho snazila konstituovat.
Tento adamovsky jazyk souvisel s dalSimi tématy a odkazoval k starobylé moudrosti,
kiestanskym konceptiim historie a nasledku lidského, potazmo Adamova padu.**¢ Pomoci
monady mohlo byt dosaZeno piivodni starobylé moudrosti**’” a Dee se tak mohl domnivat, Ze
jeho novy jazyk by mohl vykoupit lidstvo z nasledku biblického padu. Ucenci, jako byl Dee,
totiz predpokladali silny vztah mezi bozskym, pfirodou a jazykem a tento vztah pak mohli
povazovat za néstroj, ktery by se dopétral boZich zakoni.**® Deeho realna kabala neboli monada
je tak pokusem demonstrovat spole¢ny zaklad biblické exegeze a ptirozené filozofie. Monada
je vlastné jakymsi metajazykem, z néhoz se daji geometricky a kabalisticky zkonstruovat

vSechna zndma pismena, a ktery v sobé zaroven sjednocuje mnohé tradice.**’

44 ECO, Umberto. Hleddni dokonalého jazyka, s. 168-169.

445 HAKANSSON, Hékan. Seeing the Word, s. 75 a 81.

46 Dee se 0 zmifiuje 0 ,,Adamové nahoté“. EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 81, 8. Téma adamovského jazyka je
pozdégji vyzdvizeno v andé€lskych rozpravach. Dee sam také véfil, Ze byl pti psani Monas inspirovan a veden bozi vili a byl tak
Bohem k odhaleni této moudrosti vyvolen. EGAN, Jim, ed., tr. Monas Hieroglyphica, s. 121, 28.

47 HAKANSSON, Héakan. Seeing the Word, s. 335.

448 Tamtéz, s. 82—84.

449 Tamtéz, s. 183

75



3.3 Koncepty Deeho Mathematicall Preeface (1570)*°

Dee se do své rodné vlasti navratil na jafe v r. 1564. V Mortlakeu®! se usadil o dva roky pozdéji
a bydlel v ném az do svého odjezdu v r. 1583. V tomto obdobi byl Dee nejvice produktivnim
autorem, jak vyplyva z jeho seznamu knih uvetejnéného v CR nebo v Dopisu pro Whitgifta.*>*
Deeho aktivity v Mortlakeu se pfed a po napsani této Predmluvy nesly ve vlasteneckém duchu.
Dee se podle Cluleeho tim snazil definovat svoji roli v alzbétinské spolecnosti. Znovu se vratil
k tématu namoinictvi a navigace, pfipravoval prace specialn¢ na prani Alzbéty, které s ni,
Walsinghamem a Cecilem diskutoval.*>* Nadéle se setkaval s Dudleym, Sidneym a Dyerem,*>*
ale Deeho roli v riiznych politickych a ndmoinich projektech neni snadné odhadnout.*>> Dee si
ve stejném roce, v némz dokoncil Predmluvu, vytvortil vlastni rodovy erb, ktery souvisel s jeho
potfebou vystopovat své predky smérem k predchiidcim britské kralovské artusovské krve.
Timto krokem cht¢l dokézat svoji pokrevni ptibuznost s Alzbétou a mohlo to pomoci prosadit
Deeho spoleéenskou roli.**® Diky pevnému zizemi v Mortlakeu se Dee za¢al naplno vénovat
alchymickym operacim a za timto Ucelem si zfidil nékolik laboratofi, pro jejichz vybaveni

v 1. 1571 podnikl zahrani¢ni cestu.**’ Clulee upozortiuje, e existuje malo naznakd, které by

450 Egan se pokusil modernizovat alzbé&tinskou angliétinu, v niZ je Prredmluva Deem plivodné sepsana. Tim pifiznava, Ze mohlo
dojit ke zméné smyslu nékterych Deeho plvodnich slov, a ¢tenafi tak doporucuje nahlédnout do originalni podoby, kterou
rovnéz uvadi, stejné tak jako v ptipadé dvou predchozich Deeho d¢l.

41 Mortlake, situovany na biehu feky TemzZe jihozdpadné od Londyna, byl v Deeho dobé oblibenym mistem, o ¢emz svédéi
Deeho pocetné navstévy popsané v efemeridach.

452 7 tohoto obdobi se dochovala nejvétsi ¢ast Deeho pozdé&jsich zaznamii andélskych konverzaci, které ale Dee do t&chto
seznamu nezahrnul. Otazkou tak zGstava, jak se stavét k Deeho budoucim andélskym konverzacim v porovnani s jeho dal§imi
spisy z tohoto mezidobi v téchto seznamech, z nichz se stejné v§echny nedochovaly. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural
Philosophy, s. 145 a pozn. 1.

453 Jde kupt. o tyto tituly: Her Majesties title Royall to many forraine countrys, kingdomes, and provinces, written for her
Majestie use, and by her Majesties commandment z 1. 1578 a De imperatoris nomine, authoritate, et potentia, dedicated to her
Majestie zr. 1579. Tyto spisy se nedochovaly. Dee s kralovnou hovofil 25. a 28. 11. 1577 a s Walsinghamem 30. 11. té¢hoz
roku. Tyto zapisy viz FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Decho, s. 22. Dee neuvadi obsah téchto hovort, ale ziejmé mély
souvislost s témito Deeho texty, pfipravovanymi pro kralovnu.

454 Viz zéapis z 16. 1. 1577. Fenton poznamenava, Ze toto setkani se mohlo tykat planované Sidneyho cesty do Evropy nebo
Drakeovy cesty kolem svéta. Decho totiz pied touto cestou navstivilo velké mnozstvi Drakeovych sponzori. FENTON,
Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 20 a pozn. 2. Parry silné vyzdvihuje nabozensky rozmér této Sidneyho navstévy a dava
ho do souvislosti s Deeho reformaéni politikou, kterou ptedvedl napt. v General and Rare Memorials, v niz Alzbéta figuruje
jako suverénni vladkyné celého nabozenského svéta. Tato Deeho vize byla podle Parryho jesté vice podpofena Deeho
andélskymi konverzacemi. PARRY, Glyn. The Arch-Conjuror of England, s. 122 a 126. Avsak podle Shermana je Deem toto
dilo zamysleno pouze jako pragmaticka rada, jak rozvinout britské namotni sily a vyfesit tehdejsi financni problémy, kterym
v 70. letech ¢elila vladni politika. SHERMAN, William H. John Dee: The Politics of Reading, s. 153.

45 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 180-186 a pozn. 44. Dyer také Deemu ulozZil tikol vypracovat dilo
o namoinich objevech, které Dee pojmenoval Atlanticall Discourses. Toto dilo jiz dnes neexistuje, ale mohlo byt identické
s Deeho dilem Reipublicee Britannicce Synopsis, o némz se dochoval pouze Deeho nastin zr. 1570. Clulee dale poukazuje
na mozny Deeho vliv na kolonizaéni projekt Humphreyho Gilberta, ktery Deeho nekolikrat navstivil v r. 1577, v dob¢, v niz
setkani s Humphreyem uvadi Fenton. Viz zapis z 6. 11. 1577 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 21. Dee se o
namoinich Gilbertovych snahach zminuje i ve své Preeface. Viz EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 191, Aj.

46 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 183 a 192. Dee se o témata spojena s kralem Artusem aktivng
zajimal. Viz kupt. zapis ze dne 30. 6. 1578 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 22.

47T CROSSLEY, James, ed. CR, s. 30.
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vystihovaly obsah téchto operaci.**® V dalsich odstavcich se uz dikladnéji zabyvam Deeho

nejslavnéj$im dilem z tohoto obdobi — Mathematicall Preeface.

Dee Preeface sepsal ve spéchu, pod natlakem c¢asu a dokoncil ji 9. 2. 1570
v Mortlakeu.* V textu naznacuje, ze byl pozadan, pravdépodobné tiskafem Johnem Dayem?**°
nebo Billingsleyem, aby sepsal Preeface jako doporu¢eni ke studiu matematickych uméni
a rovnéz jako zdivodnéni publikace Euklidovych Zakladii, které maji byt urCeny predevsim pro
prosty lid bez znalosti univerzitni latiny.**! Deeho zdmérem ale nebylo zneuctit nebo znevazit
absolventy univerzit, ktefi budou mit z jeho Preeface téZ uzitek.** Dee se matematickd uméni
snazi doporucit ke studiu dvéma zptisoby, které¢ vyjadiuji nejen urcitou ptipravenost na vyssi
intelektudlni studia, ale zaroven jsou i zdkladem pro jind spole¢enskd uméni. Dee se v Preeface

463 ale uz ne o Monas, a tak podle Cluleeho neni napadné, ze Deeho Praeface

zminuje o Propee,
se spiSe vztahuje k Deeho ideam, které mél pted r. 1560, kdyZz mj. Dee cituje také prace, které

obdrzel pied timto datem.*®*

Vsechna matematickd uméni Dee graficky zndzornil na tzv. matematickém stromu
a Preeface je pravé pokusem tento strom vysvétlit.*6> Dee véfil, Ze po vzoru Platona a s imitaci
Aristotela dokaZze jasné a do Sitky popsat ve své Preeface tyto obory a pfinést jim tak distojnost,
ktera jim po pravu nalezi.**® Predmluva tak neni ivodnim textem k Euklidové geometrii, nybrz
ma vyzdvihnout matematicky rozmér byti. TéZ ma osvétlit, co je podstatou téchto

matematickych uméni, jak jich vyuZzivat a v &em spociva jejich sila.*’

Dee v tomto stromu zprvu roz¢lenil vS§echna matematickd uméni do dvou hlavni vétvi.
Prvni vétev jsou tzv. hlavni uméni, do nichZ fadi aritmetiku a geometrii. Do druhé vétvée patii

tzv. odvozend uméni, jez ale vychézeji z téch hlavnich. Dee v tomto schématu dale aritmetiku

48 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 178. O povaze Deeho alchymickych experimentti, pii nichz Deemu
v obdobi 1567—1581 asistoval Roger Cook (cca 1552), asi nejvice sv€déi jeho alchymické ,,deniky*. Viz FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 531 a jeho ptiloha ¢. 2. K tématu Deeho a Kellyho alchymie doporucuji ¢lanek RAMPLING,
Jennifer. John Dee and the alchemists: Practising and promoting English alchemy in the Holy Roman Empire. Studies in History
and Philosophy of Science, part A, vol. 43, Issue 3, 2012. [cit. 2021-01-27]. DOI: doi.org/10.1016/j.shpsa.2011.12.009

49 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 198, A.iiij. verso.

460 Tamtéz, s. 180, ciij verso.

461 Tamtéz, s. 196, A.iij verso.

462 Tamtéz, s. 197, A.iiij.

463 Tamtéz, s. 173, b. iiij

Castéji zaznamenaval, jaka dila si kdy poridil. AvSak Dee v Preeface cituje znatné mnozstvi pramentl, coz déla tento tikol
jednodussim. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 146—148 a pozn. 4. Dee tak napf. popisuje, jak si v r. 1550
od svého ptitele Petra Montaureuse, slavného matematika, vypujcil 13 knih feckého matematika Diofanta (cca 3. st. n. 1.).
EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 154, ij. verso.

465 Tamtéz, s. 150, 2.

466 Tamtéz, s. 149, 1.

47 NEUBAUER, Zden&k. Magie a Matematika — Dee a Eukleides, s. 83.
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a geometrii rozd¢luje na jednoduchou a slozenou a déle oba obory aplikuje na tzv. véci
matematické, pfirozené a nadpfirozené neboli bozské. Odvozena uméni Dee taktéz rozdélil na
dv¢ Casti: na umeni, ktera maji sva vlastni jména (napft. perspektiva, astronomie, muzikologie,
kosmografie, archemastrie aj.), a na uméni, z nichz néktera jsou pojmenovana podle téch
hlavnich (tzn. bud’ podle aritmetiky, nebo geometrie). Tato posledni pak Dee dale roz¢lenuje
na béznou aritmetiku (do niz fadi napt. cirkuldrni aritmetiku, algebru aj.) a béznou geometrii,
kterou Dee znovu déli do dalSich dvou odvétvi na zakladé méteni véci, které se daji vymérit
bud’ na blizko, nebo na dalku, at’ uzZ na zemi, nebo na moii. K t€émto vétvim Dee opét fadi

nékolik uméni.*68

Dee cely strom v Preeface dale rozebira a poukazuje, ze kosmos je konstituovan ze tii
druhti ,,véci®, z nichZ ty nadpfirozené ¢i bozské jsou neviditelné, jednoduché a neménné. Véci
ptirozené lze vnimat smysly a v&ci matematické jsou sice nehmotné, ale mohou byt poznaceny
materidlni slozkou. Matematické véci jsou jakymsi prostiednikem mezi vécmi bozskymi
a pirozenymi.**® Cislo a velikost, jeZ jsou ve své podstaté nematerialni, pfedstavuji dva hlavni
druhy téchto matematickych véci, jejichZ vyjadienim je aritmetika a geometrie.*’® Dee se vSak
zdrédha pouzivat vyraz geometrie, kterym v davnych dobach pojmenovali filozofové pravidla
pozemského méfeni, a namisto toho pouziva termin megethologia, ktery dle n¢j 1épe vyjadiuje
podstatu a vzneSenost této discipliny. Euklides se v Zdkladech také nezabyva pozemskym
méfenim, a presto demonstruje uzite€néjsi vyuziti tohoto uménti, a proto je podle Deeho potieba
nového nazvoslovi.*’!

Dee popisuje, ze vSechny véci byly zformovany na zaklad€ miry, vahy a Cisel, jez byly
hlavnim vzorcem v mysli Stvofitele.*’? Tyto tfi prvky jsou hlavnimi cestami stvofeni.*’?
Aritmetiku kromé teologie Dee povaZuje ze vSech uméni za nejvice bozskou a Cistou, protoze
pomoci znalosti ¢isel miize byt dosazeno moudrosti, v éemZ Dee dava za pravdu Platonovi.*’*
Dee tak déle narazi, podobné& jako v Monas, na matematicky vykonstruovany vesmir a zmiiiuje
se, ze Cast této bozskeé veédy byla poodhalena Jachymem z Fiore (cca 1135-1202) a Picem della
Mirandolou. Cislo je trojiho seskupeni: 1) v mysli Stvofitele; 2) v jeho stvofeni a andélskych

bytostech a 3) v lidské dusi. Prvni a posledni stadium tohoto seskupeni Dee nazyva jako number

468 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 147. Pro Decho originilni znidzornéni matematického stromu viz tamtéz, s. 124.
469 Tamtéz, s. 150, 2.

470 Tamté, s. 151, j.

411 Tamtéz, s. 161-162, a.ij.—a.ij. verso.

472 Tamtéz, s. 151, j.

473 Tamtéz, s. 174, b.iiij. verso.

474 Tamtéz, s. 160, a,j. verso. Dee se hned na pocatku Piredmluvy zmifiuje o ,,bozském Platonovi“. Viz tamtéz, s. 149, 1.
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numbering a druhé jako number numbered. Cislo samo o sob¢ je imaterialni, vécné a bozské,
ale jednotlivymi stupni se postupné mtize stat materialnim, tedy tou nejhrubsi formou télesné
existence, kterou lze vidét a citit.*’”> V materialni roviné se ¢&islo skladd z matematického

souboru jednotek (units),*’®

ale jednotka sama o sob¢ (unit nebo mondda) je nedé€litelnym
matematickym tvofivym principem &isla.*”” Cislo je pfedmétem aritmetiky a jejim velkym
uménim je algebra, podle Deecho pravym nazvem algiebar, jenz Dee nalezl v dile De
Divisionibus scientiarium od Avicenny.*’® Velikost naopak fesi geometrie. Dee se v Preeface
neopomnél zminit o svém pratelstvi s vybornymi matematiky Frisiem a Simonem Jacobem
(1510-1564) a déle vychvaluje Bacona, ktery jesté pred Raymondem Lullem (cca 1232—-1315)

¢i Arnoldem z Villanovy vymyslel tzv. uméni dilku.*”

Dee na zavér v Preeface charakterizuje posledni uméni nazvané jako archemastrie. Tato
¢ast Deeho Predmluvy je podle Cluleeho nejvyznamnéjs$i pasazi, ktera se dotykd Deeho
magickych z4jmu, jez jiz diive projevil v Monas. Témata Deeho Preeface, hlavné ta, kterd byla
prezentovana v ramci proklovské matematické filozofie, se sice vztahuji k Deeho predeslym
védeckym z4jmlm, jez byly zaloZeny na nemagickych zdrojich, ale ohledné svych diivéjsich
aktivit s magickymi aspekty, které vyvinul v 60. letech, byl Dee nesdilny. V Preeface vsak Dee
na tyto své predeslé magické zajmy piece jen nardzi v pojednani o archemastrii, jez je dikazem,
7e Dee byl schopny tyto své magické zajmy integrovat do své matematické filozofie.*®" To by
i vysvétlovalo, pro¢ Dee archemastrii povazuje spise za védu nez uméni,*®! které je diky své

znamenitosti nadiazené viem ostatnim.*®?

Dee poznamenava, ze archemastrie je unikatnim a vzacnym uménim. Jeji jméno ale

neni nezndmé, nebot” timto ndzvem bylo kdysi pojmenovano jiné uméni.*s3 Archemastrie uéi,

4715 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 152, j. verso

476 Tamtéz, s. 151, j.

477 Tamtéz, s. 161, a.ij.; NEUBAUER, Zdenék. Magie a Matematika — Dee a Eukleides, s. 87.

478 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 154, ij. verso.

479 Tamtéz, s. 155, iij. Dee se o tomto uméni struéné zminil jiz v Propee (stov. Af. 19). Toto tzv. art of graduation stoji na
kombinaci a michani dvou, tii, tyf nebo i vice druhti prvkt v jakékoliv kvantité, které jsou déale rozdéleny podle svych kvalit
a vlastnosti (kupf. teplo—chlad, vlhkost—suchost). Dee zdlouhavé popisuje cely tento proces pomoci tzv. cross of graduation.
Cilem tohoto umeéni je pochopit pravou povahu téchto prvkl a souvztaznosti, které mezi nimi panuji.

Dee se seznamil s Lullovymi texty jiz vr. 1556, v dob€ svého nartstajictho zajmu o alchymii. K témto dilim patfil
napt. alchymicky korpus Quinta essentia Raymondi Lulli, ktery je dnes Lullovi pfi¢itan. Tento spis, zabyvajici se transmutaci
a medicinou, ostatn¢ Dee jmenuje u pasaze tykajici se uméni dilku. Srov. RAMPLING, Jennifer. John Dee and the alchemists,
s. 499-500.

480 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 166.

481 Dee uméni definuje jako kompletni metodologickou doktrinu, ktera se zabyva konkrétni a jednotlivou latkou, jeZ je schopna
poskytnout znalosti, které jsou pro lidstvo nezbytné. EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 163, a.iij.

482 Dee viak archemastrii nékdy nazyva téz jako uméni. Deeho klasifikace védy a uméni ma pravdépodobné také co do¢inéni
se silou experimentu nebo s experimentalni védou (viz moje pozn. 366 a 367). EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 195,
Aij.

483 Clulee informuje, Ze Thomas Norton (cca 1433-1513) byl prvni, kdo v souvislosti s alchymii pouzil termin archemastrie,
ktera v jeho pojeti znamenala ,,iplné mistrovstvi.“ Dee tak stavi na této Nortonové koncepci archemastrie, kterou mj. nadale
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jak opravdové zakouSet vSechny hodnotné zavéry ostatnich matematickych disciplin
a pfirozené filozofie. Prostfednictvim svych metod také pomaha témto disciplindm stat se
kompletni zkuSenosti, ktera nemutze byt nikym dale znehodnocena. Archemastrie
zacina experimentem a dale s nim pracuje, diky nému ovétuje zavéry, ke kterym dospély ostatni
obory a sama uz predem dokéze postulovat ptic¢iny vSech takovychto zavéra, které opét aplikuje
a oveéiuje experimentem. Tento proces, na ktery Dee také nardzi v souvislosti s Mikuldsem

Kusanskym (1401-1464), nazyva experimentdlni védou.*3*

Archemastrie se sklada ze tii pomocnych véd: z alnirangiat, uméni zvaného ars sintrilla
a ze treti, tzv. jiné optické védy. Tato jina optickd véda, jejiz jméno Dee Ctenafi neodhalil
a kterou v textu zamérné odlisil od té klasické, je hlavni a fidici védou archemastrie. Dee k této
Jjiné optické véde pouze uvadi, ze jeji ndzev odhali, s bozi pomoci, az bude mit vice ptilezitosti
o ni rozmlouvat. K véd¢ alnirangiat Dee jen dodava, zZe archemasterii prokazuje velkou sluzbu
a jeji nazev néjak nepozmenil, udava ho tak, jak je znamy z jinych textt. K uméni sintrilla Dee
poznamenava, ze bylo struéné probrano Artephiem (cca 1150). Uplné uméni archemastrie méa
spojitost s vystfedni imaginaci, k niz Dee v textu uvadi vyslovné varovani. Nékteii sofisté,
pokracuje Dee, mohou namitat, Ze tento druh bizarni imaginace, kterd souvisi s archemastrii,
dokaze znicit lidské odhodlani a upfimna ptani a touhy. Tento druh imaginace, se kterou se

archemastr potyka, ma souvislost s vécmi Gizasnymi, ale zarovei neslychanymi.*®

Clulee vystopoval vyznam arabského slova nirangiya, jez je plurdlem perského slova
nirang a lze nalézt v mnoha v dalSich podobnych variantach, v nichz se toto slovo vztahuje
k riznym typtim magickych praktik, nejCastéji souvisejicich s talismany a zaklindnim. Clulee
dale piSe o arabském dilu Ghayat al-Hakim, znamém téz pod latinskym ndzvem Picatrix,
v némz slovo nirang zna¢i magické talismany a zaklinadla, na kterych stoji zejména obrazy
Picatrixu. Ugel téchto obrazii je stejny jako v pfipadé arabskych talismand, tedy pfildkat
nebeské duchy. Deeho pramenem pro slovo alnirangiat byl pieklad Avicennova dila De
divisionibus scientiarum, ktery ud¢lal Andrea Alpago (cca 1450—1522). Avicenna v tomto dile

piSe o scientia alnirangiat, kterou interpretuje jako jedno odvétvi piirodni védy. Dee se na toto

spojil s ideou scientia experimentalis, kterou Dee objevil u Kusanského a pfedevsim u Bacona. CLULEE, Nicholas. John Dee’s
Natural Philosophy, s. 171. Dee se tak na Monas v Preeface, a to i ptesto, ze ji vyslovné nikde nejmenuje, nepiimo obraci.

484 EGAN, Jim, ed., tr. Preface to Euclid, s. 195, A.iij.

45 Tamtéz, s. 196, A.iij. verso.
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Avicennovo dilo rovnéz v Preeface odkazuje**® a ve své kopii tohoto dila si sekci o alnirangiat

opoznamkoval, na okraj poznamenal ,,magicae* a podtrhl slova alnirangiat a artis magicae.*®’

Pramenem pro Deeho zminku o ars sintrilla v souvislosti s Artephiem byla sbirka
manuskriptli, kterou si Dee pofidil vr. 1556 a ktera obsahovala pravé spis s titulem Ars
sintrillia. Clulee podotyka, Ze tuto sbirku rukopist se podafilo identifikovat, ale ta ¢ast, v niz
se nachdzel rukopis Ars sintrillia, chybi a zddné jiné dilo stimto titulem se uz nikde
nevyskytuje. Voditkem k tomu, co toto dilo obsahovalo, by mohla byt prace od Williama
Auvergneho (cca 1180—-1249) De universo, v némz je zminka o Artephiovi, ktery obdrzel vize
skrytych véci skrze tipytici se vodni povrch, umistény nad lesténym mecem. Tuto praktiku
William nazyva jako ars triblia vel syntriblia. Clulee dale uvadi, ze fecké triblia je vyrazem
oznacujicim n&jakou naddobu a Dee si, patrné vlivem rozsitené tiskatské chyby, slovo syntriblia
zaménil za sintrilla. Artephiova technika méla patrn€ souvislost s magickou technikou divinace
skrze predméty, které reflektuji silu svételnych paprski. Dee tak nejspiSe pod vyrazem ars
sintrilla mél na mysli prave tuto Artephiovu metodu, jejiz hlavni princip byl veskrze opticky.
Deecho jina optickd véda, ktera je hlavni védou archemastrie, tak ma patrné souvislost
s magickym obsahem Artephiova dila Ars sintrillia a také s védou, kterou Dee nazval jako
alnirangiat. Clulee se tak dostava ke svému podstatnému argumentu: Deeho jind opticka véda
by mohla odkazovat bud’ k metod¢ zreni pomoci kiist'alu, kterou Dee prokazatelné praktikoval

na konci 70. let,*88

nebo ke katoptromantii, tedy k divinaci pomoci zrcadel. Clulee toto své
vychodisko podklada dale tvrzenim, Ze existuji ndznaky, podle nichzZ Dee mohl toto zreni ¢i

jinou formu magické divinace praktikovat uz v 60. letech.*

486 Viz moje pozn. 478.

487 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 167.

488 Viz Deeho zapis feckym pismem ze dne 22. 6. 1579 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 25 a pozn. 16.

49 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 166-169 a pozn. 54. Clulee upozoriuje na jeden Deeho zapis
z 1. 1568 ve Stoefflerovych efemeridach (MS Ashmole 423), ze Dee pii néjaké souvislosti s W. Emerym pomoci magie zjistil
velmi pfesné datum narozeni Johna Davise (cca 1552—-1605), které stanovil na 3. 5. 1552 ve 2:45 odpoledne. Dee vSak neudava,
o jaky druh magie §lo nebo jakym zplsobem to provedl, ale podle Cluleeho toto Deeho zjisténi pomoci magie zahrnovalo
néjakou formu divinace. Clulee, kterého upozornil Julian Roberts, jako zdroj této informace uvadi MS Ashmole 423. CLULEE,
Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 140—-141 a pozn. 103. Halliwell tuto informaci nezaznamenava viibec a Fenton ji
popisuje pouze v zivotopisném heslafi, v némz o Davisovi dale tvrdi, ze byl mofeplavcem a aktivné se zajimal o duchovni svét.
Indicie téZ nasvédCuji tomu, ze Davis byl patrné jednim z lidi, ktefi vyloupili Deeho knihovnu po jeho odjezdu na kontinent
v r. 1583. FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 533.

Jeden z Deeho prvnich zapist z pozdéjsi Mysteriorum Liber Primus, ktery podle Cluleeho rovnéz podporuje teorii, ze Dee
zapocal své ,,and€lské aktivity* uz diive, uvadi, ze Dee se zhruba od r. 1579 ,,pfiblizné timto zpiisobem, v latin€ nebo anglictingé
anavic odr. 1569 v jiné a zvlastni podobé modlil k Bohu a jeho andéliim*. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy,
s. 141 a pozn. 105. Pro tento Deeho zapis srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 1. Dee vSak konkrétn¢ neuvadi nic
o zieni, kiistalu nebo divinaci, ale hned o par stranek déal nasleduje uplné prvni zdznam andélské konverzace se Saulem ze dne
22.12. 1581. Dee téz uz v Monas pouziva termin beryllisticus pro ty, ktefi maji vize za pomoci kiistalu. EGAN, Jim, ed.,
tr. Monas Hieroglyphica, s. 80, 7 verso. Clulee zde tvrdi, ze Dee tento pojem odvodil od Paracelsa, podobné jako termin
gamaaea pro talisman (ale srov. moji pozn. 369). Clulee si tak v tomto bod¢ protife¢i. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural
Philosophy, s. 141.
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Dee mezi Propce, Monas a Preeface nevidél zadné rozpory, o ¢emz mj. svédci 1 Deeho
druhé vydani Propee v r. 1568. Clulee si poklada zajimavou otdzku: Jakou strategii, ktera mu
umoznila takto uvazovat, Dee pouzil? **° Odpovédi na tuto otdzku jsou magické aspekty téchto
tii Deeho d¢€l: Archemastrie (u niz Dee zamérné tento magicky rozmér skryval), kabalisticka
a okultni témata v Monas spole¢né s Propcee (jiz Dee navic znovu publikoval étyfi roky po
vydani Monas), jez pojednava o astrologické magii. V Cluleeho podani jsou to pravé tyto
magické aspekty, které jsou v Deeho dilech nejednou propojené s Baconovym vlivem, jez
umoznily tuto Deeho strategii, ktera se skladala z urcitého eklekticismu, a unikatni schopnosti

asimilovat s riiznymi druhy uéeneckych pfistuptl, navzajem &asto protikladnych. "

Deeho z4jmy a cile, kvtili nimz tato dila napsal, mohly byt sice pokazdé jiné, ale tato
tt1 Deeho dila urcité souviseji s mnohacetnymi zvraty a setkanimi, jez Dee zazil. Pfedstavuji tfi
etapy vyvoje jeho pfirozené filozofie, zajml a mysSleni. Sjednocujicim faktorem této jeho
filozofie jsou vySe nacrtnuté magické motivy, a to i presto, ze Dee zprvopocatku vychazel
z nemagickych pramenti. Souhlasim tak s Cluleem, Ze tento magicky rozmér Deeho pfirozené
konverzacich praktikoval se svymi médii, zejména s Edwardem Kellym, s nimZ se poprvé
setkal zacatkem biezna 1582. V tomto odstavci se tak konecné dostavam k odpovédi na moji
otazku, kterou jsem si polozila v ivodu: Jak je mozné, ze takovy ucenec jako Dee, travil dlouhé
hodiny komunikaci s duchy? Odpovédi je metoda zreni, k niz se Dee postupné dopracoval na
zakladé téchto magickych konceptl. Tato technika, zaloZzena na optickych pravidlech, totiZ
Deemu nakonec ptipadala jako nejvhodnéjsi nastroj pro odhaleni a pochopeni bozich pravd,
a proto byl Dee schopen prostfednictvim této metody provadet and€lské konverzace po tak

dlouhou dobu.

Vyse jsem se pokusila charakterizovat Deeho pfirozenou filozofii, kterou predstavil ve
svych tfech dilech Propce, Monas a Preeface, zejména s ohledem na jeji magicky rozmeér.
RovnéZz jsem se pokusila nastinit alesponi nékteré¢ dilezité udalosti, které mohly ovlivnit
formovani této jeho filozofie. Propce, Monas a Preeface predstavuji tii stadia ¢i body Deeho
kariéry a mySleni, které nasledné vyustily v posledni a nejvyznamnéjsi stadium — v andélské

rozpravy.

490 CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 146.
1 Tamtéz, s. 175-176 a 231.
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4 ANDELSKE ROZPRAVY

V této kapitole se nejdiive pokusim popsat tfi dilezité ¢asti ,,enochianské magie* Johna Deeho
a Edwarda Kellyho, kterd je dnes mnohdy nazyvana také enochidnskym ¢i and€lskym
systétmem. Toto oznaceni je v soucasné moderni literatuie pouzivané pirevazné v souvislosti
s okultni a magickou tematikou,*? ale sim Dee na andélské rozpravy nenahliZel jako na
magii*> ¢i na n&jaky ,.enochidnsky systém®. Faktem ale zfistavd, e prostfednictvim Kellyho
asistence v téchto rozpravach nebo akcich obdrzel urcité ,,Casti” doktriny nebo uceni. Tento
termin jsem dala do uvozovek z n€kolika divodi, které vysvétlim pozdéji. Toto uceni nebo
doktrinu jsem nasledné rozclenila do tfi Casti ¢i useka, které objasnim v podkapitole 4.1. Tyto
tfi Casti dnes utvaieji jadro celého ,,enochianského systému®. V textu nadale pouzivam toto
oznaceni, i pfesto, ze Dee tak toto uceni nenazyval. Zde se tak dostavam k problému vyzkumné
otazky celé prace, ktera zni: Co je tou hledanou magii u Johna Deeho? V prvni kapitole jsem
ukézala, ze chapani magie se ménilo. Toto slovo s sebou navic nese mnoho akademickych
problémil v oblasti definic, které nakonec potvrzuji, ze samotné¢ akademické nalepky typu
»magie, nabozenstvi, systém® apod. jsou mnohdy, bez bliz§tho vymezeni prazdné a nic
neftikajici terminy. V pifipad¢ Deeho ,,magie® se tento problém jesté vice stupniuje, kdyz sam
tuto nauku tak neoznacil, ale pfesto se v mnohém podoba nckterym magickym (a nejen
magickym) idejim jeho doby, jejichZ jasné vymezeni dnes pro odborniky mnohdy predstavuje
problém. V této fazi je tak podle mého minéni spiSe podstatné podivat se a objasnit obsah tohoto
uceni, at’ uz ho nazvu jakkoli (magii, ndbozenstvim apod.), a dale nastinit, jakym zplisobem,

kdy a v jakém kontextu ,,bylo pfedano®.

Nadale podotykdm, Ze nebudu fesit otazku, zda toto uceni, popsané¢ v andélskych
rozpravach, bylo Deemu a Kellymu doopravdy sdéleno skrze and€lské bytosti ¢i zda si Kelly
vSe vymyslel a podobné. Tento problém je doposud diskutovan jak v odborné, tak v okultni
literatute a vyteSit ho v dneSni dob¢ je podle mého nazoru nemozné. Dilezité je ale pochopit
Deeho pftistup, ktery pramenil z jeho oddané zboZnosti a viry, Ze tato doktrina mu byla pfeddna
skrze and€ly. Z tohoto Deeho pohledu vychazim. Andélské konverzace dale obsahuji mnoho

naméth, které souviseji s nize charakterizovanymi tfemi ¢astmi uceni (viz podkapitola 4.1).

492 Do této literatury spadaji popularni dila od Donalda Tysona jako Enochian Magic for Beginners: The Original System of
Angel Magic (v ¢eském piekladu jako Zasvéceni do Henochianské magie) nebo Tetragrammaton: The Secret to Evoking
Angelic Powers and the Key to the Apocalypse; dale kupt. dilo od Aarona Leitche The Essential Enochian Grimoire: An
Introduction to Angel Magick from Dr. John Dee to the Golden Dawn; kniha od DuQuetteho Enochian Vision Magick: An
Introduction and Practical Guide to the Magick of Dr. John Dee and Edward Kelley aj.

493 CLUCAS, Stephen. John Dee’s Angelic Conversations and the Ars Notoria, s. 240.
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Tyto naméty jsou nejcastéji biblického a apokalyptického razu. Pro upfesnéni jesté podotykam,
ze andélské konverzace, v nichz jsou tyto tii ¢asti uceni popsany, jsou zaznamy z rozhovoril
Deeho a jeho asistentli s andé€ly, jez jsou psané jeho rukou a které jsou obsazené v jeho Libri
mysteriorum (viz kupt. ptiloha 2). Ostatni Deeho souvisejici spisy s Libri mysteriorum (viz
pfiloha 3) jsou mnohdy Deeho pokusem zpracovat tyto tfi ¢asti, uvedené jiz diive v Knihdach

mysterii, do ptesnéj$iho a ucelengjsiho souboru.

Deeho prvni dochovany zaznam z andélskych konverzaci pochazi z 22. 12. 1581. Tato
akce probéhla za asistence Barnabase Saula, ktery byl jednim z Deeho prvnich médii. V tomto
zapisu se Dee zminuje o ,,Chrystaline nebo Chrystall Globe* jako néstroji, ktery pouzil pro
kontakt s andély.** Vyse jsem uvedla, Ze Dee prokazatelné tento nastroj pouzil jiz v r. 1579.4°
Nebyl vSak schopny sam spatfit néjaké vize za pomoci této metody, a proto vyuzival rtiznych
médii.**® Existuji pouze dva ptipady, kdy Dee sam néco spatiil. Prvni pfipad pochazi
z25.5.1581. K tomuto datu si Dee ptipsal, ze mél vidéni v kiistalu.*”’ Druhy piipad se stal
1. 5. 1587 (pravdépodobné v Tieboni) a Dee o ném napsal, ze m¢l za Kellyho asistence vizi
svého strazného andéla.**® Kelly plisobil v roli Deeho média nejdéle a Knihy mystérii jsou tak
vysledkem prevazné Kellyho a Deeho spoluprace.*® Dee disponoval nékolika takovymi
kiistaly, které nazyval riznymi jmény.’* Pfi Gpln& prvni akci s Kellym, kterd se konala
10. 3. 1582, velmi kratce po jejich prvnim setkéni, Dee piSe o kameni zasazeném v ramu, ktery
mu vénoval jeho pfitel. Tento rdm byl na vrcholu ozdoben kiizem a Dee si jeho podobu
vyobrazil u akce se Saulem ze dne 22. 12. 1581, v niZ tento kdmen nazval jako ,,Chrystall
Globe*.**! Jiny kdmen byl Deemu tajemné dorucen andély 21. 11. 1582 pii jedné z rozprav.’®

Autofi dodnes tvrdi, ze Dee vlastnil 1 obsidianové ¢erné zrcadlo, které je v sou€asnosti, spolu

494 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 7.

495 Viz moje pozn. 488 a 489.

496V Knihdch mystérii jsou uvedeni Saul, Kelly, Deeho nejstars$i syn Arthur a Barthilmew Hickman. Saul se Deemu pozdé&ji
ptiznal, ze nikdy zadné bytosti nevidél a neslysel. Dee v ,,osobnim deniku* Saula pozdé&ji 1i¢i jako darebéka, ktery mu zptisobil
nedozirnou Gjmu. Viz zépis z 9. 3. 1582 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 52. Dee tak ziejm¢ znicil vétSinu
predchozich zaznamt, jelikoz je povazoval za smyslené. Hickman byl v r. 1607 poslednim Deeho médiem, ale v minulosti byl
také jednim z jeho prvnich asistentl. Viz zapis z22. 6. 1579 v FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 25; KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XX, s. 3. Arthur, jest¢ jako maly chlapec, na par dni zastoupil Kellyho v roli média nékdy
v r. 1587 v Tieboni. Viz napi. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIX, s. 9-16.

47 FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 35.

498 Tamtéz, s. 346 a pozn. 11.

499 O Kellyho zivot& odbornici maji mélo v&rohodnych informaci, protoZe vé&tSina z nich jsou asto legendy. Kellym se u nas
blize zaobirala Petra Chourova, a proto na tomto mist¢ alespont odkazuji na jeji praci, nebot’ vénovat se zde detailnéji Kellymu
neni cilem této kapitoly. CHOUROVA, Petra. Alchymista Edward Kelley aneb piibéh jednoho ,, Engellendera*. Praha, 2019.
Diplomova prace. Univerzita Karlova.

300 Viz moje pozn. 228.

501 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, knihaI,s. 7 a 9.

302 Tento kdémen Deemu dorudil nejvyssi piedstavitel heptarchické hierarchie — Carmara. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha
IV, s. 30.
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s dal§imi Deeho predméty, umisténé v Britském muzeu. Dee se vSak o tomto zrcadle nikde

nezmifuje a tvrzeni, Ze opravdu patfilo Deemu, se tak nemusi zaklddat na pravde.’®

Nabizi se otazka, pro¢ se Dee vlibec zacal témét kazdodenné vénovat praktice zreni.
V zé&véru tieti kapitoly jsem nastinila, Ze Dee mohl o této metod¢, ktera by mu pfinesla nové
a neobycejné znalosti, pfemyslet jiz diive. Autofi se vesmés shoduji, ze Deeho nartstajici
zklamani, ze doposud nedosahl pravého védéni, mohlo zapficinit to, ze Dee zapocal naplno
pracovat s touto technikou. Jeho frustrace zaroven s touhou poznat bozi tajemstvi, kterou jiz
dfive vyjadtil napt. v Monas, nakonec vyustila v andélské rozpravy.’®* Sam Dee v uvodni

modlitbé a vyznani, zapsané pied prvni akci se Saulem, popisuje:

» ... pomnoho let, na mnoha mistech, vzdalenych i blizkych, v mnoha knihdch
a rozlicnych jazycich, jsem hledal a studoval; diskutoval s mnoha riznymi muZzi
... pouze za ucelem nalézt nebo alespon obdrzet néjaky naznak, paprsek nebo zablesk
toho, co se nazyva zakladnimi pravdami, ale ... po vSem mém usili jsem nenasel Zadnou
Jinou cestu k dosazeni pravé moudrosti nez za pomoci mimoradného o daru: [které nelze
doséhnout] Zddnou prostou uceneckou doktrinou nebo lidskou vynalézavosti. A videl
a Cetl jsem v Tvych knihach a zaznamech, jak Enoch obdrzel Tvoji milost a jak s Tebou
rozpravel, s Mojzisem, k nemuz jsi byl nejvice naklonén: a take s Abrahamem, Izdkem
a Jakobem ... a mnoha dalsimi, k nimz jsi poslal Tvé dobré andeély, aby je instruovali,
informovali a pomahali jim v rozlicnych svétskych zaleZitostech ... a nékdy k uspokojeni
Jjejich prani, obav a otazek po Tvych tajemstvich. Navic s ohledem na kamen, ktery diky
Tvému narizeni mohli pouZivat vysoce postaveni knézi ... proto ... jsem se utvrdil
a naucil, Ze této moudrosti nemiize byt dosazeno zadnymi lidskymi prostiedky nebo
lidskou silou, ale pouze od Boha, bud primo, nebo zprostiedkované. % (vlastni
preklad, dale jen VP)

Dee tak pro techniku zreni nasel oporu v biblickych pasazich, v nichz je kdmen dulezitou

soucasti kn&zského ornatu.’ Tyto kameny, pozdé&ji v biblickych pasizich popsané jako urim

303 TAKEUCHI, Dai. John Dee's Scrying Magic, s. 345 a pozn. 12.

504 HAKANSSON, Hékan. Seeing the Word, s. 337.

305 | ...many yeres, in many places, far and nere, in many bokes, and sundry languagis, I have sought, and studied; and with
sundry men conferred...whereby to fynde or get some ynckling, glyms, or beame of such the for said radicall truthes: But...after
all my for said endevor I could fynde no other way, to such true wisdome atteyning, but by extraordinary gift: and by no vulgar
Schole doctrine, or humane Invention: And Seeing, I have red in thy bokes, and records, how Enoch enioyed thy favor and
conversation, with Moyses thow wast familier: And allso that to Abraham, Isaac, and Iacob...and sundry other, thy good Angels
were sent, by thy disposition, to instruct them, informe them, help them, yea in wordly and domesticall affaires...and sometimes
to satify theyr desyres, dowtes and questions of thy Secrets. And fardermore Considering, the Shew stone, which the high
preists did use, by thy owne ordering...Therfore...I was sufficiently towght and confirmed, that this wisdome could not be
come by at mans hand or by humane powre, but onely from the (6 God) mediately or immediately.” KLEIN, Kevin, ed. CMR,
vol. I, kniha I, s. 5.

306 Viz kupt. Ex. 28, 9—12 v némz se pravi: ,,Vezme§ dva kameny karneoly a vyryje§ do nich jména synt Izraele: Sest jmen do
jednoho kamene a zbyvajicich Sest jmen do druhého kamene podle poradi jejich narozeni. Jako kamenorytec vyryva pecet’, tak
vyryje$ do obou kamenti jména synd Izraele. Vsadi§ je do zlatych obroudek a umisti§ oba kameny na vrchnich ¢astech
narameniku, aby byly pfipominkou synii Izraele. Aron bude jejich jména nosit na obou ramenou pred Hospodinem, aby je
pfipominal.“ V pfipadé pievzatych Ceskych biblickych citaci vychazim z ¢eského ekumenického piekladu Bible: Pismo svaté
Starého a Nového zikona: Cesky ekumenicky preklad. 10. vyd., (8. pfeprac.) [vyd.]. Pielozil Milo3 BIC, ptelozil Josef Bohumil
SOUCEK. Praha: Cesk4 biblicka spolegnost, 1995.
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a tumim, slouzily k ptimé komunikaci s Bohem.’’” Dee toto své presvédceni, zdlouhavé
popsané vyse, zopakoval v zafir. 1584 pfi jednom setkdni s Kurzem, pfi némz mu popsal
nasleduvjici: ,, Zapocal a vyhlasil jsem dlouhou honbu za studiem nyni po 40 let ... vidy po
malych krocich vpred s uprimnou touhou po nejlepsim a po cistych pravdach ... Ale po této

dobé jsem zjistil, Ze pouze Biih (a jeho dobii Andélé) dokdze uspokojit moje prani... “.>% (VP)

Z téchto citaci plyne, ze Dee si postupné, zarovein s naristajicim zklaméanim, uvédomil
omezenost rozumového poznani zalozeného na lidské vynalézavosti a hledal jinou cestu, jak
pIn¢ uspokojit svoji touhu po vSech otazkach a tajemstvich. Metoda zieni za pomoci kamene,
ktera ma navic biblické opodstatnéni, mu toto poznani mohla umoznit. Rovnéz pfipominam, ze
Dee se jiz od svych ranych studii zajimal o optické zakonitosti a uz v Preeface mohl nejasné na

tuto techniku narazet.

Po posledni dochované akci se Saulem ihned nasledovala prvni akce s Kellym ze dne
10. 3. 1582, ktery se Deemu zpocatku predstavil jen jako Edward Talbot.’” Dee si vak
v ,,soukromém deniku“ poznamenal, ze 8. 3. 1582 ho navstivil pan Clerkson se ,,svym
ptitelem®. Timto pfitelem byl pravdépodobné pravé Kelly, protoze den poté se tato navstéva
opakovala a Dee si jiz zapsal Kellyho jméno pod pseudonymem Talbot. Jesté v ten den se Kelly
zminil o spiritudlnich bytostech. V poslednim zapisu k tomuto dni je uvedeno, ze Talbot Deemu
prislibil, Ze se vynasnazi, aby Dee pokrocil ve svych znalostech magie. Tento zapis je vSak
preskrtnuty a nad nim je napsano nékolik dodatkovych slov, pravdépodobné jesté Deeho a také

Kellyho rukou.>'”

Kelly alias Talbot se tedy kratce po svém sblizeni s Deem zacal zajimat o Deeho
predchozi spiritualni aktivity a den poté probehla jejich prvni spolecnd andélska konverzace,
v niz Kelly figuroval jiz jako médium. Kelly si v tento den ptal vidét a slySet néco vice o Deeho
»spiritudlni praxi“. Dee si nadale zapsal:

A omluvil jsem se, jelikoz jsem nikdy Zadnou vulgarné zvanou magii nestudoval ani
nepraktikoval, ale priznal jsem se, Ze jiz dlouho touzim po asistenci pri mych

307 I doptéaval se Saul Hospodina, ale Hospodin mu neodpovidal ani skrze sny ani skrze urim ani skrze proroky.“ 18, 28, 6.
308 T began, and declared my long course of study now for 40 yeres, allways, by degrees going forward, and desyrous of the
best, and pure truthes...But that at lenght I perceyved onely god (and by his good Angels,) could satisfye my desyre...“ KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s. 49.

309 Divod, pro¢ se Kelly takto Deemu piedstavil, neni jasny. Badatelé se domnivaji, Ze to mohlo byt kviili tomu, ze Kelly
v minulosti mohl spachal n€kolik pochybnych ¢ind. Pseudonym Talbot Kelly urcité pouzival az do 4. 5. 1582. V jednom
z Deeho prvnich zapist v knize Quartus Liber Myfteriorum ze dne 16. 11. t. r. je Kelly uz uveden pod zkratkou E. K.

310 FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 52 a pozn. 13.
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filozofickych studiich skrze spolecnost a znalosti svatych bozich andelii. A poté jsem

pied néj prinesl miij kamen v ramu... “ 3! (VP)

Tato pasaz je jednou z mala, v niz Dee pfimo piSe o ,,vulgarni ¢i prosté magii“ ve spojeni se
svou osobou a fika, Ze s ni nemé zadné zkuSenosti. Otazkou zlstava, co m¢l Dee touto magii
piesné na mysli. Dee jiz ale zkuSenosti se zrenim prokazatelné mél, z cehoz vyplyva, ze Dee
tuto praktiku jisté¢ nepovazoval za ,,vulgarni magii“. Dee v této dobé jiz urcité¢ znal mnoho d¢l
s magickou tematikou, v nichz autofi jako napf. Agrippa, Ficino nebo Pico della Mirandola
magii rozdéluji na n&kolik typt.>'> Aviak Dee zieni, akce nebo rozpravy nikde neoznacil za
Jjakoukoliv formu magie, pfestoze se k nim dopracoval na zaklad¢ magickych konceptt, které
rozpracoval jiz ve svych tfech piredchozich spisech. Rozpravy byly Deem jednoduse pojimany
jako ,,spiritudlni cviceni®, jehoZz prostfednictvim m¢l nakonec ziskat odpovéd’ ke vSem svym
otazkam. Tato cviceni se nesla v duchu Deeho silné zboznosti a oddanosti. Z rozprav plyne, ze
Dee neochvéjné vétil, Ze se mu dostalo jisté boZi piizné€ a vyvolenosti. Technika zrent, kterd je
schvalena v Pismu Bohem samym, byla nejlepsi volbou k dosazeni kli¢e k univerzalnimu
veédeéni.

Ditive neZ piejdu k prvni Casti tohoto andélského uceni, kterd byla ¢astecné predana jiz
na prvni akci s Kellym alias Talbotem, jeSt¢ nastinim, jakym zpisobem tyto andélské
konverzace probihaly. Priibéh téchto rozprav byl vice méné podobny. Pii rozpravach Kelly
a Dee zprvu pronesli rizné zadosti a modlitby smérem k Bohu a jeho andélim. Dee se modlil

ve svém oratoriu a Kelly mezitim v Deeho pracovng, v niZ pted nim na ,,oby&ejném* stole,’"?

ST And I truely excused my self therein: as not in the, vulgarly accownted Magik, neyther studied, or exercised: But confessed
my self, long tyme to have byn desyrous to have help in my philosophicall studies throwgh the Cumpany and information of
the blessed Angels of God. And thereuppon, I browght furth to him, my stone in the frame...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol.
I, kniha I, s. 9.

312 Peterson si rovnéZz povsiml tohoto Deeho rozliseni mezi ,,vulgarni magii* a ,,spiritudlnimi praktikami®, ale vzapéti dodava,
ze tyto Deeho praktiky se v mnohém podobaji textim ritualni magie. PETERSON, Joseph, ed. Introduction. In: FBM, s. 20 az
21. Ficino magii rozd€luje na dva druhy: zvédnou a nezbytnou. Prvni druh praktikovali persti knézi, ktefi se spoléhali na pomoc
démont, a tomuto druhu magie se Ficino chce vyvarovat. Magie zvédna je podle n¢j blahodarné a operuje pouze s medicinou
a astrologii. Mag je podle néj filozof, jenz zna pfirozenost nebeskych objektl, vyuziva jejich vliv, pievadi nebeské do
pozemského a zkratka ,,ma pomoc hvézd“. FICINO, Marsilio. Three Books on Life. N.Y.: Medieval & Renaissance Texts &
Studies in conjunction with the Renaissance Society of America, 1989, s. 389 a 399. Mirandola téz magii roz¢lenil na dva
druhy, které nazyva jako goéteia a mageia. Prvni je neblaha, protoze vyuziva moci démont, kdezto ta druha je dokonalym
zavrsenim vesker¢ filozofie. Mag tak vlastné ,,zasnubuje zemi s nebem* a Mirandola v této souvislosti piSe o Rogeru Baconovi
a Al-Kindim. PICO DELLA MIRANDOLA, Giovanni. O diistojnosti ¢clovéka: De dignitate hominis. Praha: OIKOYMENH,
2005, s. 101 a 105. Agrippa jiz piSe o troji magii: nebeské, pfirozené a obtfadni. Tyto druhy magie Agrippa schvaluje
a vysvétluje ve tiech knihach De Occulta philosophia. Tyto druhy magie se mezi sebou mohou misit, nebot’: ,,Magie vladnouci
mnoha silami a tajici v sob& nejvyssi tajemstvi, obsahuje v sobé véci nejskrytéjsi, podstatu, moc, jakost, hmotu a silu veskeré
ptirody... sluCujic sily véci, srovnava je mezi sebou, spojuje a snoubi je vespolek, aby je ovlivnila silami vyS$Simi. Jest
nejdokonalejsi a nejvyssi védou, posvatnéjsi nez filosofie, ba dokonce jest vyvrcholenim nejuslechtilejsi moudrosti.*
AGRIPPA VON NETTESHEIM, Heinrich Cornelius. Okultni filosofie. Kniha prva. Praha: Trigon, 1992, s. 6.

313 Pozdgji byla Deemu nadiktovéna podoba tzv. svatého stolu, Sigillia Dei aj., na némz mél byt kdmen umistén. Dee tak
s Kellym poté ziejmé vyuzivali tento svaty stil, ktery mél také slouzit i k heptarchickym ritudlim. Dee mnohdy pted zacatkem
akce totiz zapsal, jak kamen umistil na stal.
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zfejmé v dosahu svételnych paprskd, lezel kdmen. Dee byl mezitim pfipraven si zapsat narychlo
vSe, co se odehraje. Tyto své pozndmky pak sepsal do thlednéjsi podoby, kterou predstavuje
nyn¢j§i forma zadznamii z rozprav v Knihdch mystérii. Po néjakém casovém useku (nékdy
ne¢kolika hodinach, ale i minutach) Kelly zacal slySet hlasy a vnimat vize v kameni. Dee
samoziejmé nic nevnimal, v§e zprostiedkovaval Kelly. Ve vétsing akci je jejich zacatek zahéjen
tim, ze Kelly v kameni zahlédl vizi zvedajici se divadelni opony. Na konci akce se tato opona
pak zase zatdhla. Dee si skrze Kellyho vzdy vyzadal jméno dotycného andé¢la nebo ducha
a odmital komunikovat s témi zlymi, ktefi nékolikrat narusili prabéh rozprav. Dee si vzdy
peclivé zapisoval, kde, v ktery den a hodinu rozprava piesné¢ probéhla, kdo a co tekl atd.
Vsechny Deeho dotazy zprosttedkovaval Kelly. Dee nikdy nepochyboval o vérohodnosti téchto
akci,>'* ale na nékolika mistech si poznamenal, kdyz si andélé protifecili. Dee si, jak mél ve
zvyku, ve svych Libri mysteriorum a ostatnich souvisejicich spisech na okrajich svymi slovy
ve zkratce vzdy poznacil dulezité informace, spojitosti a vytahy z danych pasazi. Tyto okrajové
poznamky jednak slouzi pro piehlednéjsi orientaci v tématech a jednak — coz je dilezité — se
z téchto Deeho marginalii daji vyc¢ist 1 spojitosti mezi tfemi ¢astmi nize popsaného and¢lského
systému. Deeho rukopis v téchto Libri mysteriorum je dale charakteristicky riznymi znackami,
podtrzenimi, ¢arami, které se ¢asto kiizuji a propojuji tak celé strany. Dee si zakreslil i slozita
vyobrazeni, ktera predstavuji zdklad pro pochopeni ¢asti enochianského systému, néktera z nich

uvadim v dil¢ich ptilohéch.
4.1 Uchopeni ¢asti ,,Deeho andélského systému“

Zpracovat a pochopit tento enochiansky systém, ktery byl Kellymu a Deemu po kusech a po
dlouhou dobu pfedavan and¢ly, neni jednoduché. Odbornici z fad akademiki tento systém Casto
neprozkoumavaji do hloubky, vénuji se mu mnohdy pouze okrajové a nejednou pak zaménuji
jednotlivé &asti tohoto systému.’!> Naopak autofi zifad praktikujicich okultistli se tomuto
systému snazi porozumét detailngji, ale ¢asto pouze rozebiraji problematiku kolem Straznych
véZi. Heptarchie nebo Liber Loagaeth se dotykaji jenom zbéZné. Vyzdvihuji tak pouze nékteré

¢asti enochianské nauky a jiné opomijeji. V tomto bod¢ souhlasim s Donaldem Tysonem,

314 Dee snad nejvice o této vérohodnosti zapochyboval dne 18. 4. 1587, kdy and&lé nadnesli poZadavek, aby Dee a Kelly
intimn¢ sdileli své manzelské protéjsky. Dee se v§ak nakonec tomuto pozadavku piece jen podrobil. K této epizodé, ktera se
mj. odehrala pfi jejich pobytu v Tieboni, viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XIX, s. 18-26, 31-46; FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 344-350.

515 Clulee tak napt. piSe, ze: 1) 48 andé&lskych kligd, sepsanych v Krakové, jsou zarovet seznamem 48 andé&li, jejich charakterd,
podfizenych duchti apod. Spis 48 Claves Angelicee a samotné kli¢e vak zadny takovy seznam neobsahuji; 2) v pfiloze uvadi
jména 24 starcti pod zastitou Deeho spisu De Heptarchia Mystica a 3) jména heptarchického prince Blisdona a krale Bnaspola
chybné uvadi jako Lisdon a Naspol aj. CLULEE, Nicholas. John Dee’s Natural Philosophy, s. 210-211 a jeho ptiloha 8.8.
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autorem moderni okultni literatury, ktery piSe, Ze praktici enochidnské magie vyuzivali jen
nekteré casti celého systému a samotna problematika heptarchie tak byla opomijena. Tyson
andélsky systém dale rozclenil do dvou ¢asti na Strazné véze spolu s Kli¢i a Heptarchii, ale

nasledné dodava, Ze jde o komplexni a celistvou nauku, kterou Ize pochopit jen jako celek.>!'®

Ve svém badani jsem ale dospéla k zavéru, Ze tento systém ma Casti tii, které jsou mezi
s sebou vzajemné propojené, coz je tieba brat v potaz. Na tyto spojitosti jesté upozornim. Jednu
¢ast tedy nelze uplné odd¢lit od té druhé. K zavéru roz€lenit tuto nauku na tii useky mé dovedly
dva hlavni ditvody — samotné sdéleni and€lt a souvislé poradi, v jakém byly tyto ¢asti Deemu
pfedany. Tyson sice poznamenava, ze jednotlivé ¢asti smichali andélé dohromady a byly tak

jimi pfedavany bez logické posloupnosti,!’

ale osobn¢ jsem dospéla k opacnému stanovisku.
Tyto tfi ¢asti jsem nazvala takto: 1) Heptarchickda moudrost, kterd je ptedevS§im zpodobnéna
v Deeho spisu De Heptarchia Mystica, k niz jsem mj. pfifadila tzv. Deeho charakter, Sigillum
Dei Emeth, svaty stal, prsten; 2) Liber Loagaeth, z niz vychazi 48 Claves Angelicee neboli
48 andélskych klica a 3) Mystérium Straznych vezi (dale jen SV), s nimiz souvisi 91 vladct
neboli ¢asti zemé a pak také tzv. volani 30 aethyrl.. Toto volani je zaroven i soucdsti vySe
uvedenych 48 klich. Nicméné SV obsahuji jesté¢ jeden rozmér, ktery osvétlim pozdéji.
Nadiktovani téchto ¢asti nasledovalo v logické posloupnosti. Tyto tii ¢asti uceni, které tvori
»Deeho magii“, pfiblizim v dalSich podkapitolach. V literatufe se Ccastokrat setkavam
s ndzorem, ze SV souviseji pouze s 48 kli¢i ¢i volanimi, z ¢imz ale souhlasim pouze ¢astecné
anize také vysvétlim proC. Zarovenn vSak beru v potaz Tysonovo ,,doporuceni®, podle né&jz
»-.. mnoho informaci z henochianské magie ztstava skryto. Proto je vzdy nebezpecné cokoliv

ménit nebo sebejisté tvrdit, Ze je néktera ¢ast systému chybna.«!8

Dale upozoriiuji, Ze v této kapitole neni mozné do detailt vylicit vSechny aspekty
a spojitosti jednotlivych ¢asti enochidnského systému, protoze to kapacita této prace
nedovoluje, ale pfinejmensSim se pokusim nalrtnout jejich zékladni obrysy. Enochidnsky
systém jako celek je rovnéz tak obSirnym fenoménem, Ze jsem mohla mnohé z jeho aspektt
piehlédnout nebo chybné interpretovat. Nejzavaznéj§im divodem, pro¢ jsem enochiansky
systém takto roz€lenila, je podle mého nazoru tvrzeni samotnych andéld, ktefi se

o Heptarchické moudrosti vyjadiili nasledovné: ,,Tofo umeéni je prvni casti trojnasobného

516 TYSON, Donald. Zasvéceni do henochianské magie. Praha: Grada, 2010. Iniciace, s. 14-15. Peterson rovn&Z poukazuje na

toto dvoji rozdéleni enochianského systému, ale zaroven taktéz dodava, ze tomuto systému je potfeba porozumét jako celku.
PETERSON, Joseph, ed. Introduction. In: FBM, s. 2-3 a pozn. 3.

317 TYSON, Donald. Zasvéceni do henochidanské magie, s. 14.

518 Tamtéz, s. 124.
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umeni, ktere clovéka poji se svétovymi znalostmi, spravou Jeho bytosti a vhledem Jeho

milosti... . > (VP)

4.1.1 Heptarchicka moudrost

Hlavni podstatu Heptarchické moudrosti tvoii Deeho spis nazvany De Heptarchia Mystica.’*

Tento dokument pozd¢jsiho data je kompilaci z Deeho diivéjsich Libri Mysteriorum Mortlaci.
Ptevazna Cast tohoto spisu pochazi z Mysteriorum Liber Tertius a Quartus, ale Dee obdrzel jiz
na Uplné prvnich akcich s Kellym popis hlavnich nastroji, které Deemu a Kellymu mély
poslouzit k ziskdni Heptarchické moudrosti. Témito nastroji mam na mysli: Deeho charakter,

Styfi mensi a jedna hlavni pecet, tzv. Sigillum Dei Emeth, svaty stal*?!

a prsten. V Mysteriorum
Liber Primus Mortlaci hned na prvni rozpravé s Kellym z 10. 3. 1582 andé€l¢ ptedali tzv. Deeho
laminum. Tento charakter Kelly spatfil v kameni a Dee si jej bedlivé zakreslil. Andélé vSak
Deeho pozdéji informovali, Ze tento charakter neni ten spravny, protoze byl sdélen zlym
duchem.>??> Druhé laminum, které mj. tvori i zdklad svatého stolu, je obsazeno v Quinti Libri
Myfteriorum Appendix a andélé jej nadiktovali aZ 29. 4. 1583.5% Svaty sttil a poté Sigillum Dei,
byly dal$imi nastroji, jez andélé jesté zminili na prvni akci s Kellym. Tyto instrukce vSak nebyly
konecné, protoze findlni podobu stolu Dee zaznamenal az v Quinti Libri My/teriorum Appendix,
spole¢n¢ se svym pravym laminem a detailni podoba Sigillia Dei je vysvétlena a zaznamenana
az v Mysteriorum Liber Secundus Mortlaci. Ve spisu De Heptarchia Mystica Dee
poznamenava, ze ,,... cela Druha kniha neni nic jiného nez mystéria neobycejného Sigillia Dei,
Jjinak nazvaného jako Sigillum Ameth* (VP).>** Nejedna zminka ve spisu De Heptarchia
Mystica o tomto Sigilliu spolecné s narazkami naprsten a stdl, navic v souvislosti

s heptarchickymi vladci formuji dilezité komponenty prvni ¢asti enochianského systému.

319 This Art is the first part of a Threefold Art, loyning Man, (with the knowledg of the world, the Government of his Creatures,
and the Sight of his Maiestie...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. III, kniha XXIII, s. 3.

520 Robert Turner navrhuje titul tohoto spisu prekladat jako ,,The Mystic Sevenfold Dominion® neboli ,,Mystickd sedmindsobna
nadvlada.“ Latinské slovo heptarchia totiz vychazi z feckého hepta (sedm) a arche (panstvi). TURNER, Robert, ed. The
Heptarchia Mystica of John Dee. Wellingborough: The Aquarian Press, 1986, s. 74. Skinner doplije, ze slovo heptarchia
v Deeho dobé referovalo k sedmi kralovstvim (Wessex, Essex, Sussex, Kent, East Anglia, Mercia a Northumbria), pfedtim nez
byla v 9. st. sjednocena. Dee vSak timto nazvem oznacoval nadvladu sedmi planetarnich kralt a princi. SKINNER, Stephen,
ed. Introduction to this Edition. In: JDSD, s. 29 a pozn. 4.

321 Podotykam, Ze je potieba si dat bedlivy pozor na esky pieklad angl. slova ,table®, které se da pieloZit nejen jako ,,still*,
ale také jako ,.tabule, tabulka, deska“ apod. Pfi popisu vSech tii ¢asti enochianského systému, v nichz kromé tohoto svatého
stolu hraji roli napt. deska SV, tabule Knihy Loagaeth apod., je tak potieba védét, kdy Dee (a and€lé) mé na mysli tento svaty
stiil a kdy naopak and€lé nebo Dee hovoti o tabulich Knihy Loagaeth apod., aby nasledné nedoslo k jejich zaméné.

522 73klad tohoto lamina ptedstavuje znak pro pismeno alfa a prezentovalo tak Deeho samotného. Laminum mél Dee nosit na
hrudi a mélo ho chranit pti kazdé situaci. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 9-10.

523 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 11-24.

324 ...whole Second boke is Nothing els but the Mysteries most Mervaylous of Sigillum Dei: otherwise called Sigillum
Ameth.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II1, kniha XXIII, s. 15.
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V Mpysteriorum Liber Primus Mortlaci se pouze docitame, ze svaty stil by mél byt
¢tythranny o hrané dva lokty dlouhé. Na tomto stole ma byt polozeno Sigil/lum Dei neboli
,,pecet’ zivouciho Boha“, kterou podle andélti Dee uz zdokonalil ve své jiné knize.’*> Na tuto
pecet’ se ma nahlizet v hluboké zboznosti a Dee ji mél vyrobit z Cistého, posvécené¢ho
a nebarevného vosku. V priméru ma mit devét palcii, v obvodu zhruba kolem 27 palcii a jeji
tloustka ma byt kolem palce a ¢tvrt. Na rubu ma byt vyobrazen symbol kiize s napisem
AGLA %% Stiil mél byt vyroben z vonného dfeva, na vysku mél mit dva lokty a pod jeho &tyii
nohy meély byt umistény Ctyfi malé peceti. Kellymu se néasledné v kameni zjevila vize, v niz
uzrel, jak cely stil stoji na cerveném hedvabi a jak hlavni pecet, polozena na stole, byla téz
prikryta ¢ervenym hedvéabim, které bylo Sirsi jak cely stil a na kazdém rohu tohoto hedvéabi
dolii visely &tyfi stiapce.?’ Pravé na tomto vrchnim hedvabi, jez bylo poloZené na hlavni peceti,
mél byt polozen kdmen. Stil v této vizi mél po svém obvodu charaktery a jména, kterd podle
prikazu andélti méla byt na tento stll napsana zlutou barvou, vytvoienou z dokonalého oleje
pouzivaného v kostele. Ingredience tohoto oleje and¢élé Deemu slibili sdélit. Tyto charaktery
viak byly opét chybné, protoze si Dee zapsal, Ze je zjevil andél temnoty.>?® Piesnou podobu
Sigillia Dei Kelly jesté nespatfil a totéZ se tykalo i stolu. Prsten byl andély popsan az v dalsi
rozpravé dne 14. 3. 1582. V tomto dni and¢€lé uvedli, ze tento prsten ma Dee zhotovit ze zlata,
s jednoduchym znakem a napisem PELE.’* Podoba tohoto prstenu pry nebyla nikdy od dob
Salamouna zjevena. Salamoun podle and&lii prsten vyuzival k mnohym zazrakim®’ a bez
tohoto prstenu Dee nedokéze nic vykonat. Kelly dale v tento den znovu spatfil pecet,, ktera byla
10. 3. nazvana jen jako Sigillum Dei, ale nyni tato vize odhalila jeji pravé jméno, které Kelly

piecetl jako Emeth.>*! Celé jméno této peceti tak zni Sigillum Dei Emeth.>>

325 Dee si viak vedle poznamenal, Ze toto tvrzeni andéld je chybné.

526 Hebrejska zkratka véty, ktera znamené néco ve smyslu: ,,Jsi Vemohouci, 6 Pane*.

327 Kelly v3ak pozdgji toto hedvabi na vrchu spatfil i v barvé zelené, kterd se prométovala smérem k &ervené, a pod timto
hedvéabim jeste lezela bila tkanina. VSechny tyto latky Kelly vidél svésené dolt ze stolu. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha
IV, s. 27. Ohledné zbarveni hedvabi and¢lé pozd¢ji doplnili, ze musi byt rtiznych, proménlivych barev. KLEIN, Kevin, ed.
CMR, vol. 1, kniha VI, s. 22.

528 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 10—13.

32 Dee si ke slovu PELE poznamenal odkaz na Reuchliniv spis De verbo mirifico. Tento prsten viz pifloha 8.1. Dee si celkové
zapsal mnoho dalsich odkazi na Reuchlina, Agrippu, nebo také na dilo Heptameron od Petra z Abana a Arbatel de magia
veterum. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 14—18.

530 O tomto prstenu Krale Salamouna ve Starém zikong vSak neni Z4dné zminka, aviak existuje pseudoepigrafické dilo The
Testament of Solomon z po&tku 1. tisicileti n. 1., v némz je tento prsten popsan. Archandél Michael byl tim, kdo Salamounovi
tento prsten piinesl. Ten, kdo prsten vlastnil, vladl silou nad veskerymi démony. V tomto prstenu byl umistén kdmen, do né&jz
byl vyryt pentagram. Salamoun pak timto prstenem donutil duchy pracovat na stavbé chramu. CONYBEARE, F. C. The
Testament of Solomon. The Jewish Quarterly Review, vol. 11, no. 1, 1898, s. 2 [cit. 2021-01-27]. DOI:
doi.org/10.2307/1450398.

31 Slovo ,,emet* znamena v hebrejsting ,,pravda®. Dee si poznamenal odkaz na teti knihu Reuchlinova dila De arte cabalistica
a na Agrippovu tieti knihu a kap. 11, v niz Agrippa uvadi: ,,Emeth NN, jezZ znamena pravdu a je peceti Boha.” AGRIPPA
VON NETTESHEIM, Heinrich Cornelius. Okultni filosofie. Kniha tfeti. Praha: Trigon, 1996, s. 10.

32 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha I, s. 15-16.
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Mpysteriorum Liber Secundus Mortlaci uz obsahuje podrobny andé€lsky popis tohoto
Sigillia, kterému se budu dale vénovat. Podobu této peceté jsem vlozila do ptilohy 8.2 a 8.3.
Cela Pecet’ se sklada z vnéjSiho kruhu, v némz je dale zakreslen vnitini, hlavni heptagon,
ve kterém je dale umistén jeden heptagram s dvéma mensSimi heptagony a jednim menSim
pentagramem. Vnéjsi kruh obsahuje 40 poli a da se tak rozdélit do ¢ty Casti. Téchto 40 poli
Kelly zpozoroval i jako 40 bytosti. V prvnim poli tohoto vnéjSiho kruhu Kelly uztel velké
pismeno T s ¢islem cCtyfi nahote. Nasledovalo nadiktovani dalSich pismen s dal§Simi Cisly.
Celkove 39 poli tak obsahuje pismena, ale jedno pole obsahuje pouze Cislici pét. Nad nebo pod
témito pismeny se ve vétsSing piipadi objevuje tedy Cislo (ne vzdy) a Dee na zakladé jeho
postaveni nad pismenem pak urcil, jakym smérem se ma po kruznici pohybovat, aby tak
vytvofil ze vSech pismen kruhu sedm nésledujicich jmen: Galas, Gethog, Thaoth, Horlwn,
Innon, Aaoth a Galethog. Andé€lé pak dodali, Zze kazdé pismeno v této kruZnici piedstavuje
téchto sedm andéli, ale jejich funkci blize nevysvétlili. Tato jména prezentuje i sedm
charakterti, které jsou hned zakreslené zvnitiku tohoto kruhu.>**> Dee byl dale poucen, aby
sestavil ¢tverec o sedmi sloupcich a tfadcich, z nichZz ziskd jména and€li pro vnitini, hlavni
heptagon. Pismena umisténa v tomto Ctverci a ¢tend shora dold pak davaji nasledujici jména
sedmi archandélt: Zaphkiel, Zadkiel, Cumael, Raphael, Haniel, Michael a Gabriel. Pti ¢teni
tohoto Ctverce zleva doprava Deemu zase vySla jména umisténd ve vnéjSim, hlavnim
heptagonu: Z1IRHia, aZCaacb, paupnhr, hdmhial, kkaaeee, iieelll a eellIMG (poslednim znakem
je znak kiize). VSechna jména odvozend z tohoto ctverce pak pfedstavuji mystérium sedmi, jiz

vladnou nad dal§imi sedmi, ktefi dohliZeji nad zemi.>**

Na dalSich akcich se Kellymu v kameni zjevila dalsi pismena, ktera se nachazeji pod
vnitinim, hlavnim heptagonem a tvoti dalSich sedm jmen, poc¢inaje SAAIEME atd. Pfedtim nez
Deemu andélé opét sdélili, aby téchto sedm jmen opét uspotadal do dalsiho ¢tverce, nadiktovali
Kellymu jména tzv. sedmi dcer (El, Me, Ese, lana, Akele, Azdobn a Stimcul) a synil svétla
(I, Th, Ilr, Dmal, Heeoa, Beigia a Stimcul) a déle jména tzv. dcer téchto dcer svétla®® (S, Ab,
Ath, Ized, Ekiei, Madimi a Esemeli) a synil téchto syn@i svétla®>*® (El nebo E, An, Au(v)e, Liba,
Rocle, Hagonel a Ilemese). Poté, co Dee usporadal sedm jmen, pocinaje SAAIEME atd., do
ctverce 7 x 7, zjistil, Ze riznym ¢tenim ze vSech Ctyt rohi ziska vSechna tato jména dcer a synt

svétla a jejich dcer a synli. Na ptikaz and€lt pak tato jména umistil do vnitiniho heptagramu

533 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha II, s. 2—12.

334 Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha II, s. 13—16. Andélé &islu 7 ptikladali zasadni vyznam a toto &islo zt&lestiuje pismeno B.
535 Z angl. ,,Daughters of the Daughters of Light*.

336 7 angl. ,,Sons of the Sons of Light*.
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a dvou mensich heptagonti. Jinym zplisobem c¢teni pak Dee z tohoto ¢tverce obdrzel jména ve
vnitinim pentagramu, pocinaje jménem Z/Sabathiel. Posledni jméno Levanael bylo umisténo
uvnitt pentagramu kolem znazornéni kiize. Tato jména predstavuji andély sedmi nebeskych
kruht a jsou témi, ktefi stoji pied Bohem. Ugel synt, dcer, jejich dcer a synt spoival piedev§im
v tom, Ze pfinaseji jména t&chto sedmi andé&ld, kteii stoji pred Bohem.>*” Synové synti svétla
jsou pozdéji prifazeni k tzv. heptarchickym kraltim, coz je podrobné vysvétleno v Mysteriorum
Liber Tertius a Quartus a pozdéji Deem jeste¢ vypilovano ve spisu De Heptarchia Mystica.
Ptedtim, nez ptejdu k této hierarchii, se pokusim vratit ke svatému stolu a jeho finalni podobé,

ktera je popsana v Quinti Libri My/teriorum Appendix.

Pravé charaktery stolu Kelly spatfil na rozpravé dne 28. 4. 1583. Po obvodu desky
tohoto stolu spatfil celkem 21 rizné umisténych znaki, resp. pismen andélské abecedy, které
se dnes nazyvé abecedou enochidnskou, jinymi slovy také enochidnou. V kazdém rohu je vzdy
umisténo enochianské pismeno, které predstavuje B a uprostied tohoto stolu se nachazi mensi
vnitini obdélnik, ktery obsahuje dvanact poli, opét s pismeny enochiany. Tento obdélnik je
umistén uvnitt symbolu hexagramu. Kelly nejprve v kameni uztel ¢tyfi sloupce (ptedstavujici
Ctyfi strany stolu), z nichz kazdy obsahoval 21 rGiznych enochianskych pismen, které mél Dee
nadale roz¢lenit po sedmi do dvanacti skupin. Tato pismena Dee nadéle ptelozil do latinské
verze a umistil je do obdélniku, jenz roz¢lenil na pul a ktery obsahoval dvanact poli na $itku a
sedm na délku. Pfi ¢teni zprava doleva se pak z tohoto obdélniku daji odvodit jména sedmi
heptarchickych kralti a sedmi princt (ovSem bez pocate¢niho pismena B), kterd byla Deemu
sdélena uz dfive. Pocatecni radek tak zacina jmény (B)aligon/(B)agenol. Tento obdélnik 12 x 7
je zékladem pro umisténi enochidnskych pismen v malém, vnitinim obdélniku uprostied stolu
a po jeho stranach. Andé€lé tento postup objasnili takto:

»Vynechej vSechna pismena B ve jménech 7 krdalit a 7 princii: a umisti je do tabulky

rozdelené po 12 a 7 ...a potom do horniho radku napis pismena prvmniho kradle

s pismeny jeho prince, ktery za nim nasleduje: a tak ddle zapis dalsich Sest s jejich

princi. Precti je z pravého horniho rohu nakonec radku, a tak naleznes kompozici
stolu. “>*8 (VP)

337 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha II, s. 18-26.

338 Leave oute the Bees of the 7 names of the seven Kings, and 7 Princis: and place them in a table divided by 12 and 7...and
therein write, in the upper line, the letters of the king, with the letters of his Prince following next after his name: and so of the
six other, and theyr Princis: And read them on the right hand from the upper part to the lowest, and thow finde, then, the
Composition of this Table.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 10.
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Sigillum Emeth andélé op&t umistili doprostied stolu.>* Dalsi den 29. 4. Dee jiz obdrzel pravé
laminum, nebot ptedchozi bylo nespravné. Toto Ilaminum, které si Dee zakreslil jak
enochidnskymi pismeny, tak i t€émi latinskymi, je znazornéno v piiloze 8.4 a 8.5. Rozlozeni
pismen v tomto Deeho laminu je zalozeno na vySe uvedeném obdélniku se jmény kralt a
princt,>*® protoze andélé pak na bazi tohoto obdélniku Deemu nadiktovali piesné poradi
pismen, rozmisténé v tomto jeho /aminu. Pismena z tohoto lamina mél poté Dee rozmistit do
dalSiho obdélniku (rovnéz 12 x 7), ktery pfi opétovném cteni zprava doleva, pocinaje prvnim
fadkem, nyni dava jména (B)obogel/(B)ornogo atd. Pismena z tohoto obdélniku poté ¢tena
odshora dolt, po¢inaje hornim levym rohem, pak Dee rozmistil po obvodu stolu a ze stfedu
tohoto obdélniku Dee zaroven vytvotil mensi obdélnik 3 X 4, ktery se nachazi uprostied svatého
stolu. Stil byl andély popsan jako néstroj smifeni, na kterém ma byt kromé Sigillia Emeth a
kamene umisténo dal§ich sedm tabulek, tzv. praporc stvofeni, které odkazuji k sedmi
heptarchickym kraliim a princim. Dee se poté vyptaval, ktera doba je nejvhodnéjsi pro
vykonani heptarchickych operaci za pomoci stolu, Sigillia apod. Andélé odpovédéli, ze
vykonani téchto operaci je zaloZeno na milosti bozi a charakterech jedné z Deeho knih. Dee si
na okraj poznamenal, Ze se jednd o knihu se 48 tabulkami.**! Touto knihou je urcité myslena
Liber Loagaeth, jejiz nadiktovani jiz ptedchdzelo zjeveni pravé podoby stolu. Jinou knihu Dee
v této dobé ani neobdrzel, ale je ziejmé, ze Liber Loagaeth nebyla Deem a Kellym dokoncena
minimalné 5. 5. 1583.>% Liber Loagaeth povazuji za soucast druhé &isti enochianského
systému, ale Deeho poznamka a andé€lské sd€leni ddavaji tuto knihu do souvislosti
s Heptarchickou moudrosti. V ¢em konkrétné tato souvislost spociva, neni zfejmé, ale mohla
se tykat kupft. stanoveni vhodného data, ¢asu a druhu heptarchické operace. Liber Loagaeth je
knihou, jejiz obsah dodnes neni jasny a jejiZ Ucel se tak zatim da stanovit pouze na bazi

andélskych sdéleni.

Dee si pfibliznou podobu stolu téZ zakreslil latinskymi znaky v Quinti Libri
Myfteriorum Appendix (viz ptiloha 8.6). Tato Deeho podoba a déale vyobrazeni od Casaubona
jsou jedinymi zdroji, které ilustruji podobu stolu. Deeho verze a verze Casaubonova jsou vSak

na prvni pohled odli$né, nebot’ v Casaubonoveé T&FR je cely stiil znazornén uz enochianskymi

339 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 7-10.

340 Dee si v De Heptarchia Mystica poznamenal: ,,TakZe na mém charakteru nebo Laminu diistojnosti jsou jména 7 krdlit a 7
princii, [rozmisténa] dokonale jako na velkém stolu...pouze kromé pismen B (jez je prvnim pismenem, spolecnym vsem), které
Jje obraceno...“ (VP) z originalniho znéni: ,,So, on my Charakter or Lamyne of dignification: are all the names of the 7 kings,
and of the 7 Princis, perfectly as in the great Table...the Bees, onely, (being the first letter common to them all) kept bak...*
KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXIII, s. 14.

341 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 11-15.

342 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VL, s. 21.
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pismeny, spole¢né se sedmi prapory stvoreni.’** Pfi porovnani s Deeho vyobrazenim stolu
v Quinti Libri Myfteriorum Appendix, na némz ale nejsou tyto prapory zakresleny, je potradi
levé a pravé strany stolu zaménéno, v horni a dolni stran¢ jsou pismena zapsdna v jiném,
obraceném poradi atd. Autofi se dnes nemohou shodnout, jaka verze stolu je ta spravna. Turner
prohlasil, Ze Deeho zakresleni pfedstavuje spravnou verzi a obvinil Casaubonova rytce z toho,
7e chybné tuto verzi vyhotovil.*** Tyson se viak domniva, Ze Casaubonova podoba je pfesna:

,Umélec, ktery provadél ztvarnéni stolu, pracoval pfimo s Deeovym stolem a podle

vSeho odvedl velmi pfesnou praci ... Nedava to smysl, obzvlasté, kdyz sedm mensich

desek — peceté stvoreni (které byly podle mého nazoru nakresleny na Deeové pracovnim

stole) — pievraceno neni, nybrz se nachdzi na svém misté. 3%
Enochianské pismo se navic piSe zprava doleva a Dee si svilj nékres stolu zapsal latinkou
v opa¢ném potadi, takze ve finale Zadné z enochianskych pismen svatého stolu nebylo zménéno
nebo pfemisténo. Tento stll se nedochoval (stejné tak jako Deeho prsten nebo laminum), ale
Cotton, Casaubon a Ashmole byli pfimymi svédky, ktefi ho prozkoumali. Ashmole nikde
nenaznacil, ze podoba originalniho stolu by se méla rozchéazet s Casaubonovou verzi. Naopak,
Ashmoletiv popis se shoduje s Casaubonovym. V praporech stvofeni neni zaddné obracené
pismeno a rovnéz zadné z enochidnskych pismen neni samo o sobé pievracené. Dee tak nejenze
aplikoval psani enochidny zprava doleva na konec¢nou formu stolu, ale navic pracoval
1 s optickymi vlastnostmi kamene, které mu nakonec dovolily vytvofit jeho finalni podobu,
kterou otiskl Casaubon. Deeho verze v Quinti Libri My/teriorum Appendix je nakonec identicka
s tou Casaubonovou. Obé¢ verze jsou tak nakonec spravné, protoze po jejich komparaci a za
pouziti optickych zakonitosti se ukéazalo jakési obraceni podél osy, kterd vertikalné
a horizontalng vie prevrati. Dee tak jist€ mél vlastni logiku pro toto kone&né uspotadani.>*¢
K Deeho /laminu andé€lé dale poznamenali, Ze na jeho rubu maji byt vyobrazena jména péti
and¢lu, ktera jsou zapsana uprostied Sigillia Emeth. Tento stil, Deem také nazvany jako sttl
praxe, se mohl pouzivat jen po dobu jednoho mésice.’*’ Dee vsak tento stlll vyuzival pfi

,.klasickém® zreni.

Nyni se dostavam k jadru celé Heptarchické moudrosti, jez byla zjevena jesté pred

finalni podobou stolu, a kterou tvoti hierarchie heptarchickych krald, princt a dalSich bytosti.

%3 Toto vyobrazeni v T&FR nasleduje tésné pred prvni zaznamenanou akc/ Casaubonem ze dne 28. 5. 1583 (viz piiloha 8.7).

34 TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 82.

345 TYSON, Donald. Zasvéceni do henochidanské magie, s. 77.

546 JONES, David R. On the Holy Twelve-fold Table. From the upcoming Hellfire Press edition of The Vision and the Voice,
being of the Angels of the Thirty £thyrs, 2019 [cit. 2021-01-27].

Dostupné z https://www.academia.edu/40770879/0On_the Holy Twelve fold Table

347 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VL, s. 22.
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Toto jadro and€lé odhalili v Mysteriorum Liber Tertius a Quartus, pocinaje 28. 4. 1582 a konce
21. 11. stejného roku. Kelly v kameni postupné zahlédl celkem sedm ctvercovych peceti, které
obsahovaly znacky, Cisla a pismena rizného druhu. Na tyto peceti, také nazyvané jako erby
nebo vlajky stvofeni, Dee potom téz zpétné odkazuje v Quinti Libri Myfteriorum Appendix,>*®
v némz se pravi, ze piinalezeji heptarchickym vladctim.>* Blizsi ucel erbt andélé odhalili az
v tomto spisu kolem 5. 5. 1583. Prapory stvoieni mély byt vyrobené z posvéceného cinu a mély
poslouzit pii invokaci heptarchickych vladcti. Dee je mél nadale umistit podle sedmi rohta

Sigillia Emeth, bud’ piimo na stiil, nebo je na n& mohl zakreslit ptimo.>>°

Dee obdrzel 29. 4. 1582 sedmiclenny kiiz, ktery se stal zédkladem pro tzv. Tabula
Collecta: 49 Angelorum Bonorum. Tento ktiz a Tabula Collecta viz ptiloha 8.8 a 8.9.
Rozmisténi pismen s jednotlivymi Cisly v kazdém dil¢im poli je zfejmé ndhodné. Dané potadi
jednotlivych sedmi ¢asti kiize jednoduchym zpisobem urcuje celkem 49 heptarchickych jmen,
obsazenych v Tabula Collecta. Dee tak zacal prvni, sttedovou tabuli uprostied kiize, ktera
obsahuje pouze pismeno B jako prvni, poCatecni literu vSech 49 jmen a dale postupné
pokracoval pies druhou tabuli kiize po sedmou. V téchto sedmi tabulich tak Dee postupné a
podle ¢isel od 1 do 49 nalezl ptislusné pismena (kupt. prvni jméno Baligon Dee podle tohoto
ktize zjistil takto: 1. B, 2. A, 3. L, 4.1, 5. G, 6. O a 7. N), jez mu nakonec dala jména v Tabula
Collecta, kterou Dee jesté na zaver usporadal do kruhového schématu (viz ptiloha 8.10). Téchto
49 heptarchickych andé€lt plni vili Stvofitele a Deemu se podiidi na zékladé invokaci boZiho
jména. Tito and€lé znaji tajemstvi zemskych zaleZitosti, vladnou vod¢, vzduchu a nitru zemé.
Cela heptarchicka vlada se tak skladd ze 49, ktefi zaroven ptedstavuji vali Stvofitele.
V kruhovém schématu Angelorum Bonorum 49, které je roz€lenéno na sedm c¢asti (dni) a
zaroven spadd pod vladu ptislusné planety, se tak velkymi pismeny nejdiive objevuje jméno
kréle a poté jeho prince v tomto poradi: 1. Baligon, Bornogo, 2. Bobogel, Befafes, 3. Bababel,
Bv/utmono, 4. Bynepor, Blisdon, 5. Bnaspol Brorges, 6. Bnapsen, Bralges a 7. Blv/umaza,

Bagenol.>*!

V Myjfteriorum Liber Quartus je tato hierarchie jesté detailnéji vysvétlena pravé na

tomto kruhovém schématu Angelorum Bonorum 49,°* na némz je ukazan zptsob kone¢né

348 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha III, s. 1-8.

349 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 12. Na jiném misté Dee pravi, ze Mysteriorum Liber Tertius je z velké &asti
o téchto sedmi praporech stvofeni. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. IlI, kniha XXIII, s. 15.

330 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V1, s. 24. Turner dodava, Ze neni ziejmé, jakou metodu Dee zavedl, jelikoz dnes still
jiz patrné neexistuje. TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 82 a 88.

3T KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha I1I, s. 9-19.

352 Toto schéma 49 Angelorum Bonorum neboli dobrych and&lii Turner definuje jako syntézu viech sil, v némz je zahrnuta celd
heptarchicka neboli sedmiclenna doktrina. TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 95.
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podoby usporadani jednotlivych heptarchickych princti pod danymi krali. Prvnim a vrchnim

kralem celé heptarchické 49 je Carmara’>®

alias Baligon, ktery ma pod sebou prince Hagonela
alias Bagenola. Carmara je v De Heptarchia Mystica charakterizovan jako organizator celé
heptarchické doktriny, ktery jako jediny kral miize poroucet vSem zbylym kraliim a princiim
a sam tedy dokaze Deemu pfedat instrukce k heptarchické doktring.>>* Carmariv princ Hagonel
ma zase v podruci vSech sedm synt svétla a jejich synt. Kazdy kral a princ ma své prislusné
sigillum a Dee je peclivé zakreslil. V této heptarchické hierarchii se vzdy pod kralem nachézi
princ, ktery ma pod sebou dalSich 42 ministra, z nichz kazdy vladne ur¢itému casovému tseku
v jednom celém dni. Dee konkrétné popisuje podobu a zjeveni téchto heptarchickych andéla,

které Kelly v kameni uvidé€l. Tato zjeveni pro objasnéni heptarchické doktriny nejsou dilezita

a na tomto mist¢ je tak nebudu uvadét, ale pro jeji pIn€jsi pochopeni je dobré je znét.

Nejdilezitéjsi je ale vize samotného Carmary, ktery se ukdzal se zlatou trojitou korunou
na hlavé, v purpurovém rouchu a v ruce drzel jakousi htlku. Kelly vSak poté uztel vizi, v niz
pted Carmaru piedstoupilo vSech sedm princt, ktefi spolecné drzeli sedmicipou hvézdu z médi.
Tato hvézda se stava zédkladem pro findlni uspofadani vztaht kral-princ. Kelly dal uvidél, jak
jako prvni promlouvé princ Bagenol, jehoz sigillum se nazyva Barees. Bornogo byl druhym
princem, kterého Kelly spatiil a jenz se charakterizoval jako znalec vSech kovl. Befafes byl
tfetim princem, ktery fekl, ze vlastni znalosti v§ech vod. Butmono se zjevil jako ¢tvrty a o sobé
prohlasil, Ze jeho sila spo€iva v zemi a ve znalosti nekromancie. Blisdon, paty princ, o sobé
fekl, Ze vSechny zivé véci v ném spocivaji. Brorges se zjevil v plamenech a sila posledniho,
sedmého prince se jménem Bralges pry spoc¢iva v neviditelnosti.>>® Kazdy princ také vyjevil

sve sigillum.

Ptifazeni jednotlivych princti k danym kraliim je v mnoha ohledech matouci zaleZitosti,
ale usporadani vychazi z vySe zminéné sedmicipé hvézdy a Dee je nakonec aplikoval na
kruhové schéma Angelorum Bonorum 49. Dee zainal ned¢li, kterd je v tradi¢ni astrologii
spojena s planetou Slunce, jejimz hlavnim kralem je v tomto schématu Bobogel. K tomuto krali
Dee nasledné pftifadil predchoziho venuSského, pateCniho prince Bornoga. Nasleduje tedy
uspofadani: utery/Mars Babalel/Befafes, ctvrtek/Jupiter Bynepor/Butmono, stfeda/Merkur
Bnaspol/Blisdon,  sobota/Saturn ~ Bnapsen/Brorges,  pondéli/Luna  Blumaza/Bralges

a patek/Venuse Baligon/Bagenol. Toto uspoiadani je o to matouci, ze k pond¢li je ptifazen

333V jiné podobé také Marmara, ale po&ate¢ni M nesmi byt podle tohoto andéla vyjadfeno. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I,
kniha IV, s. 28.

354 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXIII, s. 17.

355 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 3-8.
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rovnéz Carmara/Hagonel. Navic tato dvojice vystupuje pod jinymi jmény Baligon/Bagenol
vjiny den.>*® Dee si tento problém uvédomoval, nebot v nékolika poznamkach na tuto
nejasnost upozoriiuje.”®’ Nakonec viak piifadil dva krale a prince k jednomu dni. Dne
17.11. 1582 and¢l¢é nadiktovali vzdy k urcité dvojici kral/princ tabuli o 7 x 6 pismenech.
Z téchto 42 pismen, které Dee nésledn¢ zakreslil do kruhové formy, se jednoduchou metodou
dalo odvodit 42 jmen ministri.>>® Z kruhového schématu Angelorum Bonorum 49 se jednotlivé
tabule o 42 pismenech, ktera tvoii jména ministrt, daji pracnéj$imi zptsoby taktéZ odvodit.>’
Ministfi spolu s kralem a princem, kterym jsou podtizeni, spole¢né vzdy vladnou jednomu dni
(prvnich sedm ministrd vladne ctyfem hodindm atd. a jeden mistr tak vladne necelym
35 minutdm).>®® Na této kruhové formé, ktera vlastné obsahuje jména heptarchickych ministri,
m¢l Dee pii heptarchické invokaci stat. Pti této invokaci mél Dee nejprve zavolat podle svého
ptani ptislusného krale, poté jeho prince a dale jejich ministry, a to vzdy podle dne naleziciho
k jejich vladé. Tato nenaro¢na volani jsou prostého razu a ptredchazet by jim mela uvodni
modlitba.>®! Dee k této heptarchické operaci potieboval jak sviij prsten, tak laminum. Na stil
mél Dee polozit jedno z prvnich sigill, zakreslené na sedmicipé hvézdé.>®? Na tomto stole byly
téz zakresleny (nebo poloZeny) vsSechny vlajky stvoteni nebo tam byly (v druhém ptipad¢)
situovany jednotlivé, podle povahy dané heptarchické operace. Sigillia sedmi kralti, v nichz

jsou zapsana jména synll synd svétla®®

a dalsi sigillia princi méla byt zakreslena na vonné
dfevo, které mél Dee pfi invokaci drZet v ruce.’®* Piesnou souvislost téchto synii svétla
s heptarchickymi vladci andé€lé neobjasnili. Carmara o této souvislosti prohlasil, ze jde
o mystérium, o némz diive hovofil a s jehoz pomoci Dee dokaZe vykonat zazraky.’® Cela
Heptarchickd moudrost se ma vztahovat k ic€elu a zaméru, v némz se projevuje bozi sila,

a zaroven se da aplikovat v souc¢asné (Deeho) dobé. Souvisi tak s mystérii, kterd tuto soucasnost

356 Toto pfifazeni, spoleéné s podrobn&j$imi vlastnostmi téchto krald a princii, viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. III, kniha
XXIII, s. 30-37. Carmara sam sebe postavil do ¢elni pozice vladce celé hierarchie a prohlasil, Ze tato jeho nadvlada je
mystériem znamym pouze jemu. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 28.

35T KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha IV, s. 8. Turner pise, Ze problém identity Carmary/Hagonela alias Baligona/Bagenola
nebyl andély objasnén. Dalsi vyzkum by vSak mohl pfinést vysvétleni. Turner navrhuje, abychom jednoduse vnimali kazdého
prince za soucast jeho krale, a to i pies tyto nejasnosti. TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 102—
103.

358 Kazdé pismeno je tak vlastn& jménem jednoho ministra. Jejich celd jména se ziskala vzdy posunutim o jedno pismeno vpied
smérem doprava, takze vzniklo dal$i, nové jméno.

3% Tyto zplsoby and&lé rovnéZ nastinili, ale bylo by naro¢né je zde uvést. Odkazuji vSak na ptislusnou pasaz v KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 29-30.

360 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 9-10. Funkce a vlastnosti t€chto ministrii nejsou vysvétleny a podle Turnera
je slozité urcit i konkrétni Casovy tsek, kterému vladnou. TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 104.
361 Modlitba a tato volani viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXIII, s. 27-29.

362 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha IV, s. 12—13; KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. III, kniha XXIIL, s. 10. Tato sedmicipa
hvézda, na niz jsou zakresleny sigillia jednotlivych princt, viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 8.

363 Jediny kral Bynepor mé jeste pfifazenou jednu z dcer svétla, Ized.

364 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VL, s. 25.

365 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 3.
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daleko piesahuji.’®® Heptarchicka doktrina také zahrnuje t¥i druhy védéni, které vychazi
z poznani Boha, jeho and¢li a ¢iselného uspotadani a ze znalosti ohledné pocatku a konce vSech
véci.”®” Tato Heptarchicka moudrost a praxe, ktera k ni naleZi, se maji dale odehravat tfemi
zpusoby, které zahrnuji praci v bozim duchu, jez stoji na jisté dlistojnosti, smirnosti a urcitém

nacasovani. %8

Kompletni Heptarchickd moudrost, jak jsem nazvala jednu ¢ast enochianského systému,
je zalozena na takovych néstrojich jako Deeho laminum, Sigillum Dei Emeth, svaty stil a prsten.
Stiedem této moudrosti je heptarchicka vlada a hierarchie 49 and¢la, které mél Dee za pomoci
téchto nastroju a patfi€nymi zpisoby dosdhnout. Souhlasim tak s Turnerem, Ze konstrukce stolu
spolu s hlavni Sigillium Dei Emeth (a ¢tyfmi mensimi) a dalSimi nastroji predstavuji nezbytné

komponenty pro vykonani heptarchického obfadu.’®

4.1.2 Liber Loagaeth a 48 Claves Angelicae

Pocatky Liber Loagaeth neboli Liber Mysteriorum, Sextus et Sanctus, ktera je nékdy také

7

oznacena jako Kniha Enochova,”’® se objevuji v Decho Liber Mysteriorum Quintus. V tomto

spisu se nachazi pouze prvni tabule z celkovych 48. Liber Loagaeth je vSak samostatnou

a obsdhlou knihou, jez byla sepsana Kellyho rukou. Tento spis nebyl doposud publikovan

) 571
b

(kromé Petersonovy online CD verze coz napravil svoji edici az Klein. Samostatna Liber

Loagaeth se sklada z celkovych 48 tabuli o 49 x 49 polich, v nichz jsou riznymi zptsoby
uvedena latinskd pismena (n€kterd pole jsou ale i prazdnd), kterd maji davat celd slova
v enochidnském jazyce. Kazda ze 48 tabuli formuje vzdy jeden cely list této knihy, protoze

572

tabule ma svoji licovou a rubovou stranu”’“a kazda ze 48 tabuli ma v enochiané uvedeny i svij

366 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IV, s. 20.

367 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XXIII, s. 5.

368 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXIII, s. 13.

369 TURNER, Robert, ed. The Heptarchia Mystica of John Dee, s. 26.

570 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, s. 1163. Podle Skinnera je titul Liber Mysteriorum, Sextus et Sanctus zavad&jici (viz moje
pozn. 725). Domnivam se, Ze i samotny ndzev Kniha Enochova je scestny, protoze jsem nikde v Knihach mystérii nenarazila
na zminku, Ze Liber Loagaeth Dee takto nazyval. Dee se sice na par mistech zminuje o ,,Knize Enochové* a hned poté o Liber
Loagaeth, ale z kontextu vyplyva, ze jde o dvé odlisné knihy. Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XII, s. 18. Knihou
Enochovou byla myslena Velka deska, na niz jsou rozmistény SV. Klein tuto informaci rovnéz zaregistroval. KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 111, s. 1585. Casaubon uved! jednu z tabulek Liber Loagaeth (konkrétné tabuli 9a) ihned za ilustraci svatého
stolu a u této tabule je napis ,,A Specimen of the Tables or Book of Enoch* (viz ptiloha 9.2). Kniha Loagaeth je jiz tehdy
Casaubonem nazvana jako ,,Kniha Enochova®, ale v Kleinové verzi tento napis u této tabule chybi. V originalni podobé tento
nazev také neni uvedeny. Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. III, kniha XXV, s. 25 a SL. 3189:

Dostupné z: https://phergoph.files.wordpress.com/2014/02/17r.jpg [cit. 2021-01-27].

Otazkou tedy je, odkud a kdo s timto ndzvem pfisel (patrné to byl ale Casaubon), nebot’ Dee ho sam pro Liber Loagaeth
nepouzival. Ve stiedu této tabule je téz uvedeno jméno heptarchického prince Bornoga. Pro piedstavu, jak takova kompletni
tabule v Liber Loagaeth vypada, viz piiloha 9.1.

71 Tato CD verze jiz na webovych strankach neni pfistupna. Na této strance je ale obsaZeno mnoho uZite¢nych material ke
studiu enochianského systému. Viz: http://esotericarchives.com/dee/index.html [cit. 2021-01-27].

372 Nasledné budu piedni, tj. licovou stranu oznacovat pismenem a, zadni, rubovou stranu pismenem b.
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nazev. Prvni tabule jako jedind neni zakreslena do Ctverce a je celd zapsana v plné textové
formé. Liber Loagaeth ale zalina slovy Arney vah nol gadeth atd. z tabule 1a. Tato slova ale uz
predstavuji posledni, tj. 49. fadek tabule 1a, jak je vidét v Liber Mysteriorum Quintus. Posledni
radky této tabule la spolu s 1b, ktera je jiz zapsana v kompletni formé¢, jsou tedy v Liber
Loagaeth zaznamenany jesté v textové podob¢ a az tabule 2a/b je kompletné zakreslena do
ctverce 49 x 49. Zbylych 48 radku tabule 1a, kdy kazdy tadek ¢itad vzdy 49 slov, je uvedenych
v Liber Mysteriorum Quintus, v némz je v textové verzi dale uvedena i tabule 1b. Liber
Loagaeth tedy zaCina v textové podob¢ poslednim fadkem tabule la a pokracuje tabuli 1b jiz
v kompletni soustaveé o 49 slovech (tabule 1b tak zac¢ina slovy Oxar varmol pan atd.). Tabule
¢. 2-48 jsou uz zapsany formou celého ctverce. Liber Loagaeth je téz knihou, kterou se Dee na

popud andélii snazil postiibtit.>”

Ptedtim, nez se budu déle zabyvat vznikem této knihy, ktery je zaznamenany v Liber
Mysteriorum Quintus, nastinim nejdilezitéj$i spojujici prvek vSech tii ¢asti enochidnského
systému Johna Deeho. Timto prvkem je adamovskd nebo andé€lska abeceda, jez je dnes
nazyvana jako enochianska (nékdy také enochianou) a jez byla Kellymu a Deemu ukdzana jesté
pred samotnym nadiktovanim prvni tabule Knihy Loagaeth, kterd je zapsand v Liber
Mysteriorum Quintus. Enochiana byla vlastné jakousi ptedzvésti Liber Loagaeth a to byl jeden
z diivodi, pro¢ jsem pojednani o enochiane zatadila do této podkapitoly i pfesto, Ze tvoii
spojujici prvek vSech tii ¢asti. Nasledné ukazu, co je tzv. 48 Claves Angelicce (48 and€lskych
klicl) a nastinim souvislostmi mezi nimi a Liber Loagaeth. Soucasti téchto 48 klich je
1 tzv. volani 30 aethyrti, které ¢astecné souvisi s tabulkami Liber Loagaeth. Toto volani se ale
prevazné dotyka tieti ¢asti enochianského systému, tzv. Strdznych vézi. Na tomto misté tak
znovu pfipominam, co jsem napsala vyse: enochiansky systém je i pfesto, ze jsem ho rozclenila
do téchto tfi ¢asti, komplexni a slozitou zaleZitosti, a proto jeho ¢asti nelze vnimat uplné

oddélené. Takovychto propojeni existuje celd fada a v pribéhu textu na n¢ jesté upozornim.

Enochianska abeceda je poprvé zapsana v Liber Mysteriorum Quintus. Kelly enochianu
poprvé uvidél v kameni dne 26. 3. 1583 jako riizna pismena ve ¢tverci o 49 x 49 polich.

Pismena byla zapséna barvou Cerstvé krve. Kelly dale spatfil, jak jsou tato pismena rozlozena

573 Klein upozorfiuje, a na to chei predev§im poukézat, ze Dee na nékolika mistech nazyva &tyfi kvadranty nebo tabule SV
Enochovymi tabulemi®. Autofi tak zameénuji tabule Knihy Loagaeth s tabulemi SV a tato zaména v minulosti zptisobila mnoho
zmatkd. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. IIL, s. 1163. Podle mého nazoru tato zdména také zapfticila, ze 48 andé€lskych klica, které
maji v podani andéli odemykat 48 tabuli, autofi davaji pouze do souvislosti se SV. Posledni, 19. kli¢, nazvany jako kli¢
30 aethyri, ma sice jasnou prokazatelnost se SV, ale souvislost vsech téchto klica z velké Casti spociva ve 48 tabulkach Liber
Loagaeth. SV predstavuji ,,Knihu Enochovu®, ktera obsahuje ,,Enochovy tabule.“ Tento svij postoj dale jesté dovysvétlim
a rozvedu.
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na kazdém listu v celkem 2 401 polich riznymi zptsoby. Rafael, ktery Kellymu tuto vizi
ptredstavil, dale prstem ukéazal na vrchol tohoto ¢tverce a do poptedi nahle vystoupilo 21 pismen
andélské abecedy, které uz nebyly ohrani¢ené zadnymi liniemi. Dee je patficné zaznamenal.
Rafael nadale tyto charaktery spocital za pomoci zlaté hole v jakési knize smérem zprava
doleva. Ukdzal na prvni literu a fekl Pa a Kelly ndhle uvid¢l nazev tohoto pismene v latinské
podobé. Nasledovalo nadiktovani nazvi zbylych pismen v tomto potradi: Veh, Ged, Gal, Or,
Un, Graph, Tal, Gon, Na, U/Vr, Mals, Ger, Drux, Pal, Med, Don, Ceph, Van, Fam a Gisg.574
Dee si i1 zapsal, jak ptiblizné zni vyslovnost nazva téchto pismen. Rafael Deemu ptikazal, aby
si je zapamatoval. Rafael vSak Kellymu nesdé¢lil latinské ekvivalenty, protoze Dee si na okraj
poznamenal, Ze tato pismena rozlustil den az tfi po doruceni jejich nazvii. Téchto 21 pismen

mél Dee nasledné rozdélit do tiech skupin po sedmi.’”

Dva dny pted odhalenim téchto pismen and€lé Deeho upozornili: ,, Objev silu v pokore
Jeho Feci nebo jazyka a poté spatiis slavu Jeho vrcholu. “ (VP)’’® Adam byl pry tim, kdo znal
pravou podstatu vSech véci. Rafael poté vytahl neurCitou knihu se 48 zlatymi listy, na nichz
Kelly uziel néco nejasné napsaného v barvé krve.>”” Urgitd predzvést zjeveni 21 enochidnskych
charakterti v jisté souvislosti s Liber Loagaeth tak nastala jiz dne 24. 3. 1583. V den, kdy byla
enochiana ozndmena, and¢lé Deemu vypravéli o Adamovi, ktery pojmenoval vSechny véci,
a o prorocich, ktefi ptimo rozmlouvali s andély. Deemu se mélo dostat stejného privilegia a Dee
si na okraj poznamenal svoje jméno, spolu se jmény prorokti Enocha a ElidSe. Nasledné tedy
z knihy o 48 listech vystoupilo 21 znaktl. Dee si na okraj poznamenal slova ,,The boke, The
first Language of God Christ®. Rafael pted jejich odhalenim totiz hovofil o nebeské feci and€lu,
pred niz nemize byt nic skryto a Dee si na okraj stranky poznamenal ,,Lingua et Vox Angelica“
a,,The Powre of the primative divine Spirit or Angelicall speche®. >”® Andé&lé Deeho a Kellyho
znovu v tyZ den upozornili, Ze oba se musi naugit tato svatd pismena.’’”® Enochidnské pismo
and¢lé povazovali za nebeskou doktrinu, kterd meéla uhasit Deeho touhu po vSech jeho
pianich.’®® Dee o t&chto pismenech pronesl nasledujici slova: ,, ... myslim si, Ze tato pismena

nasi adamovské abecedy maji typicky neménny pomeér, [ktery vyjadiuje] jejich formu —

374 Tedy: b, ¢, g,d, f,a,e,m, i,h,1,p,q,n,x,0,1, 21,5, t.

575 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 5-8.

576 Tato véta vychazi z Petersonova anglického prekladu a pochézi z Deeho latinské véty: ,Investigate potentiam in humilitate
loquel eius, et videbitis gloriam frontis eius*, kterou Peterson pielozil jako: ,,Discover power in the humility of his speech (or
language) and you (pl) will see the glory of his brow.“ PETERSON, Joseph, ed. FBM, kniha V, s. 261 a pozn. 20.

37T KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V, s. 3-4.

578 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V, 6-7.

579 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, 9.

380 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, 15.
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a podobné je jejich usporadani také mystické.” (VP)*®! Andél 1I°*? Deemu odvétil: ,, Tato
pismena predstavuji stvoreni cloveka, a proto musi mit umernost. Reprezentuji remeslnou

zrucnost, [jejimiz] prostiredky byla stvorena duse cloveka, podobna Stvoriteli. “ (VP)>%

Pismena této abecedy byla Kellymu znovu odhalena 6. 5. 1583, protoze Kelly si v dobé
Deeho odjezdu do Londyna nemohl vybavit jejich ptesnou podobu kvili ptipravam k vyrobé
svatého stolu. Enochiana se Kellymu najednou zjevila napsana Zlutou barvou na papite. Kelly
stihl pismena obtdhnout ¢ernym inkoustem a poté zluta barva zmizela. Dee si znovu zakreslil
téchto 21 pismen.>** Tyto charaktery jsou viak odli§né od téch prvnich a piedstavuji opravenou
a dokonalou formu enochianskych pismen,>** nebot’ Dee se den piedtim dozadoval dokonalé
formy enochidny, aby mohl dokoncit stil, Liber Loagaeth aj. Uriel mu odvétil, ze prava podoba
té&chto pismen bude dorucena zitra, coz se tak nakonec opravdu stalo.’®® Obg verze téchto

pismen uvadim v ptiloze 10.1 a 10.2.

Nadiktovani prvni tabule Liber Loagaeth zacalo 29. 3. 1583. Dee po Rafaelovi
vyzadoval odhalit tajemstvi knihy, kterd obsahovala 48 listi. Kelly dale spatfil tabuli 1a na
prvnim listu této knihy, ktery se skladal ze 49 x 49 ¢tvercovych poli. V téchto polich byly
zapsany barvou krve enochianské charaktery a Kelly poté spatiil Rafaela se zlatou htlkou
rozdélenou na tii Casti, jak poklekl. Kelly nato zahlédnul prvnich sedm pismen prvniho fadku
(ceph, van, don, graph, fam, veh, na), jez Deemu takto postupné jmenoval. Tato pismena, ktera
tvorila cela enochianska slova, si Dee déle rozd¢lil do 49 skupin. Rafael Kellymu poté ptikézal,
aby po ném nahlas zopakoval jiz celd slova, tvofend z téchto pismen, kterd Dee takto rozdélil.

Tato slova pak zac¢inala zuresk od adaph atd. Dee si pak na konci akce zapsal, Ze téchto

381 ...1 think, that those letters of our Adamicall Alphabet haue a due peculier unchangeable proportion of theyr formes, and
likewise that theyr order is allso Mysticall.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 7.

382 Deemu se piedstavil také jako El, jenZ je jednim z andélt na Sigillum Dei Emeth. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V1,
s. 2.

383 These letters represent the Creation of man: and therfore they must be in proportion. They represent the Workmanship
wherewithall the sowle of man was made like unto his Creator. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 7.

384 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 27.

385 Tyson obé& verze enochidany uvadi v prehledné tabulce. Prvni verze podle n&j piedstavuje psaci enochidnu a druha tiskaci.
TYSON, Donald. Zasveceni do henochianské magie, s. 97. Donald Laycock se domniva, ze enochianska slova a pismena maji
zéklad v anglic¢ting. Tato pismena, zjevena 6. 5., jsou podle tohoto autora rovnéz opravenou a spravnou verzi enochianskych
pismen. Laycock nadale soudi, Ze Dee a Kelly nam zanechali postup, jak se maji enochianska slova vyslovovat. LAYCOCK,
Donald. The Complete Enochian Dictionary. A Dictionary of the Angelic Language as Revealed to Dr. John Dee and Edward
Kelley. Boston: Weiser Books, 2001, s. 36 a 41-43. James v8ak tuto podobnost s angli¢tinou odmita, pfestoze existuje nékolik
enochianskych slov, které tuto podobnost maji. James také dodava, ze enochiansky jazyk si mize byt podobny s jakymkoli
jinym, neanglickym jazykem. Neékteré shody s anglic¢tinou jsou tak zanedbatelné. James déle poznamenava, ze Kelly nikdy
nevyslovil jakékoli enochidnské slovo, abychom si mohli udélat pfedstavu o vyslovnosti tohoto jazyka. JAMES, Geoffrey, ed.,
tr. Preface. In: The Enochian Evocation, s. xxiij. S Jamesem ur¢ité¢ nesouhlasim v poslednim bod¢, protoze kdyz Deemu bylo
napf. predano 48 klicu, vzdy si slovy ,.call it, prononownce apod. zapsal, jak enochianské slovo zni a jak ho vyslovit. Na
ukézku napf. ¢ast 1. kli¢e viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 20. Kelly tak musel po vzoru andéli enochianska
slova vyslovit nahlas, aby si Dee poznacil, jak ma slova fikat. Dee, kdyz si zapisoval vyslovnost, rovnéz pouzival rizna
foneticka znaceni. V ptipade€ prvni textové tabule Liber Loagaeth Dee na mnoha mistech téZ upozortiuje, jak dané slovo zni.
386 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VL, s. 23.
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49 skupin slov tvofi pouze prvni a vrchni fadek a ze tato slova zac¢inaji na tomto fadku zprava
doleva. Rafael poté dodal: ,, Ucim té, aby té tato lekce naucila precist vse, co bude pozdéji
shromazdeéno z této knihy. Jesté se [o tom] nemd mluvit, ale aZ nastane vhodny cas* (VP)**" Za
dva dny poté se tento postup opakoval a Dee si nato postézoval, ze tato metoda je zdlouhava
aobdrzeni vSech zbylych 47 fad zabere mnoho &asu.’® Diktovani dalsich fadk uz tedy

probihalo tak, ze Kelly zapisoval rovnou cela slova.

V dalsi ¢asti popisu, jak andé€lé tuto knihu charakterizovali. Samotny nazev knihy and¢élé
sdelili az 18. 6. 1583. Dee obdrzel pokyn, aby jeji titul napsal jako Loagaeth a vyslovoval ho
jako Logah. Toto slovo v andélské fe¢i znamena ,,projev Bozi* nebo ,,Bozi fec*. Prvni list této
knihy, na némz je v textové podob¢ zaznamenan posledni fadek tabule 1a a déle celd tabule 1b,
ma zarovet byt i poslednim, nebot’ prezentuje neuspoiadanost svéta bez tadu.’® Liber Loagaeth
sice obsahuje 48 Ctvercil (nebo listll) s dvéma stranami, ale ve finéle tato kniha obsahuje 1 49.,
tzv. skrytou tabuli, kterd méla byt uréitym zptisobem jesté¢ umisténa na prvni list knihy (viz
pozn. vyse). Andélé Deemu totiz sdélili, Ze celkem existuje 49 ¢asti této knihy, které zaroven
ptedstavuji 49 hlasii. Kazdy prvek Liber Loagaeth je mystériem, protoZze obsahuje 49 zptsobt
porozuméni, které je obsazeno v mnoha dalgich jazycich.>®® Dne 2. 4. si Dee zapsal slova 3.-8.
adku a Kelly sdélil, Ze tato slova dokaze precist.””! Dalsi den nasledovalo sdéleni slov 9.-26.
fadku; 4. dubna tadku 27.-35.; 5. dubna nadiktovani fadku 36.—42. a den poté 43.—48. radku.

Dee si poté zapsal, ze 49. fadek za¢ina o par stranek dél slovy Arney vah nol atd.>** Téchto 49

387 I teache. Let this lesson instruct thee to read all that shalbe gathered out of this boke hereafter. It is not to be spoken, but in

the time of his own time.“ Dee si opét k n€kolika sloviim poznacil, jak je vyslovit. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V,
15-17. Z této pasaze vyplyva, ze Kelly a Dee jist¢ méli néjaké ponéti o vyslovnosti enochianskych slov a ze Kelly nahlas po
vzoru andé€lu tato slova vyslovoval. Otazkou zlstava, jestli and€lé méli posledni vétou na mysli, Ze se nemaji tato slova znovu
vyslovit, ale jediné tehdy az ptijde vhodny ¢as nebo zda se nema mluvit o tom, co ,,bude shromazdéno*, protoze z tabulek Liber
Loagaeth pozdé€ji and€lé odvodili andélské kli¢e. Dalsi dikaz, ze Kelly enochianska slova vyslovoval, pochazi ze dne
15. 4. 1583. Tento den Kelly pracoval na 18. tabulce Knihy Loagaeth a ptitom: ,,...he red a parcell therof, playnely & alowde
to him self, and thereuppon suddenly at his syde appeared three or fowre spiriuall creatures...“ (zvyraznéno) KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 56.

388 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V, s. 18—19.

3% Dee jiz k tomuto datu obdrzel vSech 48 tabuli, ale and&lé popsali jesté tabuli ¢. 49, kterd méla pouhych 21 slov. Andél
Galvah popsal, Ze tato slova jsou pouze slova prvniho listu knihy. Dee se vyptaval a bylo mu sdéleno, aby je zapsal do péti
tabulek 3 x 7. V kazdé mélo byt zapsano téchto 21 slov. Prvni tfi tabulky mély byt na pfedni strané€ prvniho listu a dalsi dvé na
zadni. Dee mél Liber Loagaeth sepsat pozpatku, ale and€lé také dodali, at’ to udéla po svém zptsobu, jen at’ neméni zadné
umisténi pismen. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VII, s. 26-30. And¢lské pokyny kolem této knihy se tak zacinaly
komplikovat.

390 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 20. Dee si k témto 49 ¢astem poznamenal odkaz k datu 24. 3. t. r. V tomto dni
totiz neurcité pise o 48 listech této knihy, ale vedle si poznamenal a spojil ¢isla 48 a 1, pod nimiz si napsal 49. Andélé mu tento
den totiz fekli: ,,One is one, neyther is, was or shalbe known: And yet there are iust so many.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol.
I, kniha V, 4.

91 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 21-24.

392 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha V, s. 24-37. Né&které Deeho poznamky, které si béhem tohoto nadiktovéni fadkt
zapsal, jenom potvrzuji to, ze Kelly a Dee vyslovnost znali. Dee si totiz napf. zapsal: ,,E. K. understode the Language: and
wold have spoken somwhat, but he was willed to stay.* Také pokyn andélt, ktery znél: ,,when it is written, reade it no more
with voyece, till it be in practise” podklada toto tvrzeni. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 26 a 29.
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slov v kazdém 49. fadku tedy formuji tabuli 1a na prvnim listu, ale v samotné Liber Loagaeth
je zprvu uveden pouze posledni, 49. fadek (Arney vah nol atd.). Hned za nim nasleduje tabule
1b o0 49 fadcich se 49 slovy v kazdém tadku.>®* Pro¢ Dee tento posledni, 49. fadek tabule 1a
takto v Liber Loagaeth umistil, mi neni ziejmé. Piestoze byly andé€lské pokyny komplikované,
Dee nejspis jednoduse nakonec postupoval podle toho, co Kelly vidél, protoze celou tabuli 1b
0 49 tadcich Kelly v kameni spatfil najednou. Dee si totiz poznamenal, ze poté, co andél Uriel
dokoncil tabuli 1b na zadni stran¢ prvniho listu, hned si vSe okopiroval, jak mu Kelly sdé¢lil,
a Dee tedy jesté 6. dubna obdrzel celou tabuli 1b.°** Dee dale poznamenal, Ze ostatni tabule na
dalsich listech jsou zapsany na jiném mist¢€, v jiné knize. Touto knihou je Liber Loagaeth, jejiz
zbylé tabule mé&l Dee obdrzet do 40 dni.>>> Kolem 18. 4. Dee zaznamenal, e Kelly jiz ziskal
30 tabuli a ze ubéhlo jiz 21 dni od ,,dobrého patku‘ (tj. 29. 3.), kdy byla ptedana prvni slova

tabule 1a.%%® Andg&lé zbyvajici tabule nepredali hned najednou, ale piedavali je postupné.

Andé¢lé obsah Liber Loagaeth neoziejmili a dodnes zadny badatel nedokazal fict, o cem
vlastné tato kniha je.’’ VySe jsem nastinila, Ze tato kniha by mohla nést zakédované informace
ohledné& ptesného ¢asu (a mozna povahy) heptarchické operace.’”® Ze 48 tabuli (plus jedné
skryté, 49.) and€lé potom odvodili 48 Claves Angelicce neboli 48 andélskych klict, k nimz se

pozd¢ji vratim. Téchto kli¢h nakonec bylo rovnéz 49, protoze jeden kli¢ byl opét skryt. And¢élé

Deeho na nékolika rozpravach upozornili na souvislosti mezi tabulemi Liber Loagaeth a témito

393 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XXV, s. 1-9.

3% Poslednich devét fad o 49 slovech tabule 1b je jiz zapsanych do podoby &tverce, ktery ale jesté nema kompletni formu.
KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXV, s. 40-50. Tim vs$ak, ze Dee uvedl po vzoru Uriela jako prvni fadek Arney vah
atd. na prvnim listu a poté obdrzel dalSich 49 radka tabule 1b, nakonec ziskal 50 fadkl na celém jednom listu. Na tuto nejasnost
se Dee ptal Kellyho, ktery mu odpovédél, ze fadek Arney vah atd. je poslednim, 49 fadkem tabule 1a, a proto by se tento fadek
nemél pocitat jako prvni fadek tabule 1b. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 50. AvSak Dee mél takovychto
pochybnosti vic a vSechny si zapsal, aby je and€lim poté prednesl. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 42. Tyto
nejasnosti Deeho dlouho trapily a vztahovaly se i ke spravnému provedeni stolu, lamina aj. Viz rozprava z 9. 6. 1583 KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha VII, s. 16. Dee pfti praci na Liber Loagaeth mnohdy vyzadoval pomoc andé€ll, nebot’ byl ¢asto
zoufaly a domnival se, ze zhotovit tuto knihu nedokaze. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VII, s. 42.

395 Dee pocital téchto 40 dni od 29. 3., tedy od nadiktovani prvnich slov tabule 1a. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V,
s.39a 50.

39 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 56.

397 Jim Reeds se pokusil odhalit uspotadéni neboli vzorec jednotlivych tabuli knihy Soyga. Dnes existuji pfinejmensim dva
manuskripty této knihy — MS SL. 8 a Bodley 908, jejiz majitelem byl pravé Dee. Manuskript MS SL. 8 je ziejmé Deeho kopii
této knihy. Reeds poukazuje, ze osm tabuli v Liber Loagaeth bylo okopirovano z této knihy. VétSina tabuli Liber Loagaeth ale
postrada jakykoliv vzorec, oproti knize Soyga, ktera obsahuje skryty vzorec, jenz se zaklada na urcité klicové frazi nebo slove.
Dee se dale mohl inspirovat jejim uspofadanim o 36 x 36 polich (vyjadiujici tak ¢islo Sest), kdyz Deeho Liber Loagaeth se
zaklada na 49 x 49 (tedy &isle sedm). Otazkou zistava, pro¢ Dee nebo Kelly téchto osm tabulek okopirovali. Jednim z divodi
mohlo podle Reedse byt, Ze téchto osm tabuli Dee (nebo Kelly) okopiroval proto, aby je mohl porovnat s témi ,,svymi‘, nebo
se Dee mohl domnivat, ze byly odhaleny stejnou cestou jako material v Liber Loagaeth. REEDS, Jim. John Dee and the Magic
Tables in the Book of Soyga, s. 178, 183—185 a 195-201. Klein téchto osm tabuli zahrnul jako dodatek k Liber Loagaeth.
Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXV, s. 108—115.

398 Souvislost Heptarchické moudrosti s Liber Loagaeth viz s. 94 této prace. Laycock kupf. tvrdi, Ze existuje nepatrné souvislost
mezi andélskymi kli¢i a 49 heptarchickymi andély, ale podle mého nazoru bude tento vztah mit co do¢inéni s Liber Loagaeth.
LAYCOCK, Donald. The Complete Enochian Dictionary, s. 54.
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kli¢i. Téchto 48 klici totiz ma otevfit 48 bran poznani (jedna brdna nesmi byt oteviena), tedy

48 tabulek Liber Loagaeth.>

Vsechny tabule Knihy Loagaeth urCité nebyly predany 5. 5. 1583, ale and¢lé Kellymu
fekli, ze dalsi den by mélo byt pfedani zbylych tabulek dokonceno. Informace, ktera se tyka
vyuziti této knihy, Deemu ale jest¢ neméla byt odhalena, avSak andélé neustéle poukazovali na
datum 1. srpna. V tento den mélo dojit k uziti Liber Loagaeth v praxi. Dee se mél devét dni
pied timto datem pokofit pred Bohem.*®° Nasledné andé&lé Deemu dali 40 dni na kompletni
dokonéeni Knihy Loagaeth®' a kolem 6. 5. 1583 andg&lé Kellymu ocividné piedali zbylé tabule,
jez slibili dodat do 40 dni. Kelly je ihned sepsal, ale na uplné vyhotoveni této knihy s Deem
méli ¢asovy interval 40 dni (v té dobé& jesté ani neznali pravy nazev Loagaeth).®® Dee tak kolem
8. 5. toho roku pozadoval védét, od kdy ma pocitat téchto dalSich 40 dni, aby ji v€as dokonc¢il,
na co ma byt kniha napséna a v jakych barvach atd. Knihu mél Dee vyhotovit podle svého
uvazeni®® a Dee pak dalsi den premyslel nad uspoiadanim jejich stran, tedy zda ma tuto knihu
usporadat jako svaty jazyk (tedy odzadu, zprava doleva) a jak mé vtésnat slova tabule 1b do 49
malych poli, pficemz vymyslel, Ze tato slova napiSe na nékolik listl a ne do téchto malych poli

atd.o%

Deemu bylo téz sdéleno, ze nemd hledat mystéria této knihy do doby, nez k tomu Biih
urci vhodny cas, a and¢€lé dodali, Ze on a Kelly jsou Bohem vyvoleni az do samého konce, kdy
jim budou odhaleny prvotni znalosti, které se tykaji téchto mystérii. Zalezi tedy na Bohu, kdy

se rozhodne oteviit toto mystérium moudrosti.®”> Dee se poté vyptaval na svoji knihu Soyga

399V tomto bodé se pravé domnivam, Ze mnoho autorti zaménilo tabule Liber Loagaeth za tabule SV, o nichz se andélé na
nékolika mistech vyjadfili jako o ,,Enochovych tabulkach. Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIX, s. 27. Autofi
pak hledaji hlavni spojitosti vsech téchto klich v souvislosti se SV, ale podle mého nazoru ma tuto souvislost pouze volani
30 aethyru.

600 Dee viak tuto praxi podle dochovanych zaznamii nikdy nevykonal. Tato praxe byla andély pozd&ji nazvana uménim Gebofal
(viz moje pozn. 637).

01 Andglé Deeho instruovali, coZ je zajimavé, Ze k datu 1. 8. ma byt piipraven i svaty stiil a nacini s nim spojené. KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 21-23.

602 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha VI, s. 27. Dee vsak tuto knihu stejné nestihl v pozadovaném intervalu vyhotovit,
nebot’ v rozprave z 28. 5. 1584 mu bylo feceno, aby 48 listil svazal dohromady, ¢asti téchto listii postiibtil a aby obvod knihy
mél kolem 30 palct. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha X1, s. 13. Otazkou tak zistava, kdy Dee vibec tuto knihu dokoncil.
Neni ani jasné, zdali se néco odehralo 1. 8. 1583, v den, ktery andélé urcili k praktickému pouziti Liber Loagaeth, stil, Deeho
lamina aj., protoze Liber Sexti Misteriorum (et sancti) parallelus Novalisque kon¢i datem 4. 7. 1583 a Liber Peregrinationis
Primee zaCina az 21. 9. t. r., tedy dnem Deeho odjezdu z Mortlakeu. Deeho ,,0sobni denik* o této praxi ml¢i. Nasledujici rok se
vsak 1. 8. Dee a Kelly vydali na prvni cestu z Krakova do Prahy, do které dorazili 9. 8. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha
XII, s. 23.

603 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 28-29

604 Zajimavé je, Ze zhotoveni knihy andé&lé nechali na Deem, ale kolem 18. 6. t. r. mu zase fekli, aby ji sepsal zezadu a pozd&ji
pridali dalsi pokyny. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VI, s. 30-31.

605 Tato rozprava prob&hla dne 18. 4. 1583 a na niZ se Uriel Deeho déle dotazal, zdali maji and€lé n&jaky hlas. Dee odpovédél,
ze nemaji zadny takovy organ, ktery by jim umoznil mluvit, ale Ze maji silu a schopnost danou od Boha ptedavat zpravy
lidskému zraku nebo uchu v tom smyslu, Ze jej lidska imaginace dokaze smyslové vnimat. Uriel odpovédel, Ze andélé vskutku
nemaji zadny hlas, ale pfesto vydavaji zvuk, ktery zapliuje veskery prostor, a jakékoliv vzdalené véci pak od sebe nejsou
oddéleny. Dee si pak na okraj poznamenal ,,Vox angelorum“. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 57-58. Na jiné akci
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a bylo mu feCeno, Ze tato kniha se spravné nazyva jako Soyga alca miketh. Deemu bylo
oznameno, ze tento nazev pochazi z edenského jazyka, kterému se ucil Adam. Tento jazyk byl
podle andéli ztracen pii zniCeni Babylonské véze. Dee chtél védet, zda se néco z tohoto jazyka
dale dochovalo a zda Adam néco vtomto jazyce napsal. Na dotazy andélé odpovedéli
vyhybavé. Tato pasaz poukazuje na Deeho z4jem o téma jazyka a dale také naznacuje, jak Dee
smyslel o Enochovi, a proto ji zde zmifuji. Dee totizZ poznamenava, Ze tento jazyk mohl byt od
Adama predavan dal$im skrze tradici a Ze Kniha Enochova®®® neboli Enochovo proroctvi mohlo
byt sepsano v tomto jazyce, protoze zminka o tom je v Novém zakon¢ a Dee ji dale konkrétné
cituje.®”” Andgl¢ se jiz nejednou, v pfimé souvislosti s tématem jazyka, zminili o Adamovi. Dee
si toto téma rovnéz spojil s Enochem a se zjevenim andé€lské abecedy, ktera vlastn¢ ztélesiiuje
tento edensky nebo adamovsky jazyk. Na dalSich rozpravach bylo Deemu o Enochovi postupné

sdélovano vice informaci.

Spis 48 Claves Angelicee je dilo, v némz Dee do ptehledné podoby sepsal 48 andélskych
klica, jejichz predani trvalo od 13. 4. 1584 do 13. 7. 1584 a odehralo se v Krakové. Tento Deeho
spis predstavuje nejvérohodn&jsi verzi pojeti kli¢i®®® a Dee v ném téz uvadi anglicky pieklad
jednotlivych enochidnskych slov, které tyto klie tvoii a jez Kelly uvidél v kameni. Dee do
tohoto spisu za¢lenil i 30 nazvi aethyrd, které rozmistil do cirkularniho formatu.®®® Uplné
prvotni verze téchto 48 klict zac¢ind v Mensis Mysticus Saobaticus: Pars prima eiusdem a konci

Liber Quintus Cracoviensis Myfticus, Apertorius, konkrétné tedy 13. 7. zjevenim posledniho

Dee fesil pohlavi andélt a odkazoval se na Trithemia, podle né&jz zadny andél zenského pohlavi nepfinasi nic dobrého. Andé¢l
Galvah, jez mj. Deemu koneén¢ sdélil titul Knihy Loagaeth, se totiz predtim Kellymu zjevil v zenské podobé. Dee na to
reagoval a Galvah poté fekl, ze and€lé sami o sob€ nejsou ani zenského ani muzského pohlavi. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol.
I, kniha VII, s. 20.

606 Kniha Enochova vsak v Deeho dobé jesté nebyla objevena, ale legendy o ni jiz kolovaly. Dnes jsou znamy tfi verze této
knihy. Prvni verze byla objevena teprve kolem r. 1773. Ve vSech verzich Enoch vystupuje jako vyvoleny prorok bozi, ktery
predpovédél potopu a jemuz se dostalo vSech pozemskych a nebeskych znalosti. Nakonec ziskal privilegium setrvat
v piitomnosti bozi, kdyZ byl zaZiva vzat na nebesa. SZONYI, Gyorgy E. Enoch — the Modern Apocalyptic Hero. Contemporary
Cultural Representations of the Biblical/Apocryphal Patriarch. IKON: Journal of Iconographic Studies, vol. 8, University of
Szeged, Budapest, 2015, s. 132 [cit. 2021-01-19]. DOI: https://doi.org/10.1484/J.IKON.5.107801

607 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 58-59. Tato latinské biblick4 pasaz viz PETERSON, Joseph, ed. FBM, kniha
V, s. 354 a pozn. 443. Tato pasaz, kterou Dee uvadi latinsky, zni anglicky takto: ,,And Enoch also, the seventh from Adam,
prophesied of these, saying, Behold, the Lord cometh with ten thousands of his saints. To execute judgment upon all, and to
convince all that are ungodly among them of all their ungodly deeds which they have ungodly committed, and of all their hard
speeches which ungodly sinners have spoken against him.“ KJV, Jude 14-15.

808V Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis kompletn& chybi kli¢ 14 a 15 a kli¢ 16 se dochoval v tomto spisu jen &aste¢né.
Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha X, s. 48-54. Skinner uvadi, ze Deeho ptivodni ¢islovani klica se lisi od jejich
Cislovani ve spisu 48 Claves Angelicee a tento spis vyhodnotil jako vérohodnéjsi verzi. SKINNER, Stephen, ed. Introduction to
this Edition. In: JDSD, s. 37-38. Skinner si v8ak popletl Deeho o€islovani anglickych prekladii klict, které byly Deemu dodany
v ruzném poradi pozdéji, s jejich origindlnim potradim v enochidnském jazyce, které Dee uvadi vzdy postupné a spravné (tedy
od 1. k 18. kli¢i), tak jak mu byly klice pivodné doruceny. Piivodni ¢islovani kli¢t se tak shoduje s jejich ocislovanim
uvedenym ve spise 48 Claves Angelicce. Dee si zkratka potfeboval udelat pofadek v tom, ktery anglicky pteklad patfi ke
spravnému kli¢i. Dee pak, kupf. pod 12. klicem, uvadi ,,toto je osmy*, ¢imz vSak odkazal na anglicky pieklad tohoto klice.
Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha X, s. 46 a KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha XI, s. 79.

09 viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXI, s. 1-21.
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klice 30 aethyrG a nazvii téchto aethyri. Prvnich 18 kli¢h bylo Deemu zjeveno pied
nadiktovadnim prvni verze Ctyt SV, ale anglické pieklady 14 klict byly Deemu ozndmeny az po
sdeleni SV. KIi¢ nebo také volani 30 aethyri Dee obdrzel az poté, co znal tyto Ctyii SV. Strazné
véze maji prokazatelnou souvislost s timto volanim 30 aethyrii. Nyni pouze zminim, Ze
zakladem pro spravné pochopeni téchto SV je tzv. Kellyho vize Straznych vézi, kterou spatfil
20. 6. 1584 a Deemu poté byly 25. 6. stejného roku na zakladé této vize odhaleny jeji Ctyfi
kvadranty.®!° Volani 30 aethyrt, které ma prokazatelnou souvislost se SV, tak rozeberu na konci
této podkapitoly, ale povazuji ho spisSe za soucast tieti Casti enochianského systému i piesto, ze
Deemu bylo ve dnech 21.-22. 5. 1584°!! (¢ili pted nadiktovanim SV, volanim 30 aethyrt
a jejich jednotlivych nazv, ale jiz po oznameni 18 and¢€lskych kli¢t) sdéleno tzv. 91 zemskych
¢asti (nebo také zemskych vladei), kteti pravé piindlezeji diléim SV — lépe feceno tyto SV
utvareji. Téchto 91 vladct je rozdéleno do jakychsi 30 stér, které vyjadiuje slovo ,,aethyr* nebo
v Deeho varianté ,,ayre®. Tyto sféry jsou zaroven rozprostieny po celych SV. Volani 30 aethyrt
ma invokovat téchto 91 vladcu, ktefi zaroven predstavuji casti zemé a jejichz jména tedy
utvareji tyto SV. Deemu bylo 23. 5. 1584 také oznameno, jak je téchto 91 zemskych ¢asti

znamych v jeho jazyce.!?

Volani 30 aethyrti pokladam prevazné za soucast tieti casti enochianského systému, do
niz jsem téz zacClenila SV, i kdyZ je toto volani soucasti 48 Claves Angelicce, pti¢emz vSechny
tyto klice byly zaroven odvozeny z tabuli Liber Loagaeth. Toto volani Dee sice obdrzel aZ po
nadiktovani SV, ale jména 91 vladct ziskal jiz pfedtim, a proto jsem se rozhodla, Ze volani
odemykat 49 bran moudrosti, ale jedna brana nesmi byt oteviena. Dospéla jsem k zavéru, ze
téchto 49 bran piedstavuje 49 tabuli Liber Loagaeth. Tyto brany se tak vlastné nedotykaji ¢tyf
SV, kdeZto volani 30 aethyrii se dotyka jak SV, tak i bran, resp. tabuli Liber Loagaeth. Toto
volani tak podle mého minéni mélo dvoji ucel: 1) invokovat téchto 91 vladcti (a dalsi bytosti
30 aethyrti) umisténych na SV, kteti také predstavuji i jeji zemské casti, a 2) oteviit 30 bran
neboli tabuli Knihy Loagaeth. Vse patficné dovysvétlim, protoze SV maji jesté jiny vyznam.
Poukazuji rovnéz na to, Ze interpretovat nebo alespon ¢aste¢né vystihnout podstatu vSech tii
¢asti enochianského systému povazuji za narocny kol a s védomim, Ze se mohu dopustit

mnohych chyb, se o to pfesto pokusim. V dalSim textu se tak nejdiive zaméfim na predani

610 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 33—48.
611 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha X, s. 60-92.
612 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 1-10.
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prvnich 18 klict a na and¢lské sdé€leni, ktera se jich tykaji. Zaroven také predstavim spojitosti
téchto klicu s Liber Loagaeth. VSechny tyto souvislosti and€lé na akcich taktéz uvedli. Posléze

predstavim volani 30 aethyru.

Den pted predanim 1. kli¢e se Kellymu v kameni zjevil and¢€l Nalvage, ktery Deemu
sd¢lil nasledujici:

w~Jsem tu proto, abych té naucil a informoval podle tvoji doktriny, [kterd ti byla]
dorucena, jez je obsazena ve 49 tabulich. Ve 49 hlasech nebo volanich, jez jsou
prirozenymi klici k otevieni téchto, ne 49, ale 48 (procez jedna nesmi byt oteviena) bran
porozumeni: ¢imz bys mél obdrzet znalosti, [jak] hybat kazdou branou a zavolat tolik,

kolik budes chtit ... [nacez] ti odhali tajemstvi jejich mést a udélaji té [schopnym]
dokonale porozumét obsahu v téchto tabulich. “ (VP)*"3

rvo

Tato pasaz je rozhodujici, nebot’ ukazuje, ze 48 klicu (resp. 49, ale jeden kli¢ je ur€en Bohu) se
tyka tabuli Liber Loagaeth, protoze and¢€lé poukazuji na ,,doktrinu, ktera byla doruc¢ena®. Liber
Loagaeth se svymi 48 (resp. 49) tabulkami byla jedinou takovou doktrinou, ktera tento and¢lsky
popis v této dobé spliovala. V logickém potadi tak néasledovalo nadiktovani klich, které se
k této knize vztahuji.’'* Nalvage jiz v inoru 1584 Deemu oznamil, Ze ve 49 tabulich, které maji
byt dokonéeny,®'® jsou obsazeny mystické andélské hlasy, které reprezentuji nevinnost a &istotu
bozského jazyka. Deemu bylo piislibeno, ze mu bude odhaleno tajemstvi této feci, ktera je
svatym mystériem.®'® Dne 12. 3. stejného roku Nalvage Deemu oznamil, odkud se tyto klice
odvozuji: z pismen nebo charaktert tabuli Liber Loagaeth. Dee odvétil, Ze mu bylo slibeno, Ze

tato kniha bude dokoncena, a pokud se tak stane, Nalvage pak mutze ukazovat od pismenu

613 T am therfore, to instruct and informe you, according to your Doctrine delivered, which is conteyned in 49 Tables. In 49
Voyces or callings: which are the Naturall Keys, to open those, not 49, bud 48: (for One is not to be opened) gates, of
understanding: Whereby you shall have knowledge to move every gate, and to call out as many, as you pleas...open unto you
the Secrets of theyr Cities, make you understand perfectly the conteyned in the Tables.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha
IX, s. 8-9. Podle tohoto andélského sdéleni je tak kli¢t celkem 49 a jeden klic¢ je skryt.

614 Srov. moji pozn. 587, v niz uvadim andélské sdéleni o tom ,,co bude pozdé&ji shroméazdéno.“ Autoii jako Tyson a dali
soucasni okultisté tuto citovanou pasaz vztahuji na Velkou desku, ktera obsahuje SV, ale ne k tabulim Knihy Loagaeth. V jejich
pojeti ma 48 kli¢t otevirat brany umisténé na Velké desce. Tyson sice upozoriuje, Ze tyto klice byly ziskany z Liber Loagaeth,
ale tim veskera spojitost klich a této knihy kon¢i. Kviili tomuto postoji se pak tito autofi snazi urputné nalézt na bazi riznych
propocti téchto 48 bran na Velké desce, kterd obsahuje tyto SV. Tyson tyto brany objevil na zadkladé Deeho néakrest
12 hebrejskych kmend. V tomto nakresu Dee jisté vidél podobnost s Velkou deskou, ale pochybuji, ze Dee and¢lské sdéleni
0 48 branach vztahl na tuto desku. Neni divu, Ze Tyson pak mohl prohlasit, ze and€lé jednotlivé ¢asti systému michali bez
logické posloupnosti dohromady. TYSON, Donald. Zasvéceni do henochianské magie, s. 14 a 137-142. Kellyho vize SV také
obsahuje pouze ¢tyfi brany. Andé€lské pokyny byly ¢asto nejasné, protichtidné a chaotické, ale piesto se domnivam, Ze tyto tii
¢asti enochianského systému byly piedany v jistém logickém fadu. Aaron Leitch je jednim z autorti, ktefi poukazuji na vztah
tabuli Liber Loagaeth a andélskych kli¢t. LEITCH, Aaron. The Essential Enochian Grimoire: An Introduction to Angel Magick
from Dr. John Dee to the Golden Dawn. Minnesota: Llewellyn Publications, 2014, s. 150 a 294-331.

615 7 této akce, ktera probéhla 11. 2. 1584, vyplyva, ze Dee Liber Loagaeth jesté nedokondil a ziejmé spoléhal na to, Ze ji
dodélaji andélé. Nalvage urcité hovotil o tabulich této knihy, jelikoz Dee si k tomu poznamenal, Ze Madimi mu oznamila, Ze
jeji matka tyto tabule dokon¢i a Dee si zapsal odkaz k r. 1583. V tento rok, konkrétné 29. 6., kdyz Dee pracoval na této knize,
se mu zjevila Madimi, ktera pozadala svoji matku, aby tuto knihu dokoncila. Matka pfislibila, Ze az pfijde ¢as, tak Dee nalezne
tuto knihu dokon¢enou. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VII, s. 42-43.

616 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VIII, s. 58.
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k pismeni a Dee s Kellym pak vSechny instrukce zapiSou. Slova klici, ktera takto Dee obdrzi,
mu viak budou pfednasena pozpatku.®!? Pti jejich praktickém vyuziti je ale Dee mél prednaset
jiz odpredu.®'® Nasledujici den Nalvage zatal Deemu oznamovat jednotlivd pismena
enochidnskych slov a zpocatku slozité popisoval, na jaké pozici v dané tabuli se nachazi urcité
pismeno. Dee si pak zaznamenaval jednotliva slova, v€etné toho, jak je ptiblizné¢ vyslovit. Dalsi
den 14. 3. Nalvage uz rychlejsim tempem sdéloval cela slova 1. klice, ktera Kelly zaroven vidé¢l
v kameni. KIi¢ 1. tak byl dokoncen 14. 4. a jesté tyz den Kelly v kameni spatftil anglicky pieklad
viech 86 slov®! 1. klice, ktery si Dee poté napsal k jednotlivym enochianskym sloviim.®?
Nalvage znovu vystihl ucel téchto klict takto:

, Kazda tabule ma sviij klic: kazdy klic¢ otevira svoji branu a kazda oteviena brana

vydava znalosti svého vchodu a mystéria téch véci, které On ohradil. V téchto palacich

naleznes ty, kteri maji silu ... kazdy paldc je nad svym méstem a kazdé mésto je nad

svym vchodem.* (VP)*!
Kli¢ 1. se vztahoval az ke druhé tabuli Liber Loagaeth, k jeji prvni tabuli nebyl pfifazen zadny
kli¢, protoZe se tato tabule vztahuje k samotnému Bohu.®?? Cely 2. klig, ¢itajici 52 slov, byl
pravdépodobn&®® nadiktovan dne 16. 4. Postup byl stejny — Nalvage oznamoval celd slova
kli¢e, Dee zapisoval a Kellymu se poté dostalo anglického piekladu.®?* Pfed oznamenim 3. klice
Gabriel popsal Adamovu nevinnost a jeho schopnost rozpravét s andély. Adam tak byl
ucastnikem bozskych mystérii. Jazyk, ktery Dee obdrZel, je tim jazykem, kterym Adam hovotil
ve své nevinnosti. Tento jazyk nebyl nikdy odhalen zddnému clov€ku, az nyni mé jeho znalost
ziskat pravé Dee.%?° Dne 25. 4. Dee obdrzel 3. volani o 80 slovech, ale predtim, neZ se tak stalo,
mu bylo fe¢eno, Ze v kli¢ich jsou skryta mystéria veskerenstva a vieho pohybu na svét&.?¢ Dne

h 627

28. 4. Dee ziskal 4. volani o 47 slovec V sobotu 7. 5. bylo Deemu pfislibeno, Ze dalsi

pond¢li dostane zbylych 14 kli¢t a and€lé znovu zdiraznili jejich roli. Klice Deemu umozni

vvvvvv

CMR, vol. 1, kniha X, s. 9.

618 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 11.

619 Ohledné poctu slov prvnich &yt klich vychazim z Mensis Mysticus Saobaticus: Pars prima eiusdem. V dile 48 Claves
Angelicce se pak celkovy pocet slov u nekterych klict mirné lisi.

620 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 12-29.

021 For every Table hath his key: Every key openeth his gate, and every gate being opened giveth knowledge of him self of
entrance, and of the mysteryes of those things whereof he is an inclosure. Within these pallaces you shall finde finde those that
are of powre...For every pallace is above his Cytie, and every City above his entrance. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha
IX, s. 29-30.

622 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 29 a 35.

623 Cast Deeho rukopisu s uvedenym datem zde chybi.

624 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 37-43.

625 Dee si na okraj zapsal ,,.Lingua Angelica“ a ,Lingua Angelica vel Adamica in suo innocentiz statu.“ KLEIN, Kevin, ed.
CMR, vol. I, kniha IX, s. 48.

626 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 51-63.

027 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha IX, s. 72-78.
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vstoupit do soukromych komnat moudrosti.®*® Dee vsak tyto kli¢e ziskal najednou az 14. 5.

a Nalvage ur¢il, Ze slova téchto zbyvajicich kli¢t jiz nebude hlasit odzadu.5?

Téchto 18 klich bylo Deemu a Kellymu pfedano v Krakové a o dalSich 30 volanich
Nalvage 21. 5. nejdiive prohlasil, Ze jsou volanim 91 princti nebo vladcl, mezi néz je Zeme
rozd€lena na nekolik ¢asti. Nad témito 91 vladci stoji 12 jinych andé€ld, ktefi jsou zaroven
and€ly 12 izraelskych kment. Témto 12 and€lim vladne dalSich sedm, ktefi jiz stoji pred
samotnym Bohem. Téchto 91 princii jsou duchové aethyra (v Deeho verzi ayrit). Dee ma proto
porozumét, ze po celé zemi je rozprostiteno 30 mist (ayrll), z nichz jedno je nahoie, druhé
vespod atd. Dee mél tato mista zatim nazyvat jako prvni, druhy, tieti Aethyr apod.®** Andglé
izraelskych kmen®i vladnou po tfech vzdy jednomu ze 30 ayri.®! Deemu bylo v tyZz den
ohléseno, ktery z téchto andéli, jez panuji nad kmeny izraelskymi, vladne nad prvnimi 14 ayry,
a ktery znich vladdne dal$imu mnoZstvi jinych bytosti aj. Dale nasledovalo sdéleni prvnich
42 jmen 91 vladeu, ktefi po tFech spadaji pod prvnich 14 ayrd. Tito vladcové zaroven
piedstavuji ¢asti zemského povrchu.®*? Den poté Dee ziskal jména zbyvajicich 49 vladcd, ktefi
piindleZeji zbylym 16 ayrim.%

Volani 30 ayra predstavuje 30 klich a celkovy pocet vSech Claves Angelicce je tedy
4854 Kli¢ 49. andélé Deemu nesdélili, ale nékolikrat se v rozpravach zminili o ,,49. volani®,
avSak toto 49. volani nebylo identifikovano a primarnim Ucelem 48 kli¢a tak bylo otevfit
48 bran moudrosti, protoZe 49. brdna nemtize byt oteviena.®* Pod témito 48 branami je vlastng
minéno 48 tabuli Liber Loagaeth, z niZ bylo téchto 48 volani vyextrahovano. Klice tak maji

tyto tabule n&jakym zplisobem odemknout. K prvni tabuli neni piifazen zadny kli¢®® a az ke

628 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha X, s. 5.

029 K1i¢ 14. a 15., tedy v Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis, Mystici, Sabbatici, pars Tertia, chybi upIné a 16. kli& chybi
z¢asti. Je tedy mozné, Ze tyto tii kli¢e byly Deemu sd€leny v jiny den, ale pravdépodobné byly vSechny zbyvajici klice ohlaseny
najednou v tyz den. Tyto chybéjici kli¢e jsou nastésti uvedeny v Deeho spise 48 Claves Angelicce. KLEIN, Kevin, ed. CMR,
vol. I, kniha X, s. 9-58. Anglické pteklady téchto kli¢t and€lé dodali az po ohlaseni SV. Tyto pieklady zbyvajicich kli¢t Dee
nedostal postupné, ale na pieskacku. Dne 5. 7. 1584 tak obdrzel pteklady k volani 6, 5,9, 8,10, 12, 11, 15, 14, 13, 18, 16 a 17.
Pieklad 7. klice Dee ziskal az 11. 7. t. r. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, 74-81 a 92-93.

630 Nalvage Deemu zprvu sdélil, Ze tyto aethyry nemaji z4dné jméno. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha X, s. 62. Nazvy
aethyrt byly ale Deemu pfece jen pozd¢ji sdéleny.

631 Ke 30. Aethyru s ndzvem TEX ptinédlezi ale and&lé &tyfi a stejné tak i Styfi posledni vladci z celkovych 91. Srov. KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. III, kniha XXII, s. 32.

032 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha X, s. 62—74.

033 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha X, s. 78-92.

634 Dalo by se také hovofit o 19 enochianskych kli¢ich, z nichZ ten posledni, jimz je volani 30 ayrti, rozsifuje pocet k1i¢ii na 48.
SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha III, s. 209 a pozn. 6.

635 Andglé si pozdgji v tomto ohledu protifetili, protoze Gabriel na akci z 9. 7. 1584 Deemu fekl, Ze az ziska viechna volant,
tak: ,,Then shall you have the Calls, that you loke for. And so enter into the knowledge and perfect understanding of the 49
gates and Tables, yf you will.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 91.

636 Dee tuto informaci zaznamenal na nékolika mistech a pozd&ji téZ dodal, Ze pred obdrzenim 1. klice Nalvage vyslovil sice
nékolik pismen, ta ale netvofila cela slova, aby mohla utvofit viibec n&jaké volani. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI,
s. 82. Nalvage opravdu den pted dodanim 1. klice vyikl n€kolik pismen, ktera by podle mého nazoru mohla tvofit hledany
49. kli¢ pro prvni tabuli Liber Loagaeth, ktera nesmi byt oteviena.
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druhé tabuli je pfipojen 1. kli¢. Dee a Kelly vSak brany nikdy neotevieli a and¢lé jim sami jasné
neurcili, ve ktery ¢as by toto ,,otevieni” méli provést. Otazkou také je, co by se po otevieni
téchto bran stalo. Andélé se v tomto ohledu srozumitelné nevyjadili.**’ Samotné volani 30
aethyrti, spole¢né s jejich ndzvy, Dee obdrzel az mnohem pozdéji (tj. v rozmezi 12.—13. 7.
1584). Toto volani 30 aethyri vSak také slouzilo pro invokaci 91 vladct (a dal$ich, podfizenych
ducht), ktefi predstavuji 91 zemskych casti a jejichz jména jsou zakreslena ve Ctyfech
kvadrantech SV. Dalsi mésic jiz Deemu byly odhaleny tyto kvadranty, ale i poté, co Dee tyto
SV ziskal, and€l¢é dale nardzeli na téchto 48 bran a jejich volani.

V dobé¢, kdy Dee ziskal posledni, anglicky ptreklad k 7. volani, také zazadal o volani 30

aethyrdl, které mu andé&lé poté piislibili oznamit daldi den®®

a opét podtrhli roli prvnich
19 kli¢t® a zopakovali, Ze klice predstavuji: ,, ... pristupy k védeni, obsazené v mystickych
tabulich: kazdd [Gplna] tabule, [jez je] obsazena na jednom celém listu. (VP)*** Dee vsak
nemél Liber Loagaeth stale dokoncenou ani po obdrzeni vSech klict a SV, protoze si dne
23.7. 1584 zapsal: ,, Cetl jsem si Mapsamova predesla slova o knize [tj. Liber Loagaeth], jejiz
48 listit ma byt pripraveno k postiibieni a rad bych se dozvédél, co mam tedy udélat.* (VP)**!
Dee se v této souvislosti také zmiiuje o Knize Enochove a nasledné€ o Liber Loagaeth. Podstatné
je tedy rozlisit tyto dvé rizné knihy, z nichz Kniha Enochova ptedstavuje desku neboli tabuli
SV, kterd byla Deemu jiz ptedana, a Liber Loagaeth ztélesiuje ,,posvatnou a postiibfenou knihu
0 48 listech®. Nasledujici Deeho slova ukazuji, Ze mél na mysli dvé rizné knihy:

,,UCcinil jsem kratky proslov k Bohu ohledné mého uprimného pocinani az doposud: [co

se tyCe] napsani Knihy Enochovy, knihy, jez ma byt postribiena [tj. Liber Loagaeth], jak

tezce tohle mohu provést k me spokojenosti (knihy jsou polozené na stole, ta Enochova
a ta, jez ma byt postiibiena). “ (VP, podtrzeno)®*?

37 V rozpravach je viak plno narazek, které vyzdvihuji praktické pouziti této knihy, kli¢ aj. V dobé Deeho a Kellyho pobytu
v Praze dne 29. 1. 1585 and¢lé uvedli, Ze praxe otevieni 48 bran je svatym uméni, jez je nazyvano jako Gebofal. Toto uméni
je omezeno na 48 bran (a tedy i klich), jimiz za¢ind Deeho Svata kniha. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XIV, s. 36.
Toto uméni ma patrné souvislost i s heptarchii (viz moje pozn. 541), ale neni zatim jasné, v ¢em konkrétné tato souvislost
spociva.

638 Deemu toto posledni volani 30 aethyr(i andé&lé dalsi den (tj. 12. 7.) opravdu piedali, ale dokon&eno bylo aZ nasledujici den,
v némz Dee také ziskal i vSechny nazvy 30 aethyru.

639 Andglé vsak méli na mysli 18 klich, jez Dee uz obdrzel a jeden KIi€ (tj. 49.), ktery je ale uren vyhradn& Bohu. Dee si totiz
k této pasazi pripsal: ,,There are but 18: besides the first to God.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 93.

640 _...entrances into the knowledg of the Mysticall Tables: Every Table conteyning one hole leafe. (zvyraznéno) KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XI, s. 93. V této vét¢ shledavam opét dalsi diikaz, Ze andélé opravdu hovofili o mystickych
tabulich v Liber Loagaeth, jelikoz se zminuji o ,,jednom celém listu®.

641 T red Mapsama his first words of the boke to be prepared of 48 leaves to be sylvered: and wold gladly know what I was
now to do.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XII, s. 18.

42 1 made short discourse to god, of my sincere and iust dealing hitherto: of the boke of Enoch written, of the bok to be
sylvered, how hardly I can get it perfomed to my contentment: (the bokes being layde on the Table, that of Enoch, and that as
it we sylvered).“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XII, s. 18. Z této citace také vyplyva, Ze ob¢ knihy jiz byly v n¢&jaké
formé rozpracované.
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Toto rozliSeni je potfeba brat v potaz pro spravné pochopeni, kdy se andélé a Dee zmifuji
o ,,Enochovych tabulich® a kdy o tabulich Liber Loagaeth. Zdména téchto dvou knih a jejich
,tabuli“ mize vést k zasadnimu neporozuméni celému enochidnskému systému Johna Deeho.
Vyse jsem uvedla, ze autoii tyto dveé knihy Castokrat zaméenuji a 48 klich pak vztahuji pouze ke
SV neboli Knize Enochove. Tésné pred predanim této knihy andélé Deeho dlouze informovali
o Enochovi, kterému Biih ud¢lil spravu nad ¢astmi Zemé, a na bozi pokyn Enoch poté sepsal
knihu, kterd m¢la vyjadiit toto védéni. Nasledn¢ byly Deemu 25. 6. 1584 predany SV, které

vlastné piedstavuji tuto Knihu Enochovu. Dostavam se tak ke tfeti Casti enochianského systému,

kterou jsem nazvala Mystérium Straznych vezi.

4.1.3 Mystérium Straznych vézi

Dee ptedtim, nez kone¢né ziskal posledni kli¢ 30 aethyrt spolecné s jejich nazvy, obdrzel treti
a finalni ¢ast enochianského systému — Strazné véze (zkracené SV). Kelly mél zprvu vizi, kterou
Dee zaznamenal v Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis, Mystici, Sabbatici, pars Quarta. Tato
Kellyho vize je rozhodujici pro vyklad, co tyto SV viibec jsou a co obsahuji. Kellymu se v této
vizi zprvopocatku SV odhalily jako Ctyfi véze, které byly rozmisténé ve ctyfech svétovych
koutech a z kazd¢ véze Kelly poté tiikrat uslySel zvuk trumpety. Ze vSech téchto vézi byl
posléze na zem hozen vzdy jeden koberec dané barvy (na vychod¢ koberec Cervené barvy, na
jihu bilé, na zapadu zelené a na severu Cern€) a trumpety zaznély jesté jednou, nacez se brany
véZi oteviely. Nasledovalo procesi, které mifilo z jednotlivych bran smérem ven. Z kazdé véze
nejdiive vySel jeden trubadur, dale tfi nositelé vlajek stvofeni, na nichZ byla napsana jména
samotného Boha. Nasledovalo Sest starSich s holemi, jeden kral a po ném pét princd, kteti drzeli
kralovu vlecku. Kelly nadéle spatfil ¢tyfi mensi kiize, tzv. kiize Ctyt 0hlu, jez obklopovaly
jeden vétsi, hlavni kiiz. Na kazdém z téchto menSich kiiza Kelly vidél deset jinych andéli,
které spatiil v podobé¢ deseti muzskych tvaii na kazdém malém kiiZi. Posléze Kelly zpozoroval
jinych 16 bilych andéld, ti vykonavaji vili téch, kteti fidi jednotlivé véze. Po téchto andélech
nasledovalo zjeveni nekone¢ného poctu bytosti, které se v kruhové formaci Sifily do Ctyt
svétovych stran. Kelly poté vid¢l Sest starcti s holemi pohromadé v poctu 24, jak o nécem

diskutuji. Tito starci jsou nazvani jako starci apokalypsy.®*

43 Tuto Kellyho vizi, kterou mu ukézal Ave, Dee zaznamenal dvakrat. Druhy popis této vize predstavuje finalni charakteristiku
SV a Dee poté tuto vizi (podle pokynt and¢li) zakreslil do kruhového zndzornéni. Andélé mu také fekli, ze Cislo 16, které se
sklada z 1, 3, 6, 1 a 5, je ¢islem dokonalym a Buh je jejich hlavnim pilitem. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XI, s. 33
a 38-39. Tato &isla tak ztélesnuji: jeden trubadur, tfi vlajkonosi, Sest starcti apokalypsy, jeden kral, pét princi a ¢islo 16 pak
and@ly vykonavatele. Dee pozdgji toto znazornéni nechal vyryt do zlata, které se dnes nazyva ,,zlaty talisman Johna Deeho®.
Tento Deeho nacrt a jeho originalni zlatou podobu, ktera je dnes k vidéni v Britském muzeu, uvadim v pfiloze 11.1 a 11.2.
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Ave poté Deemu detailnéji vylozil tuto vizi a dodal: ,, ... odhalim ti tajné znalosti zeme,
abys s ni poté mohl jednat, stejné tak ji spravovat podle svého pidni..." (VP)*** Ctyii véze tak
symbolizuji &tyfi andélé Zemé, ktefi jsou zarovent dohliZiteli neboli strazci SV.% Tyto strazce
poveril sam Buh, aby dohlizeli nad Zemi proti Satanovym nastrahdm. Tito Ctyii andélé jsou
vlastné kralové, kteti pod sebou maji pét princti. Kazdé ze Ctyt veézi nalezi jedna pecet’ neboli
charakter. Dvanact bozich jmen, zndzornénych na praporech ¢i vlajkach stvofeni (tato jména
jsou rozdélena podle konkrétnich pismen po tiech, Ctyfech a péti), spravuji vSechny viditelné

a neviditelné bytosti na Zemi a 24 starcti pfedstavuje starce apokalypsy, o nichZ pise sv. Jan.64¢

Tito starci napliuji vili bozi a soudi vladu, kterd fidi ctyti SV. Ktize symbolizuji pfirozenou
povahu svatosti a vykoupeni lidstva a t€émito kiizi Bih bude soudit Zem. Nekone¢né mnozstvi
bytosti piedstavuji andélé 30 aethyrt, diky nimz si Dee dokaze, ke slavé bozi, podtidit celé
narody. Dee tak pomoci vSech téchto bytosti miize ziskat znalosti jakychkoli skrytych poklada
a vé&ci v hlubinach vod a jeskynich Zemé&.®*” Tato doktrina je nastrojem svéta, zarovei se ale
dotyka i nebes (tj. ayril) a ¢asti, které maji teprve pfijit.**® Tato doktrina tak soucasné ztélesiiuje

posledni a nejzazsi védéni, které Dee zisk4.®*

Dee dne 25. 6. 1584 kone¢né (opét v Krakove) dostal ¢tyfi SV v podobé ¢tyt kvadranth
0 12 x 13 polich. Tyto SV na prvni pohled predstavuji shluk neuspotadanych malych a velkych
pismen, ale predtim, nez Kelly spatfil tato pismena, dostal ¢tyti peceté, pro kazdou SV jednu.
Kellymu se tyto kvadranty SV celkové také ukézaly jako jedna Velkd ctvercova tabule,
vytvofena ze zemé, kterou Dee nazval jako ,,The Table of the Earth®. Kelly, poté co spatfil tuto

tabuli jako celek, jejiz dvé nohy spocivaly na zemi, ale ty dv€ druhé ne, najednou v kameni

644 ...For I will open unto you the secret knowledge of the earth: that you may deale with her, by such as govern her, at you
pleasure...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 35.

645 7 angl. ,,watchtowers®.

646 Thned jsem se ocitl ve vytrzeni ducha: A hle, triin v nebi, a na tom tréinu nékdo, kdo byl na pohled jako jaspis a karneol; a
kolem trinu duha jako smaragdova. Okolo toho trinu ¢tyfiadvacet jinych triind, a na nich sedé€lo ¢tyfiadvacet starcti, odénych
bélostnym rouchem, na hlavach koruny ze zlata.” Zj. 4, 2—4.

%47 Dee si k této stati poznamenal ,,The use in Practise.” V rozpravé tak byl znovu vyzdvihnut prakticky uéel toho, co andg&lé
skrze Kellyho Deemu ptedali.

48 Andélé méli na mysli apokalypsu a posledni soud, ptfi némz bude Bith soudit lidstvo za jeho hiichy. Dee na mnoha mistech
v Knihach mystérii zaznamenal andé¢lské vyroky ohledné Satana, tyto vyroky se postupem casu stupiiovaly a mnohdy jsou
silného apokalyptického razu. And€lé nejednou pouzivali spojeni typu ,time to come, till the end of all things, at the time
appointed” aj. Dee byl tak and€ly pasovan na jakéhosi proroka, vyvoleného Bohem, ktery zazije apokalypsu a zaroven bude
v téchto poslednich dnech, po vzoru jinych prorokd, stat po jeho boku. Tato pasaz piikladné ilustruje tuto myslenku: ,,Unto
laying of every stone, are you made privie...For Now commeth the Desolation of the world: And the fall of her Pride ... Now,
will I revendge the blud of your brethern. O you Ignorant, and of weak faith: know you not the tymes that are to come? ... Yea,
it shall sit in Iosaphat, in ludgment, againts the Wicked...Therfore, When you are commaunded, lift up your heds: and feare
not: for whome the Heavens shall fight. But in your selves, be Patient: and Contynue to the ende: That your Crowns may excede
the Garlands of the Erth.* (zvyraznéno) KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XIII, s. 9. Na jiném mist¢ pak: ,,The lord hath
chosen you to be witnesses, throwgh his mercy and sufferance, not in the offyce of Apostles, but in the offyces and dignities
of the prophets: which is allwayes bewtifyed with the wyngs of the Cherubyms...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha
XII1, s. 34.

649 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 35-36.

113



zahlédl, jak Ave postupné bere za erny, zeleny, bily a ¢erveny koberec.%*® Dalsi ¢ast toho, co
Kelly poté uvidél, je klicova pro spravné rozmisténi jednotlivych ctyt kvadrantii SV na desce

neboli tabuli Zemé.

Kelly poté zpozoroval ¢tyfi hlavni peceté SV, které ukazuji na jejich spravné poradi
a rozmisténi na Velké desce. Prvni pecet’ predstavovalo velké pismeno T se ¢tyfmi paprsky na
jeho vrcholu. Tato pecet’ se mu zjevila v levém hornim rohu a ptedstavuje tak 1. kvadrant SV
na Velké desce. Druh4 pecet ve tvaru kifze®! se objevila v pravém hornim rohu na Velké desce
a predstavuje tak II. kvadrant SV. Tieti pecet’ se objevila v dolnim pravém rohu, opét ve tvaru
ktize, ktery v§ak ma navrchu malé pismeno b a vedle ¢islo 6 a zespodu Cislo 4 a opét malé b.
Tato pecet’ symbolizuje III. kvadrant S na Velké desce. Posledni, ¢tvrtou pecet’ Kelly zahlédl
zahalenou v koufi v poslednim rohu a tuto pecet’ predstavuje maly kruh se Sesti paprsky okolo.
Jde tak o IV. kvadrant SV.> Tyto ¢&tyfi kvadranty utvéieji Velkou zemskou desku. Ave
Kellymu nejdiive ukézal tyto peceti a az poté mu ukazal pismena, ktera jsou umisténa v kazdém
ze Ctyf kvadranti o 12 x 13 polich. Tato tabule Zem¢ byla spole¢né s jejimi ¢tyfmi kvadranty
dale nazvana ,,Enochovou tabuli“ a jeji jednotlivé kvadranty ,,Enochovymi tabulkami %
protoZe sam Enoch také obdrZel od Boha tyto tabulky, které formuji Velkou desku.®** Tato
deska pak predstavuje tzv. Knihu Enochovu, kterou mél Dee na pokyn andéli (podobné jako to
provedl Enoch) napsat.®®> Postava Enocha je tak tizce spojena se SV. Ave pied sdélenim
jednotlivych pismen SV Deemu toto spojeni detailngji vysvétlil:

»Bith se zjevil Enochovi a byl k nému milosrdny, otevicel mu oci, aby uvidél a mohl soudit

zemi, coz bylo neznamé jeho predkim kvili jejich Padu: proto Buh rekl, ukazme
Enochovi, [jak se] uziva Zemé: A hle! Enoch byl proziravym a naplnény duchem

650 KIEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 42.

51 Dee tento kiiz nazyva jako ,,alphabet cross®.

652 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 42—43.

653 Srov. Decho slova ,,Enoch his Tables, my Tables of Enoch* KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XII, s. 1; kniha XIII,
s. 36 a kniha XIX, s. 26.

654 Andélé Deemu totiz fekli: ,,Thow shalt fynde us, amongst the mercifull Tables delivered unto Enoch: and so, unto you.*
KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s. 26.

655 Avsak zadna takova Deeho kniha s timto ndzvem dnes neni znama, a proto se domnivam, ze Kniha Enochova jednoduse
znazornovala pouze Velkou desku po sérii Deeho oprav a tuto opravenou verzi Dee ,,nékam a na néco* vyhotovil a toto
vyhotoveni ve formé Knihy Enochovy se dale nedochovalo. Existuje sice Deeho spis, ktery Ashmole tituloval jako 4 Booke of
Supplications and Invocations, v némz je zachycena Rafaelova a Deeho opravena verze Velké desky (ptivodni deska v tomto
spisu neni uvedena), ale Dee musel, podle mého minéni, svoji opravenou verzi jest¢ nékam zaznamenat. Dee urcité Knihu
Enochovu vyhotovil, jelikoz and€lé mu na jedné akci tekli, at’ ,,ptinese Enochovu knihu‘ a Dee z ni poté ¢etl. KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 11, kniha XIV, s. 16. Dalsi zminka o Knize Enochové padla na jiné rozprave, kdy andélé rekli: ,,Gather out of the
boke of Enoch...But Note, In the boke of Enoch, there are those that are good, there are allso that are evill...*“ KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 11, kniha XV, s. 15-16. Srov. také Deeho rozhovor s Avem: Ave: ,,Thow shalt know, when thow writest thy
boke.”“ Dee mu odpovédel: ,,I desyre you, of the boke to say somwhat more, for the fashion, paper, & bynding &.“ KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 63. Z §ir§iho kontextu pak jasné vyplyva, ze se jedna o Knihu Enochovu. VySe jsem
uvedla, ze Knihou Enochovou neni myslena Liber Loagaeth a ze jde o dvé rozdilné knihy, které mél ale Dee ob& vyhotovit
(srov. moji pozn. 642). V soucasné dob¢ existuji tedy tii (piivodni, Deeho a Rafaelova) verze Velké desky a mezi autory panuje
fada nejasnosti o tom, ktera je ta spravna. Tito autofi se tyto verze pak pokouseji vSemozné opravovat.
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moudrosti. A [Enoch] Fekl Bohu: Budiz vzpomindno na Tvoji milost a necht ti, kteri Te

miluji, tohle po mé [také] ochutnaji. Nenechej Tvoji milost upadnout v zapomnéni. A

Biih byl potésen: a po 50 dnech Enoch napsal a toto byl nazev jeho knih: Necht' ti, kteri

maji bazen pred Bohem a jsou hodni, ¢tou. “ (VP)®¢
Tento dar, ktery kdysi byl doru¢en Enochovi, tak nyni obdrzel Kelly a Dee.%” Tento dar
obsahoval mystické védéni o veSkerych vécech na Zemi a o celém stvoreni, véetne jeho andéli
a moznosti, jak téchto andél podle svych prani vyuzit. Po informacich o Enochovi jiz konecné
nasledovala podoba &ty SV, které predstavuji tyfi kvadranty o 12 x 13 polich.®® Kelly
nejdiive zpozoroval na téchto polich néco jako charaktery,®® které podle andélii predstavuji
pravé bozi formy andélskych bytosti.®®° Po dal3i pauze jiz nasledovalo sdéleni konkrétnich
pismen v dil¢ich SV a to tak, ze Kelly vzal prvni (jesté prazdny) kvadrant o 12 x 13 polich a
smérem zleva doprava postupné a po jednotlivych fadcich zapisoval mala a velka pismena tak,
jak mu bylo poruceno. Nadiktovani pismen pro dil¢i SV tak nésledovalo v takovém poftadi,
v jakém byly ptedtim dodany Ctyfi peceté SV. Kelly tak nejdiive obdrzel 12 pismen prvniho
radku (rZilafAutlpa), poté druhého atd. pro I. SV, kterou symbolizuje pecet’ T se ¢tyfmi paprsky.
Nasledovala pismena II. SV s peceti ktize, jejiz prvni fadek zacinal bOaZaRophaRa; poté pro
III. SV (donpaTdanVaa) s peceti kiize, na jehoz vrchu se nachazi b, 6 a dole 4, b a nato pismena

pro IV. SV (TaOAduptDnim), kterou predstavuje pecet’ kruhu s $esti paprsky kolem.®®!

Dee si k poslednimu slovu III. SV, které zni Vastrim, poznamenal, Ze jde o jméno
jednoho vladce 29. Ayru. Z této poznamky pro me vyplyva, Ze Dee si patrné uvédomil, Ze na
prvni pohled neuspotadana pismena, uvedena ve vSech SV, vlastné¢ davaji 91 jmen vladca
30 aethyri. Pfesto je mozné, Ze Dee si tuto poznamku zapsal aZ mnohem pozd¢ji a nemusel si

tak hned tyto spojitosti uvédomit.%®> Nicméné se piiklanim k prvni variant&, prestoze si Dee

656 The Lord appered unto Enoch, and was mercifull unto him, opened his eyes, that he might see and iudge earth, which was
unknown unto his parents, by reason of theyr fall: For Lord sayd, let us shew unto Enoch, the Use of the Erth: And lo Enoch
was wise, & full of the spirit of wisdome. And he sayd unto Lord, Let there be remembrance of thy mercy, and let those that
love the, tast of this after me. Oh let not thy mercy be forgotten. And the lord was pleased: and after fyfty dayes, Enoch had
written: and this was the title of his bokes, Let those that fear god and are worthy, reade.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11,
kniha X1, s. 43-44.

657 Now hath it pleased god to deliver this doctrine again out of darknes: &to fullfill his promise with the, for the bokes of
Enoch: To whome he sayeth...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 44.

58 Dee si v8ak chybné zakreslil 13 poli na $itku a 12 na délku. Kelly vSak tyto rozméry popsal naopak.

659 Nejedna se jesté o pismena, ale o pedeti 91 vladel 30 ayrd, které Kelly spatfil rozmisténé na kvadrantech SV jesté piedtim,
nez ziskal pismena SV. Kelly zprvu tyto peceti nedokazal zakreslit, ale po malé pauze se mu to povedlo. Z téchto Kellyho slov
vyplyva, ze se opravdu jednalo o peceté, ale jesté tedy neslo o pismena: ,,I perceyve they be easy to make. so that I tell the
squares, by which the lynes do passe, & draw from myddel prick to myddel prick.”“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI,
s. 46.

660V piiloze 11.3 ukazuji, jak vypadalo umisténi téchto charakterti 91 vladct na Velké desce.

661 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 46—48.

662 K této varianté& se ptiklani okultista David Hulse, podle n&jz si Dee v této etapé neuvédomil, Ze skute€nym vzorcem SV je
téchto 91 jmen, ktera Dee jiz obdrzel. Dee poté, co se snazil nezavisle na Kellym jednotliva pismena ve SV upravit, objevil, Ze
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tuto vétu mohl zapsat pozdéji, protoze Dee ihned poté zaznamenal pokyn and¢lu, ktefi radili,
jak na SV spravné zakreslit nektery z 91 charakteri nebo peceti, z nichz kazdy charakter patfi

jednomu z 91 vladci. Dee si posléze takovy charakter zakreslil,*®

z ¢ehoz pro mé vyplyva, ze
Dee si uvédomoval spojitosti SV's 91 vladci, jejichz jména se nachazi ve SV a vzdy tak zaCinaji
velkym pismenem. Tyto charaktery Kelly v kameni rovnéz spatfil tésné pied sdélenim pismen
dil¢ich SV. Dee se sice pozd¢ji pokusil opravit originalni uspotadani SV, ale tento Deeho pokus
pravdépodobné nasledoval pfed obdrzenim tieti verze, tzv. reformované desky SV andéla
Rafaela. Tato reformovand deska byla Deemu dorucena az mnohem pozdé¢ji, 20. 4. 1587
v Tieboni.®®* Dnes tedy existuji tii verze desky a jejich SV (dale uvadim pouze prvni fadek
pismen kazdé SV): 1. origindlni z25. 6. 1584 (I. rZilafAutlpa, II. bOaZaRophaRa, III.
donpaTdanVaa a IV. TaOAduptDnim); 2. Deeho opravena verze (1. rZilafAytlpa, II.
bOaZaRAphaRa, 11I. TaOAduptDnim a IV. donpaTdanVaa)*®® a 3. Rafaelova reformovand
verze (1. rZilafAytlpa, II. TaOAdvptDnim, III. donpaTdanVaa a IV. bOaZaRophaRa).5%° Dvg
ztéchto poslednich verzi jsou uvedeny v Deeho spisu 4 Booke of Supplications and
Invocations, ktery andélé Deemu rovnéz natidili napsat.®®” Originalni verze desky vsak v tomto

spisu uvedena neni, dochovala se pouze v Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis, Mystici,

Sabbatici, pars Quarta.®s® Viechny tii verze desky (véetng &tyt pedeti) uvadim v piiloze 11.4,

téchto 91 jmen vlastné tvoii slozity vzorec pismen SV. HULSE, David Allen. Magické klice II. Mysteria Zapadu:
Encyklopedicky priivodce posvatnymi jazyky a magickymi systémy sveta. Praha: Volvox Globator, 1994, s. 268-270.

663 Dee totiz fekl: ,,] mervayle of that square that lacketh his line.“ A dostalo se mu odpovédi: ,,It must be drawn from the ende,
or fote, to that prick: before where it cometh dubble from the first top, thus, [nasleduje nakres charakteru], the prick is allowed,
but to one, and not wise to be accownted: So that, that standeth but of 6 pricks: Therfor it must be thus framed, [znovu nakres]:
and now it is of 7, ort hus [nakres].” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 47.

664 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIX, s. 29.

%65 Dee mél viak jisté pochybnosti ohledné spravného potadi III. a IV. SV a nékterych pismen na Velké desce. Srov. KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXIV, s. 8-9. Deeho verze desky je tak pokusem zahrnout tyto opravy. Deeho opravena verze
tak podle mého nazoru predstavovala Knihu Enochovu, z niz Dee na akcich nejednou predc¢ital (viz moje pozn. 693). Rafaelova
verze to urcité nebyla, nebot’ ta byla sdélena az mnohem pozdé&ji, kdyz Dee jiz Knihu Enochovu prokazateln¢ vyhotovil. Také
mohu vyloucit, ze Knihou Enochovou by byl zamyslen spis A Booke of Supplications and Invocations, ktery je jednoduse
nazvan knihou, jejiz jadro tvofi invokace. Pfifazeni Ctyf peceti a svétovych stran k jednotlivym SV se v Deeho verzi nezménilo.
Umisténi 1. SV v hornim levém kvadrantu bylo Deem (a Rafaelem) téZ zachovano. Nelze uvadét, v ¢em konkrétné tyto opravy
spocivaly, protoze na to v této praci nezbyva prostor. Dee vSak ve spise Booke of Supplications and Invocations uvadi jména
andeli podle své opravené verze a podle ni téz rozmistil i charaktery 91 andéli 30 aethyrti. V Deeho opravené verzi tak byla I.
SV umisténa na vychod, II. S¥ na jih, III. SV na zapad a [V. SV na sever. Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XXIV,
s. 17. Toto potadi se také zakladalo na Kellyho vizi SV, v niz zprvu uvidél ¢erveny koberec na vychodé, bily na jihu, zeleny na
zapadé¢ a Cerny na severu.

666 Oproti plivodnimu uspotadani zde Rafael prohodil I1. a IV. SV, zavedl dalsi opravy pismen a nové mezi sebou prohodil dvé
peceté. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XXIV, s. 4-5.

%7 Dee se na jedné akci Aveho zeptal: ,,What is the boke, you mean that I should write?* Ave mu poté odvétil: ,,The boke
consistent of Invocation of the names of God: & of the Angels, by the names of God Theyr offycis are manifest.” KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha X1, s. 71-72. Nazev 4 Booke of Supplications and Invocations vsak vymyslel Ashmole, jelikoz
titulni list se nedochoval. Tento spis, na coz jesté upozornim, se vSak netyka 91 vladci, jejichz jména lze nalézt na SV, ale tyka
se jinych andélskych bytosti, jejichz nazvy lze jinymi zpisoby téz ze SV odvodit. Nyni pouze nazna¢im, ze jde o andé¢lské
bytosti popsané v Kellyho vizi.

68 V tomto spisu jsou vak jednoduchym zptisobem zachyceny pouze &tyii SV bez Cerného kifze a nalezitého umisténi na
Velkou desku. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 46-48. Dee vsak obdrzel zakladni soucasti, ze kterych se da tato
ptvodni deska zhotovit, a proto se v textu i nadale zminuji o ,,pivodni Velké desce®.
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11.5 a 11.6. Dodnes je mezi autory nejcasteji vyzdvihovana Rafaelova verze, ptivodni verze je

66

tak opomijena a ¢asto zaménovana s Decho opravenou verzi®® a vzniklo tak kviili tomu mnoho

zmatku.

Dee poté tyto ¢tyfi SV s celkem 624 pismeny znazornil do podoby jedné Velké tabule
¢i desky, ktera predstavuje tabuli Zemé. Nyni se vratim ke Kellyho vizi, v niz spatfil nékolik
druhti bytosti rizné¢ho mnozstvi a déle ctyii kiize, které obklopovaly kiiz hlavni. Dee tak na
zaklad¢ této Kellyho vize kiizi graficky vyhotovil Velkou desku do konecné formy a Ctyfi
kvadranty SV, v ni umisténé, znazornil obdobnym zplisobem. Dee se pii zpracovani desky
Zemé téz inspiroval biblickymi versi, které popisuji rozptyleni 12 izraelskych kment do ctyf
svétovych koutl. Dee si totiz vyhotovil nékres, v némz toto rozptyleni zachytil a téZ jmenuje
piislusné biblické pasaze.®’® Z téchto pasazi vyplyva, ze Deeho Velk4 deska je zaloZena na
biblické pfedstavé nového Jeruzaléma a and€lé navic Deemu jiz uvedli, Ze nad 91 vladci stoji
12 jinych andé€ld, kteti jsou zaroven andély 12 izraelskych kmentd. Dee vSak musel na pokyn
and¢lu tyto ¢tyfi SV na Velké desce od sebe dale rozdélit tzv. Cernym kiizem, ktery nese dalSich
20 pismen vzdy na jedné tsecce. Téchto 20 pismen bylo Kellymu zprvu ukézéno v tabulce
5 x4 kolem 26. 6. 1584 a Dee az poté dostal pokyn, jak tato pismena umistit do ¢erné¢ho

kiize.”! Celkem je tak na Velké desce 664 pismen, ale mnozi autofi vychazeji z ¢isla 644.572

7w

V této fazi je potieba dovysvétlit, jaky ucel tato Velka deska viibec ma. Prvni ucel Velké
desky neboli Enochovy tabule tedy souvisi s 91 vladci, kteti pfedstavuji i ¢asti zemského
povrchu a jejichz 91 peceti je dimyslnym zpisobem zakresleno na Velké desce. Tito vladci
jsou nazvani téz jako vladci 30 aethyrt, ktefi panuji nad tisicovkami dalSich ducht. Kazdému

ze 30 aethyrii jsou pfirazena tfi jména z téchto 91 vladct®”

a nad nimi zase panuje 12 andélt
synt izraelskych (kazdému z 91 jmen je pfifazen jeden tento andél). Nad témito 12 vladne

dalSich sedm, ktefi stoji pfed samotnym Bohem. Jména téchto sedmi andélii jsou rovnéz

669 Tyson kupt. uvadi plivodni desku SV, ktera je ale ve skute¢nosti Deeho opravenou verzi SV. Rafaelovu jiz uvadi spravng,
ale na jiné stran€ prezentuje svoji vlastni verzi desky, v niz jsou ale tyto SV rozmistény stejné jako v originalni verzi SV a Tyson
tak na n€kolika mistech pouze obménil par pismen. Srov. TYSON, Donald. Zasvéceni do henochianské magie, s. 139, 165
a 173; nebo angl. original TYSON, Donald. Enochian Magic for Beginners. The Original System of Angel Magic. Minnesota:
Llewellyn Publications, 2002, s. 141, 179 a 186.

70 Tento nakres se nachazi v Deeho Liber Scientice, Auxilii et Victorice Terrestris. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha
XXII, s. 33. Biblické verse, které Dee cituje, jsou nasledujici: ,,Kdyz Nejvyssi ptidéloval pronarodim dédictvi, kdyz rozsazoval
lidské syny, stanovil hranice kdejakého lidu podle poctu synu Izraele.” Dt. 32, 8; dale pak: ,,Mé&sto mélo mohutné a vysoké
hradby, dvanact bran stfezenych dvanacti andély a na branach napsana jména dvanacti pokoleni synt Izraele.” Zj. 21, 12.

671 Dee si znovu zapsal, Ze tii jména, ktera se daji z téchto pismen utvofit, oznaduji tfi vladce z celkovych 91. KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 53.

72Srov. HULSE, David Allen. Magické kli¢e II., s. 233 a 247.

673 Posledni Aethyr mé tedy vladce &tyfi.
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h%"* a Dee si tuto spojitost ihned poznamenal.®”> Deeho

zakreslena uprostied Sigillia Dei Emet
Liber Scientice, Auxilii et Victorice Terrestris detailn¢ zachycuje vSech 91 jmen a jejich peceti,
dale pod ktery aethyr spada kazdé toto jméno, kolika dalsim duchim vladne kazdé z 91 jmen,
ktery z 12 andéli dohliZi nad kmenem izraelskym a nad jednim z 91 jmen aj.®’® Pokud se vratim
ke Kellyho vizi SV, pak celkové vSechny tyto bytosti, které spadaji pod 30 aethyrt, Kelly uvidél
jako nekone¢né mnozstvi and¢lt v kruhovém uskupenti, ktefi se rozSifovali do Ctyt svétovych
smért. Ave poté dodal, ze vSechny tyto bytosti jakoby vychazi ze ¢tyf mensich kiizh a jednoho
vétsiho.%”” Volani 30 aethyrdi, jehoZ prostfednictvim Dee mohl invokovat vzdy piislusny aethyr
a jemu piinalezejici vladce a ostatni duchy, and¢€lé dodali v rozmezi 12.—13. 7. 1584 spolu se
30 nazvy aethyrt. Volani 30 aethyri je pouze jedno a Dee mél pii jeho pouziti pouze obménit
jméno aethyru, vzdy podle povahy invokace.’”® Dee si toto 30. volani zapsal i do spisu
48 Claves Angelicee, v némz do kruhového schématu vyobrazil i téchto 30 ayri.®” Volani
30 aethyrii zaroven piedstavuje poslednich 30 kli¢d, které se vztahuji ke 30 tabulim Liber
Loagaeth, avsak primarni ucel tohoto volani je zaloZen na vztahu se SV a s 91 vladci, ktefi méli

Deemu pomoci nenésilnym zpiisobem si podmanit celé zemé.*3°

Druhy ucel Enochovy tabule andélé odhalili ithned po sdéleni pismen SV a rovnézZ se
tykal Kellyho vize SV, konkrétné 24 apokalyptickych starct, 12 jmen bozich, 16 bilych bytosti
neboli vykonavateli a ¢tyf krald.®®! Vyznam trubadiri a princii Ave Deemu neuved].®®? Jména
vSech téchto bytosti 1ze vynalézavymi metodami taktéZ odvodit z dil¢ich SV a nové 1 z cerného
kiize.®®* Dee ve spisu A4 Booke of Supplications and Invocations v prehledné formé uvadi tyto
bytosti spolu s jejich pfislusnymi invokacemi. Dee tak prostfednictvim téchto metod obdrzel
(vzdy pro dil¢i SV) jméno jednoho krale, Sest starci apokalypsy, ¢tyii dobré andély
vykonavatele a tfi boZi jména. Celkem tak Slo o ¢tyfi krale, 24 starci, 16 andélti a 12 bozich

jmen. And¢lt vykonavatell je v§ak vice druhti a déli se podle svého tfadu ¢i zaméteni do osmi

674 Z/Sabathiel, Corabiel, Zedekieil, Madimiel, Semeliel, Nogahel a Levanael

675 Dee ve svych poznamkach zaznamenal dalsi spojitosti také v souvislosti s pe€eti I1. SV, kterou symbolizuje kiiz. Tento kiiZ
se pak nachazi uprostied pentagramu Sigillia Dei Emeth a Dee si napsal odkaz k 20. 3. 1582. V souvislosti s peceti pro III. SV
Dee odkazal k datu 28. 4. t. r. a k prvni vlajce stvofeni, jelikoz pecet’ I1I. SV se nachdzi na této vlajce. Pecet’ I. SV opét odkazuje
na toto Sigillium, konkrétné na horni pismeno T s ¢islem 4 navrchu. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 42—43. Tyto
odkazy ukazuji na propojenost jednotlivych ¢asti enochianského systému a Deeho poznamky mohou tyto spojitosti odhalit.
676 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXII, s. 2-32.

677 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 33 a 36.

678 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XII, s. 1-16.

679 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 111, kniha XXI, s. 19-21.

680 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 36.

681 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XI, s. 48-56.

82 TYSON, Donald. Zasvéceni do henochidnské magie, s. 191-192. Dee si poznamenal: ,,Remember, I have not yet hard any
thing of the 5 princis which held up the trayne of the Chief King. Neyther any thing of the Trumpeter which went before all.*
KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 64.

683 Jména 91 vladct se totiZ tohoto Gerného kiize netykaji.
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skupin na 16 and¢€li mediciny, kovii, zivld, pfemény, transmutace, transportace nebo pohybu,
mechaniky a tajemstvi.®®* Na kazdé diléi SV se tedy nachazi ¢tyfi jména té&chto andéla vzdy
z kazdého uradu a celkem tak je téchto dobrych and€lti vykonavatelti 128. Nicméné and¢lé
prvnich ¢tyt Gfadti maji i své protéjsky (tzv. zl€ duchy), jejichz celkovy pocet je 64. Dee v tomto
spisu uvadi i jednotlivé invokace vzdy pro jednu ze SV. Invokace pro 12 jmen bozich je vSak
pouze jedna.’® Metody odvozeni vSech t&chto jmen z Velké desky a vztahy mezi témito jmény

zde neuvadim, protoZe by $lo o zdlouhavy popis.*%¢

Druhy ucel Velké desky tedy me¢l také praktickou funkci a Dee dostal i pokyn, jak
provést invokaci téchto andélt, ktefi poskytuji jiz konkrétnéjSi znalosti. Ave Deemu fekl
nasledujici:

., CtyFi dny (poté, co udélds a napises svoji knihu, jak bylo Feceno) musis invokovat

pouze tato jména bozi ... a ¢trndct dni poté (na tomto nebo jiném, vhodnéjsim miste)

invokujes andeély prosbami a bozim jménem, kterému jsou poslusni. Patnacty den se

obléknes do Ineného bilého roucha: a tak ziskas zjeveni, uziti a praxi, [tykajici se téchto]
stvorenti, nebot to neni prdace na mnoho let, ani po mnoho dnii. ““ (VP)%

Dee ovSem mél jisté pochybnosti, jak tuto Knihu Enochovu, kterou by vlastné pfedstavovala

6893 sam mél fadu

Velka deska, napsat.5®® Dee se totiz od andéli dozvédél pouze o jedné opravé
nepiesnosti, které se snazil vytesit. Tyto jeho opravy dnes ptedstavuje Deeho opravena verze
desky. Tato verze nakonec, podle mého nazoru, byla tou Knihou Enochovou, jez Dee nakonec
sepsal. Ave se v souvislosti s Velkou deskou nejednou zminil o Enochovi a Deeho mnohdy
napominal, Ze ji neporozumél. Na jedné rozpravé Deemu tuto souvislost zopakoval:

. ... Vidim, Ze nerozumis mystériu této knihy ani praci, kterou mas v ruce. Rekl jsem ti,

Ze to bylo védeni, které Bith predal Enochovi. Také jsem vekl, Ze Enoch pracoval
50 dni...On [Enoch] udélal (tak jako mas udeélat svoji knihu) Tabule ze Sérpasanu

84 Ave Deemu sdélil o povaze Velké desky tato slova: ,,... this Table conteynenth. All humayn knowledge. Out of it springeth
Physik. The knowledge of all elementall Creatures, amongst you ... The knowledg, finding, and use of metalls ... The
Conioyning and knitting to gither of Natures ... Moving from place to place ... The knowledge of all crafts Mechanicall.
Transmutatio formalis, sed non essentialis.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 52.

685 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XXIV, s. 10-56.

686 Nicméné odkazuji na ptisluiné pasaze, které tyto vztahy a techniky objasiiuji: TYSON, Donald. Zasvéceni do henochidnské
magie, s. 178-191; LEITCH, Aaron. The Essential Enochian Grimoire, s. 174-199; JAMES, Geoffrey, ed., tr. The Enochian
Evocation, s. 119-177.

87 Fowr dayes, (after your boke is made, that is to say, written) must you onely call uppon those names of God ... And 14
dayes, after, you shall (in this, or in some convenient place) Call the Angels, by petition, and by tha name of God, unto the
which they are obedient. The 15th day you shall cloath your selves, in vestures made of lynnen, white: and so have apparition,
use, and practise of the Creatures. For, it is not a labor of yeres, nor many dayes.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XI,
s. 63

688 Viz Deeho poznamka: ,,Of these 20 (and more) diversities or corrections of this Principall Table, we require your censure,
which diversities I have (by coniecture) so made or amended.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 64. Na jiném
misté Dee pise: ,,Also in Enoch his Tables understanding and enioyning, we are to require help of instruction at Ave...“ KLEIN,
Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s. 36.

%89 Tato oprava se tykala 65. vladce Paraoan. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 69-70; HULSE, David Allen.
Magické klice I1., s. 268.
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a rovného kamene tak, jak mu urcil andél bozi a [poté Enoch] rekl: 6 Boze povez mi,

kolik dni mdam pracovat a bylo mu receno: 50... “ (VP)*°
Enoch se poté dlouze modlil Bohu, jemuz poté tyto tabule nabidl jako obétni dar. Tabule jsou
popsany jako nastroj, jimz lze rozkazovat véemu na zemi.®! Dee v této dobé Velkou desku
v podobé Knihy Enochovy jesté¢ nevyhotovil a andélé ziejmé nechali na jeho uvazeni, jak ji
vytvoii.®? Neni viak jasné (podobné jako v piipadé Liber Loagaeth), kdy Dee presné tuto knihu
zhotovil, ale kolem 17. 1. 1585 ji m¢l jiz urcité¢ hotovou, nebot’ mu bylo feceno, at’ ji donese.

Dee z ni poté pied¢ital.®?

Vyse jsem piedstavila dvoji ucel Velké desky. Prvni ucel se tedy tyka jmen 91 vladct
zemg, jejichz jména a charaktery utvareji pismena SV na Velké desce. Tito vladcové zaroven
prezentuji jednotlivé zemské ¢asti, pro které Dee téz ziskal jemu zndmé nazvy. Jména 91 vladct
(a dalsich bytosti dil¢ich ayrti) mél Dee invokovat volanim 30 aethyrii, aby mohl spravovat
jednotlivé zemské useky. Pod kazdy aethyr spadaji tfi jména téchto vladct (v pfipadé
posledniho Ayru tedy ctyfi), ktefi vladnou nékolika dal§im tisicim ducht. VSech 91 vladct
opét fidi dvanact and€lt synt izraelskych a na téchto dvanéct zase dohlizi sedm andéli, jejichz
jména jsou vetkana na Sigillum Dei. Kelly ve své vizi SV spatfil vSechny tyto bytosti ayra jako
,hekonecné mnozstvi“. Deeho Liber Scientice, Auxilii et Victorice Terrestris v usporadané
podobé ukazuje vSechny obyvatele téchto 30 ayri. Samotné volani 30 ayrii vSak plni dalsi
funkeci, protoZe je soucasné 1 30 klici, které se vztahuji ke 30 branam Liber Loagaeth. Toto
volani Dee uvadi v 48 Claves Angelicce spolu s ndzvy vSech ayri. Dee toto volani tedy ziskal
az poté, co obdrzel SV. Jména 91 vladclh neboli zemskych ¢asti (vetné jejich znadmych
ekvivalentl) Dee obdrZel jiz pfed nadiktovanim SV a 91 charakterti Dee ziskal tésné pred

oznamenim konkrétnich pismen SV.

Druhy ucel Velké desky se dotykd jmen zbylych bytosti z Kellyho vize: 24 starci,
12 jmen bozich, &tyf kralti a celkem 192 andélti vykonavateld®* (128 dobrych a 64 zlych).

And¢lé vykonavatelé se déli do osmi skupin podle svého zaméfeni a ufadu vzdy po 16 (Ctyfi

690 ... I see thow dost not understand the mystery of this boke or work thow hast in hand. I told the, it was the knowledg that
God delivered unto Enoch. I sayd allso, that Enoch labored 50 dayes ... He made, (as thow hast done, thy boke) Tables of
Sérpasan and playn stone: as the Angel of the lord, appointed him: Saying, tell me (6 Lord) the number of the dayes that I shall
labor in. It was answered him, 50...“ Dee si zapsal, Ze podle Aveho je Sérpasan druhem bfidlicového kamene. KLEIN, Kevin,
ed. CMR, vol. 11, kniha XI, s. 86.

091 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XI, s. 86—88.

92 Notwithstanding, that thy labor be not flustrate, and voyde of frute. Bei t unto the, as thow hast done.“ KLEIN, Kevin, ed.
CMR, vol. 11, kniha XI, s. 86.

093 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIV, s. 16.

694 Hulse uvadi &islo 256, protoze pocital s tim, Ze vSichni dobfi and€lé vykonavatelé maji své prot&jsky. Z1é prot&jsky maji
pouze prvni ¢tyfi skupiny andéli vykonavateld. Srov. HULSE, David Allen. Magické klice I1., s. 267.
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andélé pro kazdou dil¢i SV). Na kazdé dil¢i SV se také vzdy nachazi Sest jmen starci, tfi jména
bozi a jméno jednoho krale. Jména téchto bytosti se rovnéz daji odvodit z pismen umisténych
na Velké desce, ale t¢émto bytostem nejsou piifazeny zadné charaktery. Andélé téz uvedli,
jakym zplisobem je ma Dee invokovat. Piislusné invokace (véetné€ seznamu bytosti) vzdy pro
kazdou dil¢i SV, ktera je pokazdé orientovéna ur€itym smérem, Dee shrnul v 4 Booke of

Supplications and Invocations.

Nabizi se otazka, jaky je vztah mezi témito dvéma ucely Velké desky. And¢€lé tuto
spojitost neobjasnili a v jejich podani deska zkratka plni tuto dvoji funkci. Ma tak vlastné jakysi
dvoji rozmér: na jedné stran¢ 91 zemskych vladct a na strané druhé and¢€lé vykonavatelé aj.
Pravdépodobné jde o dva oddélené rozméry, které spojuje pouze Velka deska a Kellyho vize

o SV. Dee téz sepsal dva spisy, v nichz tyto dva rozméry vlastn¢ popisuje oddéleng.

Tti ¢asti enochianského systému — Heptarchicka moudrost, Liber Loagaeth spolu se 48
andelskymi klici a Strazné veze — podle mého nazoru utvareji ,,magii Johna Deeho®. Nejcastéji
se vsak piSe pouze o dvou castech a toto troji rozdéleni je vysledkem mého badani. Zakladem
této magie je tzv. and€lsky neboli enochidnsky jazyk. Tato magie je pak dale oznacena jako
enochianskd a dnes je povazovana za komplexni a spletity magicky systém. Magicky systém
jsem tedy roztiidila na tii Casti, jejichz podstatu jsem se snazila vystihnout v konkrétnich
podkapitolach, ale pfesto znovu upozoriiuji, Ze vSechny tfi Casti jsou mezi sebou vzajemné
propojené. Nekteré ndvaznosti jsem se téz pokusila vystihnout. Nicméné sam Dee tyto tfi Casti
uceni, které mu andélé piedali, za magii nepovazoval a explicitné je takto nerozdéloval. Dee
vSak bezmezné vétil, Ze u€eni, které mu and¢lé predali, je pravdivé a dokaze ukojit jeho touhu
po poznani, protoze exaktni u¢enecké metody se Deemu jevily jiZ jako nedostacujici. Akce nebo
rozpravy, které praktikoval pfevazné s Kellym prostrednictvim techniky zreni, Dee jednoduse
chépal jako ,,duchovni, mysticka cviceni®, ktera ho maji pfibliZit k samotnému Bohu. Z Deeho
Knih mystérii a ostatnich spisi vyplyva, Ze lze hovofit o téchto tfech Castech, které and¢lé
nazvali ,, spravou Jeho bytosti, vhledem Jeho Milosti a svétovymi znalostmi . Z mého hlediska
pak Heptarchicka moudrost ptedstavuje spravu jeho bytosti, Liber Loagaeth se svymi 48 klici
symbolizuje vhled jeho milosti a Strdzné veze pak predstavuji svétové znalosti. Toto troji
nazvoslovi lze vSak zaroven vztadhnout na kteroukoli z téchto tii ¢asti, protoze jsou mezi sebou

vzajemné propletené.

Cel¢ and¢lské uceni bylo Deemu nakonec predavano v jisté logické posloupnosti. Na
prvopocatku mu byly sdéleny nastroje a hierarchie bytosti, které tvoii Heptarchickou moudrost.
Nasledné mu andé€lé dorucili enochidnské pismo a ihned poté odhalili tabule Liber Loagaeth,
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k nimz posléze dodali prvnich 18 klic¢t a zatim ho obeznamili s informaci, ze dalSich 30 kli¢t
existuje v podobé volani 30 ayrt, které mu bude doruceno pozdéji. Nasledovalo sdéleni 91 jmen
vladct Cili zemskych Casti a jejich znamych nazvoslovi. Nasledné Kelly obdrzel vizi SV a Dee
nato ziskal jejich Ctyfi peceté. Tésné pied nadiktovanim pismen SV dale obdrzel 91 charaktert
a az po nich Dee dostal pismena Ctyt SV a posléze Cerny kiiz, které dohromady utvéieji Velkou
desku neboli Enochovu tabuli. Dee pted obdrzenim cerného kiize jesté také zjistil, Ze téchto
91 vladci vytvari prvni rozmér a ucel desky a ihned nato ziskal i dal$i, druhy vyznam a tcel
této desky, ktery souvisel s andély vykonavateli aj. Nakonec tedy obdrzel ¢erny kiiz a informaci
ohledné jeho pouziti v souvislosti s druhym t¢elem desky. Nakonec Dee dostal volani 30 ayri

a jejich nazvoslovi.®

Toto troji uceni, které tvoii jadro enochidnské magie Johna Deeho, pak stoji na
biblickych a apokalyptickych motivech, které jsou v rozpravach cCastokrat uvedeny. Tyto
biblické motivy se téz dotykaji tématu prvotniho, edenského neboli adamovského jazyka a sam
Dee se domnival, ze enochiansky jazyk ztélesiiuje tuto prvotni fec. Troji doktrina, kterou Dee
obdrzel, mé vS§ak mnoho spole¢ného nejen s biblickym kontextem, ale i s tradici grimodrovych
spisti. Nejvyznamnéj$im spojnikem s touto tradici je Deeho Sigillum Dei Emeth, které se velmi
podoba znazornéni v Liber Juratus, jinak znamé pod titulem The Sworn Book of Honorius
(tzv. Honoriova prisezna kniha), podle niz se Dee zfejmé pii tvorbé tohoto Sigillia
inspiroval.®*® Invokace, snazné prosby k Bohu a jeho and&liim, v&etn& popisi, jak ma takova
invokace probihat, se v rozpravach taktéz objevuji. Tyto invokace se prolinaji s virou v silu
modlitby a Zalmi, coZ také poukazuje na Deeho oddanou zboznost.%®” Biblické motivy, jeZ se
tykaji apokalypsy, jazyka a prorokil se tak vrozpravach nejednou prolinaji s témi
grimoarovymi. Deeho Knihy mystérii a ostatni spisy jsou smésici téchto motivil, a pfitom jsou
také zadkladem vySe uvedenych tfi ¢asti uceni. Dee vSak toto uceni nikdy magii nenazval a znovu
se tedy vracim k vyzkumné otazce celé prace: Co je tou hledanou magii Johna Deeho? V prvni
kapitole jsem ukazala, Ze ndzory na to, co magie vlibec je, se proménovaly. Dnesni akademici
taktéz nemaji dostateCné piijatelnou definici magie, ale 1 pfes tyto nesrovnalosti se dal piSe

0 ,,Deeho magii“ a ja sama jsem ji takto oznacila. Domnivam se totiz, Ze neni vlastn¢ az tolik

v

95 Nicméné dopliiuji, Ze do této posloupnosti jsem nezapoditala kupi. pozdéjsi zjeveni anglickych piekladii ke 14 kli¢tm, které
nasledovalo po nadiktovani SV nebo finalni pokyny ohledné vyroby svatého stolu, Deeho lamina a ohledné pravé formy
pismen, které¢ Dee ziskal jiz po oznameni nekterych tabuli Liber Loagaeth. Avsak na druhou stranu podotykam, ze vychazim
z Uplné prvnich a detailnéjSich and€lskych sdéleni o vSech téchto nastrojich, abeced¢ aj., které ve finale za sebou nasledovaly
v urcité posloupnosti.

69 CLUCAS, Stephen. John Dee’s Angelic Conversations and the Ars Notoria, s. 245-247.

97 Tamtéz, s. 252.
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dilezité stanovit, jestli tyto tfi ¢asti jsou magii, ndbozZenstvim nebo ¢imkoli jinym, kdyz dodnes
nemame jejich uspokojivé definice. Dee navic kombinoval mnoho rtiznych motivi, které byly
v Deeho dobé¢ (a dodnes jsou) nazyvany magickymi a nabozenskymi. Dulezitéjsi je podle mého
nazoru spiSe ptihlédnout k tomu, jak sam Dee nahlizel na and€lské rozpravy a posléze stanovit,
o ¢em toto uceni (at’ uz jej nazvu enochianskou magii, systémem atd.), které bylo na téchto
rozpravach sdéleno, viibec je. ,,Deeho magii“ bych poté vymezila jako formu duchovni nebo
mystické praxe, ktera se konala za ucelem kontaktovat prostiednictvim techniky z7eni andélské
bytosti, od nichz m¢l Dee obdrzet pravdivé poznani, které by ho pfiblizilo smérem k Bohu.
Toto pravdivé poznani nakonec ztélesiuji ti ¢asti andélského uceni, které Dee prostfednictvim
této techniky ziskal a jez jsem nazvala Heptarchickou moudrosti, Liber Loagaeth se

48 andélskymi klici a Mystériem Straznych veézi.
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ZAVER

V prvni kapitole jsem se snazila kratce nastinit historické pocatky magie. Mym cilem bylo
predevsim ukazat, ze magie byla postupem ¢asu pojimana riznymi zptsoby. Timto krokem
jsem poukazala na jistou obsahovou proménlivost magie, kterd vychazi z rozdilnych nahledi
na to, co vitbec magie piedstavuje. Rozdilné ndhledy na magii pak nadale souviseji s nékterymi
problémy, které jsou spojené s timto konceptem a jeho uzivanim v akademické oblasti. Nékolik
takovych problémi jsem taktéz uvedla a na nckterych ptikladech jsem predstavila jista
omezeni, kterd se tykaji tohoto fenoménu. Nasledn¢ jsem upozornila na to, ze odbornici dodnes
nemaji pfijatelnou definici, kterd by dokazala fenomén magie uspokojivé vysvétlit ve vSech
jeho aspektech, a taktéz jsem navrhla vlastni stanovisko, jakym zplsobem k magii dale
pristupuji. Na zavér této kapitoly jsem si polozila fadu podotazek, které se vSak tykaji hlavni
vyzkumné otazky celé prace, kterou jsem formulovala v Gvodu a kteréd zni: Co je tou hledanou

magii u Johna Deeho?

Ve druh¢ kapitole jsem poukézala na linii deeovského badani a nastinila jsem pocatky
tohoto badani a smér, jakym se v dnesni dobé nadale vyviji. Taktéz jsem vylicila nékteré
nesrovnalosti, tykajici se tohoto vyzkumu kolem osoby Johna Deeho, pfevazné v souvislosti
s badatelkou Frances Yatesovou. V této kapitole jsem si stanovila za cil vyzdvihnout nékteré
vyznamné autorské interpretace, které¢ se k Deemu vztahuji a toto badani posouvaji dalSim
smérem. K naplnéni tohoto cile jsem tedy predstavila interpretace autord, ktefi tento vyzkum
nejvice utvareji a ptfinaseji s sebou nové a zdsadni postoje k Deeho osobé. Tyto interpretace

jsem nasledné¢ uvedla a ukazala jsem, v ¢em spoc€iva jejich pfinos k deeovskému badani.

vvvvvv

jsem se pokusila vytycit takové zvraty v Deeho zivoté, které se nakonec mohly odrazit na jeho
ttech nejslavnéjsich dilech — Propce, Monas a Preeface. Po vzoru badatele Cluleeho jsem dale
k témto tfem Deeho diliim pfistoupila jako k jakymsi vyvojovym etapam Deeho mysleni a jeho
ptirozené filozofie, které pozdéji vyvrcholily v etapé ¢tvrté — v andélskych rozpravach. Dale
jsem nastinila nékteré zlomové myslenky téchto d€l, vzdy s ohledem na nejvyznamnéjsi zvraty,
které se odehraly ptfed a v pribéhu Deeho psani téchto spisti, pfiCemz jsem se snazila zejména
vymezit takové koncepty, které jsou motivem a tématem Deeho andé€lskych rozprav. Tyto
koncepty jsem po Cluleeho ptikladu oznacila za magické. V této kapitole jsem si za cil stanovila
ukazat, Ze Deeho ptiklon k rozpravam nebyl nahly, ale postupné se vyvijel na bazi magickych

konceptl, které rozpracoval ve svych tfech dilech. Ke splnéni tohoto cile bylo potieba
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prozkoumat, kdy a z jakych pramenti Dee mohl pfi psani téchto dé€l vitbec vychazet. Ukdzala
jsem, ze Dee pfi psani Propee vychazel z nemagickych prament, pfi¢emz ale nékterymi jiz
disponoval. Dee v Propce rozpracoval koncepty spojené s optickou védou, astronomickymi
télesy a astrologii, piicemz Deeho hlavni inspiraci byl Roger Bacon. Dee se v Propce pokusil
ptedstavit zdkonitosti optiky ve vztahu s matematikou a astronomii a timto pocinem tak cht¢l
hlavn¢ ukézat, v ¢em spociva sila vyzarovani paprsku téchto téles a co viibec tyto paprsky jsou.
Dee timto krokem chtél zdlraznit, na ¢em se ma zakladat prava astrologie. Clulee tuto Deeho
astrologii nazval astrologickou magii, k niz ale Dee nedospél pomoci renesan¢nich texti
s magickou tematikou. Dee si tak v Propee pfipravil jakysi zaklad, na jehoz bdzi pozdé&ji

rozpracoval svoji metodu zrent.

Spis Monas, ktery ztélestiuje druhé stadium Deeho mySleni, jiZ ukazuje Deeho ideovy
posun, jenz byl uz vice orientovan na kabalistické a magické texty renesanc¢nich ucencd.
Ukazala jsem, ze Monas oproti Propce ptindsi nova témata, obzvlasté v souvislosti s jazykem,
gramatikou a kabalou, a taktéz jsem uvedla, ze Deeho symbol hieroglyfické monady je jeho
pokusem vnitiné pojmout vSechny tyto nové ndméty. Dee v Monas ptevazné rozpracoval ve
spojeni s matematikou, geometrii, kabalou a alchymii téma jazyka, které hraje vyznamnou roli
i v rozpravach a Dee, ktery jiz v Monas toto téma rozvinul, si tak ptipravil dalsi zachytny bod

pozdé¢jsich andélskych rozprav.

V dile Preeface, jez ptedstavuje tfeti etapu Deeho mysSleni a které je pfevazné zaméfeno
na matematicka uméni, Dee koncipoval védu archemastrie, kterou povazoval za nejvyssi védu,
nadfazenou vSem ostatnim matematickym uménim. Nicméné jsem uvedla, Ze Dee vSak
nevysvétlil, v Cem konkrétné¢ archemastrie spociva, avSak vyjmenoval né&kolik jejich
podtizenych disciplin, jejichZ kotfeny vychdzeji z magickych divina¢ni praktik. Deeho jinou
optickou védou, kterou povazuje za fidici a hlavni disciplinu archemastrie, je tak
pravdépodobné zamyslena metoda zreni za pomoci kamene, kterou Dee jiz v této dobé mohl
praktikovat. Dee tak nakonec po urcité nespokojenosti a frustraci dospél k nazoru, ze lidské
védy nemohou uspokojit jeho touhu po poznéni, ale metoda zreni, jejiz prostiednictvim by mohl
komunikovat s Bohem samotnym nebo s jeho andély, by mohla tuto jeho touhu ukojit. Na zavér
této kapitoly jsem si tak souCasné odpovédéela na otazku: Jak je mozné, Ze takovy ucenec jako
Dee, travil dlouhé hodiny komunikaci s duchy? Deeho diivéjsi rozpracované koncepty, které
jsem po Cluleeho vzoru oznacila za magické (jmenovité astrologickd magie v Propce, téma

jazyka v Monas, jez je propojené s kabalou aj. a archemastrie, koncipovana v Preeface), mu
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nakonec umoznily, Ze dospél k této metod¢, kterou povazoval za nejrychlejsi a nejspravngjsi

cestu, jak obdrzet pravé poznani. Deeho narustajici frustrace téz k této cesté dopomohla.

V kapitole Ctvrté jsem se jiz detailné zamétila na andélské rozpravy, které jsou uvedeny
v Deeho Knihach mystérii a jichz se dotykaji i Deeho ostatni spisy. V této kapitole jsem si za
cil stanovila ukézat, v ¢em konkrétné spociva ,,Decho magie“. Podstatu Deeho magie, kterou
dnesni autofi nazyvaji enochianskou magii nebo také enochianskym systémem, jsem vystihla
ve tfech podkapitolach. Deeho magicky systém jsem tak rozc¢lenila na tfi Casti, které jsem
nazvala jako Heptarchicka moudrost (prvni ¢ast), Liber Loagaeth a 48 Claves Angelicce (druha
cast) a Mystérium Straznych vezi (teti ¢ast). Uceni, které Dee a Kelly ziskali od andéli, jsem
rozdélila na tyto tfi ¢asti, protoze enochianskou magii Johna Deeho vlastné utvaieji. Spojujicim
prvkem téchto tii ¢asti je pak adamovsky jazyk, ktery and¢élé Deemu piedali. Tento jazyk je

dnes nazyvan jako enochiansky.

Nicméné jsem na pocatku a na konci této kapitoly konstatovala, Ze Dee toto uceni takto
nerozdélil a sdm ho nikde nepopisoval jako magii. Dee taktéz rozpravy nikde neoznacil za
magii, pfestoze sam kombinuje nckolik konceptl z riznych grimodrovych tradic, jez byly
v Deeho dobé (a dodnes stale jsou) spojovany s magii a které Dee navic propojil s motivy
biblickymi. V souvislosti s prvni kapitolou jsem poté nadnesla, Ze vlastn¢ ani neni tak dilezité,
zda tyto tfi ¢asti andélského uceni oznacim za magii, systém, ndbozenstvi nebo jakymkoli jinym
zpusobem, kdyZ existuji problémy, spojené s uzivanim a definovanim téchto pojmt. V Deeho
magickymi. Na zdklad¢ toho se domnivam, ze otazky typu Je toto troji uceni magii? Nebo jde
o nabozenstvi? v souc¢asné dobé viibec nikam nevedou. Dale jsem vSak hned zdiraznila, ze
dilezitéjsi je prihlédnout k Deeho pohledu a vysvétlit, jaky je obsah tohoto u¢eni. Tento obsah
jsem poté predstavila a zdroven jsem uvedla, Ze jsem si védoma toho, Ze se mohu dopustit
mnohych chyb pfi interpretaci tohoto uceni. Poté jsem znovu zopakovala, ze 1 kdyZ lze toto
andé€lské uceni rozdélit na tfi €asti, je potfeba na né nahliZet ve vzdjemnych souvislostech jako
na komplexni a propojenou soustavu. V ne€kterych pasazich jsem nékteré tyto souvislosti rovnéz
uvedla a téz jsem sdélila, Ze obsah téchto tii ¢asti ueni nebyl andély pokazdé dovysvétlen, coz
se tyka napt. obsahu Liber Loagaeth. Na zavér této kapitoly jsem vyjadfila své stanovisko,
jakym zplisobem bych definovala ,,Deeho magii, jejiz zaklad ztélesniuji uvedené tii ¢asti
andélského uceni. Deeho magii povazuji za formu duchovni nebo mystické praxe, konanou za

ucelem kontaktovat prostiednictvim techniky zreni and€lské bytosti, diky nimz mél Dee

126



obdrzet skutecné a pravé pozndni, které by ho pfiblizilo smérem k Bohu. Toto pravé poznani

pak ztélesiiuje Heptarchicka moudrost, Liber Loagaeth se 48 klici a Strazné veze.
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Ptiloha 1 — Seznam Deeho Libri mysteriorum v T&FR®

L. Liber My/teriorum (&Sancti) parallelus Novalifque (28. 5. 1583 — 4. 7. 1583)

I. Liber Peregrinationis Primce: Videlicet, A Mortlaco Anglice, Ad Craconiam Polomice
(21.9. 1583 —13. 3. 1584)

1. Mensis Mysticus Saobaticus, Pars prima ejufdem (10. 4. 1584 —30. 4. 1584)

IV. Libri Mystici Apertorii Cracoviensis Sabbatici, An. 1584 (7. 5. 1584 —22. 5. 1584)

V. Libri Septimi Apertorii Cracoviensis Mystici, Sabbatici, Pars Quarta;, Anno 1584. Maii 23.
(23.5.1584—-12.7.1584)

V1. Libri Cracoviensis Mysticus Apertorius, Julii, 12. 1584. Preeterea Prooemium
Madimianum, Libri primi, Pragenfis Ceefareique, Anno 1584. Augusti 15. Stilo Novo. Liber 5.
Cracovienfium  Myfteriorum  Apertorius.  Thurfday,  Julii 12. Anno  1584.
(12.7. 1584 — 15. 8. 1584)

VIL. Mysteriorum Pragensium Liber Primus, Ceefareu/que, Anno 1584. Stylo Novo. Augufti 15.
inceeptus  ad  Omnipotentis  Dei  Laudem,  Honorem, &  Gloriam.  Amen.

(15. 8. 1584 — 8. 10. 1584)

VIII. Myjfteriorum Pragensium Confirmatio, Anno, 1585. Januarii 14. Pragce Iterum veni
Pragam ultimo Decembris, Anno 1585 (20. 12. 1584 — 20. 3. 1585)

Myjfteriorum Pragensium Confirmatorum Liber. Pragee, Anno 1585, Martii 20.%%

IX. Myfteriorum Cracoviensium Stephanicorum, Initia Aprilis 12. 1585. My/teria Stephanica
(20. 3. 1585 —6. 6. 1585)

X. Anno 1585. Augufti 6. Unica Actio, quce Pucciana vocetur. Que durabat ab hora 5. mane,

ad horam 11."%° Pragce. Actio Pucciana (6. 8. 1585 —6.9. 1585)

08 Nazvy knih udavam v takové podobé, jak je uvedeno v T&FR, ale nerozliSuji mezi jednotlivgymi fonty pisma. Pro
prehlednéjsi orientaci mezi jednotlivymi spisy v zavorkach pfipojuji jejich dataci, kterd v 7&FR neni takto kompletné uvedena.
Tato datace je urcena podle prvnich a poslednich Deeho zapist, uvedenych v T&FR.

699 Casaubon nazev této knihy spojil s titulem knihy IX.

700 Dee timto zplisobem zapisoval konkrétni ¢as akci.
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XI. Liber Resurrectionis. Pragee, Aprilis 30. Pactum, feu Feoedus Sabbatifmi. 1586. Trebone
Octob. 14. Venimus é Septemb .14. 1586. In Maio 29 EXxilii Decretum contra nos exiit a Cafare

Rod. In Augufio 8, Reverfionis permifsio D. Rofenbergio, obtinente ut ad fua veniamus. “’°!

(29.4.1586—-21. 1. 1587)

XII. Ad Omnipotentis Trinitatis Laudem, Honorem, & Gloriam. Myfteriorum Divinorum
memorabilia cui dies quartus Aprilis, Anno 1587, dicata fuit. Trebone’*?1587. Actio Tertia.

Trebonce Generalis. (4. 4. 1587 —23.5. 1587)

XIIL. London, At Mrs. Goodman her houfe. Martii 20 a meride hora 4 ” Jesus Omnipotens
Jempiterne & une Deus. (20. 3. 1607 — 7. 9. 1607)

701Casaubon z neznamého ditvodu na konci této knihy ukongil &islovéani na s. 448. Od nasledujiciho spisu zavadi nové ¢islovani.
702 Tuto &ast ndzvu Casaubon uvadi na konci predchazejici stranky jako by neslo o novy titulek.
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Ptiloha 2 — Seznam Deeho Libri mysteriorum v CMR'%

1. svazek

I. Anno 1581: 1582 Mysteriorum Liber Primus Mortlaci -1-/,,V roce 1581—1582, Prvni Kniha
Mysteérii, v Mortlakeu -1-* (22. 12. 1581 — 15. 3. 1582)

I. Anno 1582 Mysteriorum Liber Secundus Mortlaci 2%/ V roce 1582, Druhd Kniha
Mysterii, v Mortlakeu -2-* (19. 3. 1582 — 21. 3. 1582)

1. Mysteriorum, Liber Tertius A’ Anno 1582: Aprilis 28: / ,, Treti Kniha Mystérii, A [Dee]
vroce 1582: Duben 28:* (Liber 3" Liber 4%;7%28. 4. 1582 — 4. 5. 1582)

IV. Quartus Liber Myfteriorum A A° 1582. Novembris 15. Post reconciliationem Kellianam ..
Miserere nostri Deus. Dimitte nobis, sicut et nos dimittimus. | ,, Ctvrtd Kniha Mysteérii, A [Dee]

vroce 1582, Listopad 15. Po usmireni s Kellym. Bith méj s nami slitovani. Odpust nam, jako

my odpoustime. “ (Liber 5%; 15. 11. 1582 —21. 11. 1582)

V. Liber Mysteriorum Quintus 1583: Martii 23. / ,,Pata Kniha Mystérii, 1583: Brezen 23.
(Liber 6" Liber 7%; 23. 3. 1583 — 18. 4. 1583)

VL. Quinti Libri Myfteriorum Appendix'"’ / ,, Dodatek k Paté Knize Mystérii.*
(20. 4. 1583 —23. 5. 1583)

VII. Liber Sexti Misteriorum (et sancti) parallelus Novalisque. 1583. / ,,Kniha Mystérii,
soubézna k Sesté (a svaté), a nové. 1583. (Lib. 9; 28. 5. 1583 — 4. 7. 1583)

VIII. Liber Peregrinationis Primce: (Sexti Mystici Paradromus) Videlicet A Mortlaco Anglice,
Ad Cracoviam Polonice. Duravit autem a die 21, Septembris, A°. 1583: ad diem 13, Martii: A°.

703 Klein uvadi anglické pieklady jednotlivych tituldl, na jejichZ zdkladé jsem se pokusila o Sesky preklad. Na tomto misté
podotykam, ze Dee pouzival pro vsechny své knihy jiného potadi, které ale ne vzdy zapsal. Toto jeho ¢islovani udavam v kulaté
zavorce, spoleéné s Kleinovym datovanim téchto spisti. Toto Deeho pofadi dokazuje, Ze sam pohlizel na vSechny své knihy,
které Klein editoval ve tfech svazcich, ve vzajemnych souvislostech. Dee totiz v rozhovoru s Kurzem dne 15. 9. 1584 uvedl,
ze celkem ma téchto knih kolem 18. Tyto knihy si poté Kurz ptal prohlédnout. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s.
49.

Casaubon Deeho potadi uvadi pouze u knihy VI. J& se budu drzet Kleinova vzoru ¢islovani.

704 Uyodni list této knihy se ztratil. Nézev této knihy byl adaptovan Ashmoleem podle knihy I. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR,
vol. I, s. 27.

705 Dee pro svoje jméno pouzival velké fecké pismeno Delta. Za timto pismenem tak nasleduje jeho poznamka ¢i dodatek.

79 Nyni na okrajich danych spisii zatind Deeho rukopisné &islovani.

707 Tato kniha je dopliikem ke knize V. Klein ji vSak oznacuje za knihu V1. Zde taktéz kon&i Libri mysteriorum Mortlaci, jejichz
originalni verze se nachazi v SL. 3188. Prvni svazek dale pokracuje Deeho spisy ze sbirky Cotton Appendix XLVI, part 1.
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1584: stylo veteri: non Gregoriano. Sunt quidem, Menses 6 dies -7- Hebdomadce sunt -25- Dies
sunt, in summa 175/ ,,Kniha z Prvni Cesty (nebo, Putovani): jmenovité, z Mortlakeu v Anglii,
do Krakova v Polsku (soubéznd s Sestou Mystickou). Ta trvala, kromé toho, ode dne 21. Zaii
1583: do 13. Brezna 1584: ve starém stylu, ne v Gregorianském. Coz je, 6 mésicii 7 dni: 25
tydnii: 175 dni, celkem. * (Liber 11"%; 21. 9. 1583 — 13. 3. 1584)

IX. Mensis Mysticus Saobaticus: Pars prima eiusdem / ,, Mysticky Sabatovy Mésic: Prvni ¢ast
stejného.” (10. 4. 1584 — 30. 4. 1584)

X. Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis, Mystici, Sabbatici, pars Tertia: A° 1 584798 | Treti
Cast ze Sedmé, Krakovské, Mystické, Sabatické Knihy Odhaleni. V roce 1584.

(Liber 14*; 7. 5. 1584 —22.5. 1584)

II. svazek

X1. Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis, Mystici, Sabbatici, pars Quarta. A° 1584. Maii :23:
/,, Ctvrtd ¢dst ze Sedmé, Krakovské, Mystické, Sabatické Knihy Odhalent. V roce 1584, Kvéten
23.9(23.5.1584—-12.7.1584)

XII. Liber Quintus Cracoviensis Myfticus, Apertorius 1584 Iulii 12. Sive potius, pars Quinta
Libri Septimi: &c. Cracoviensisque &c. Preeterea Proemium Madimianum Libri primi,
Pragensis, Ceesareique. A° 1584 Augusti -15- stylo novo.” / ,, Pata Krakovska Mystickd Kniha
Odhaleni. V roce 1584, Cervenec 12. Nebo spise, Pata Cast Sedmé Knihy, atd., a Krakovské,
atd. Od této chvile Madimianska predmluva k Prvni Knize Prazské a Cisarské. V roce 1584,
Srpen 15 v novém stylu. “ (Liber 5%;710 12, 7. 1584 — 15. 8. 1584)

XIII. Mysteriorum Pragensium Liber Primus, Cceesareiisque A°. 1584. Augusti 15. stylo novo
inceeptus: ad Omnipotentis Dei laudem, honorem, & Gloriam. Amen. / ,,Prvni Kniha Prazskych

Mpysterii, a Cisare. Zapocata 15. Srpna v roce 1584 v novém stylu: ke Chvdle, cti a Slave

Vsemocného Boha. Amen. “"'! (Liber 19%; 15. 8. 1584 — 8. 10. 1584)

Appendix to Book XII1."'? / ,, Priloha ke Knize XIIL “ (15. 8. 1584 —20. 8. 1584)

708 Touto knihou kon&i Kleindv prvni svazek.

709 Za timto spisem za&ina Cotton Appendix XLVI, part II.

710 Dee zde ma na mysli pouze patou knihu Krakovskych mystérii.

711 Tento spis obsahuje mnozstvi Deeho kopii latinskych korespondenci s vyznaénymi osobnostmi kolem Rudolfa II. a také
s nim samotnym. Viz napt. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XIII, s. 7.

712 Jde o Deeho kopii n&kolika stranek z predchozi knihy.
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XIV. Mysteriorum Pragensium Confirmatio Anno 1585: lanuarii 14:""3/ ,, Potvrzeni Prazskych
Mysterii. Vroce 1585. Leden 14.* (20. 12. 1584 — 20. 3. 1585)

XV. Stephanica Mysteria Regia. A° 1585. Maii 23. Nyepolomicze: 3 miliaribus a Cracovia.”'*

/., Krdlovska Stépanska Mystéria. Vroce 1585. Kvéten 23. Nyepolomicze: 3 mile daleko od
Krakova. “ (Liber 25"; 20. 3. 1585 — 6. 6. 1585)

XVI. 4° 1585: Augusti -6- Vnica Actio; quee Pucciana vocetur quee durabat ab hora 5 mane ad

horam 11°™ Pragee.”"® /

5 hodin do 11 dopoledne. V Praze.” (6. 8. 1585 — 6. 9. 1585)

»V roce 1585 Srpen 6. Samostatna Akce, zvana Pucciana. Trvajici od

XVIL. Preefatio Latina in Actionem primam ex -7- (habitam, 10 Die Aprilis, Prage), et iam in
Latinum conversam sermonem. A° 1586:7'°A [Dee] An ista Actio, habita 10 Aprilis: an illa quce
habita est 30 Aprilis sit a nobis cestimanda Prima, nondum certus sum. In illa enim (de 30 die),
dicebatur de 7 Actionum semestralium institutionem. Considera. / ,, Latinska Predmluva k prvni
Akci ze sedmi (konand 10. Dubna v Praze) a nyni prelozena do latinského jazyka. V roce 1586.
Zdali to je tato akce z 10. Dubna, nebo to je ta z 30. Dubna, bychom méli Prvné zvazit, [jelikoZ]
si nejsem uplné jisty, nebot o té (z 30. dne), bylo Feceno, Ze ma byt prvni ze 7 behem Sesti mésicii

Akcl. Zvaz.“ (10. 4. 1586)

XVIIL. Liber Resurrectionis et 42: Mensium fundamentum Pragee, Aprilis: 30 Pactum, seu
Feedus Sabbatifmi 1586 Pragee, Actio Prima, et secunda ex septem Trebonce Octob. 14.
(venimus ea Septemb .14.) 1586. In Maio 29, Exilii decretum nostra nos exiit a Ceesare Rod. In
Augusto 8, Reversionis permissio;, D°. Rosenbergio obtinente ut ad sua veniamus.”'’ / ,, Kniha
Vzkiiseni a Ustanoveni 42 Meésicu. V Praze, 30. Dubna. Smlouva Sabatického Pozorovani.
1586. V Praze, prvni Akce, a druha ze sedmi v Treboni 14. Fijna (prijeli jsme 14. Zari). 29
Kvétna 1586 byl proti nam vynesen Cisarem Rudolfem rozkaz vyhosténi. 8. Srpna, povoleni

¢

k navratu; bylo obdrieno Panem Rozmberkem, Ze miuzZeme prijit na jeho tizemi.*

(29.4.1586—21. 1. 1587)

XIX. Ad Omnipotentis Trinitatis laudem, honorem, et Gloriam: Myfteriorum Divinorum

memorabilia Actionis (ex 7) Tertice, defcripta exordio, cui dies 4*° Aprilis, a° 1587, dicata fuit.

713 Obsahuje Deeho kopie latinskych dopisti pro Spanélského vyslance Dona Clementa a Jakuba Kurze.

714 Zna¢na ¢ast této knihy je v latinském jazyce. Pfedevsim se jednd o ty paséaze, které se tykaji akci, na nichz byl piitomen kral
Stépan Bathory osobng.

715 Druha polovina této knihy je psana v lating, ale jde pouze o duplikat jeji prvni ¢asti.

716 Tato pfedmluva, jak jiz jsem uvedla na jiném mist&, pochézi z Bodleianské knihovny MS Ashmole 1790. Casaubon tuto
pfedmluvu nezminuje. Po ni nasleduje opét Cotton Appendix XLVI, part I1.

7‘7VObsahuje mnozstvi dalsich kopii latinskych dopisti, dokumenti a cisafského dekretu, jez se v§echny tykaji Deeho vyhosténi
z Cech.
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Trebonee.”'® / |, Chvdla, cest a slava Vécné Trojici: Vzpomenuti Treti Akce (ze 7) BoZskych
Mysterii, ktera byla nadiktovana 4. Dubna v roce 1587 (jak bylo stanoveno na pocatku).
V Treboni.* (4. 4. 1587 —23. 5. 1587)

XX. Epilogue: 16077° (20. 3. 1607 — 7. 9. 1607)

718 Obsahuje latinské pasaze, v nichZ jsou uvedeny napt. otdzky Viléma z Rozmberka smérem k and&lim.

719 Tato kniha bud’ nema Zzddny nazev nebo se jeji titulni list ztratil. Souasny titul navrhl Ian Rons. Viz KLEIN, Kevin, ed.
CMR, vol 11, s. 583. Casaubon tuto knihu jednoduse nazval podle prvniho uvedeného zapisu v ni. Zde také kon¢i Kleiniv druhy
svazek a téz druha ¢ast Cotton Appendix XLVI.
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Ptiloha 3 — CMR: Deeho ostatni souvisejici spisy s Libri mysteriorum

II1. svazek’?°

XXI. 48 Claves, Angelicee, A°. 1584: Cracovie ab Aprilis 13", ad Iulii 13", (diversis
temporibus) Receptee: ex mera Dei nostri Misericordia: Cui Soli, omnis Laus, honor, et Gloria;
Amen. | ,48 Andélskych Klicu, obdrzenych v Krakové (v riizné dobé) od 13. Dubna do 13.
Cervence v roce 1584, skrze Cistou Milost naseho Boha: JemuZ Samotnému patii vSechna

chvdla, cest a Slava; Amen. "' (Liber .18.%%; 13. 4. 1584 — 13. 7. 1584)

XXII. Liber Scientice, Auxilii et Victorice Terrestris A°. 1585 Maii 2° stylo novo Cracovice in
Polonia per A Collectus ex preemifsis, in Lib°. 10° & allis.?* | ,Kniha Vedy, Pomoci a
Pozemského Vitezstvi, 2. Kvéetna v roce 1585, v novém stylu, v Krakové v Polsku, Sesbirdano A

[Deem] z premis Knihy 10. a dalsich.“ (2. 5. 1585)

XXIIL. De Heptarchia Mystica, (Divinis, ipsius Creationis, stabilita legibus) Collectaneorum
Liber Primus. /,, Prvni Kniha Sestaveni Mystické Heptarchie (vznikla z jeho viastniho Stvorent,

diky Bozim zdkoniim)."*

XXIV. 4 Booke of Supplications and Invocations.”* | ,,Kniha Snaznych Proseb a Invokaci. *

725 /

XXV. Liber Mpysteriorum, Sextus et Sanctus Sestd a Posvitnd Kniha Mystérii.

(Liber 8")

720 Tento svazek za¢ina Decho spisy, které jsou dnes soucasti SL. 3191. Knihy ve tetim svazku oznacuji mnou myslené
souvisejici ostatni spisy s Libri mysteriorum. Dee pokracuje v jejich Cislovani, coz jen potvrzuje tuto jejich propojenost. Dee
ale s nejvétsi pravdépodobnosti celkové nahlizel na vsechny tyto své manuskripty jako na jednotnou obrovskou sbirku
Libri Mysteriorum Mortlaci. Kvuli piehlednéjsi orientaci v jednotlivych edicich, originalnich sbirkach apod. jsem piesto
zavedla toto rozliseni Deeho knih. Viz moje pozn. 10.

721 Klein uz datovani neudava. Tento spis obsahuje enochianska slova, spolecné s jejich anglickym prekladem.

722 Tento utly spisek je psan latinsky.

723 Tato kniha je Deeho kompilaci pfedchozich zéznami, pochazejicich predevsim z Mysteriorum Liber Tertius a Quartus.

724 Péivodni titul se nedochoval. Tento nazev pochazi od Ashmolea. Viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I11, s. 1163. Tato kniha,
jez je téz cela v lating, je rozsifenim pfedchozich materialt, tykajicich se SV. V ni je také uvedena Rafaelova reformovana
deska a Deeho opravena verze Velké desky.

725 Touto knihou kon¢&i Deeho manuskripty z originalni sbirky SL. 3191 a zadina tato obsahla kniha, jeZ je dnes zatazena pod
sbirku SL. 3189. Také znama jako Kniha Enochova nebo Liber Loagaeth, jejiz zaCatek se nachazi v Liber Mysteriorum Quintus.
Skinner dodava, ze nazev Liber Mysteriorum, Sextus et Sanctus, v ptekladu oznacCujici Sestou knihu, je matouci a radé&ji
navrhuje pouzivat tyto dva dalsi nazvy. SKINNER, Stephen, ed. JDSD, s. 769 a pozn. 1.
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Ptiloha 4 — Seznam Deeho Libri mysteriorum v FBM?°

I. Anno 1581: 1582 Mysteriorum Liber Primus Mortlaci -1-7*

1. [Mysteriorum Liber Secundus]™
111. Mysteriorum, liber Tertius. A Anno 1582: Aprilis 28. Liber: 3; Liber: 47

IV. Quartus Liber Mysteriorum A°. 1582 Nouembris 15. A Post reconciliationem Kellianam.

Misere nostri Deus Dimitte nobis, sicut et nos dimittimus.
V. Liber Mysterirorum Quintus 1583 Martij 23. Liber 6. Liber 7*°

Quinti libri Mysteriorum Appendix

726 Tento seznam obsahuje pouze tzv. Libri Mysteriorum Mortlaci, jejichZ original je v SL. 3188.

727 Peterson dataci neuvadi.

728 Peterson taktéZ poznamenava, ze titulni list této knihy se ztratil. Nazev této knihy tak vepsal do hranatych zavorek.

729 Peterson, ziejmé v ndvaznosti na Whitbyho, pise, Ze znaeni Liber 3% apod. jsou dilem Ashmolea. Klein s tim nesouhlasi,
jelikoz prokazatelné jde o Deeho znaceni. Viz PETERSON, Joseph, ed. FBM, kniha III, s. 149 a pozn. 1; KLEIN, Kevin, ed.,
CMR, vol 1, s. 28.
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Ptiloha 5 — Seznam Deeho Libri mysteriorum v JDSD'*°
L. Liber Sexti Mysteriorum (et Sancti) Parallelus Novalisque. Mortlake, 28. 5. 1583.
IL. Liber Peregrinationis Primae (Sexti Mystici Paradromus). Mortlake, 21. 9. 1583.
1. Mensis Mysticus Saobaticus. Pars Prima. Krakov, 10. 4. 1584.
IV. Libri Septimi Apertorii Cracoviensis Mystici Sabbatici. Pars 3. Krakov, 7. 5. 1584.
V. Libri Septimi Apertorii Cracoviensis Mystici, Sabbatici. Pars 4. Krakov, 23. 5. 1584.
VL Libri Quintus Cracoviensis Mysticus Apertorius. Pars 5. Krakov, 12. 7. 1584.
VIL Mysteriorum Pragensium Cceesareusque. Liber Primus. Praha, 15. 8. 1584.
VIIL. Mysteriorum Pragensium Confirmatio. Praha, 14. 1. 1585.73!1
IX. Mysteriorum Pragensium Confirmatorum.”** Praha, 20. 3. 1585.
Mpysteriorum Cracoviensium Stephanicorum. Krakov, 12. 4. 1585.
Stephanica Mysteria Regia. Nyepolomicze, 23. 5. 1585.
X. Unica Actio; Quce Pucciana Vocetur. Pars Prior & Posterior. Praha, 6. 8. 1585.
Praefatio Latina In Actionem Primam ex 7.”3* Praha, 10. 4. 1586.
XI. Liber Resurrectionis, et 42 Mensium Fundamentum. Praha, 30. 4. 1586.
XIL. Mysteriorum Divinorum Memorabilia. Actio Tertia. Tiebon, 4. 4. 1587.

XIII. London Actions, at Mrs. Goodman her House. Londyn, 20. 3. 1607.

730 Né4sledn& jmenuji Deeho spisy tak, jak je udava Skinner. Tato edice je nejnovéj§i opravenou Casaubonovou T&FR a diivody,
které Skinnera vedly k t€émto opravam zde konkrétné jmenovat nebudu, jelikoz na to neni prostor. Doporucuji v§ak Skinnerovu
ptilohu €. 5, v niz uvadi nékteré dulezité body jak ke v§em Deeho kniham (v¢. jejich datace a o€islovani Deem ¢i Ashmoleem),
tak ke Casaubonoveé T&FR. Skinner vy¢islil celkovy pocet vsech Deeho knih (i téch, které se nedochovaly) na 28. SKINNER,
Stephen, ed. Appendix 5 — Catalogue of Dee’s Liber Numbers. In: JDSD, s. 790-792.

JDSD byla Skinnerem zpracovana na zakladé komparace Casaubonovy pivodni 7&FR a obou &asti originalu Cotton Appendix
XLVI a s ptihlédnutim ke kopii 7&FR od Williama Shippena, opét ve srovnani s originalni Cotton verzi. Shippen byl Deem
fascinovan a od Johna Cottona (vnuka Roberta Cottona) si tak zaptij¢il Deeho originaly, aby je mohl komparovat s T&FR.
Ashmoleovi rovnéz poskytl kopie Deeho dopisti Williamu Camdenovi. SKINNER, Stephen, ed. Introduction to this Edition.
In: JDSD, s. 46. Skinner, stejn¢ jako Klein, ptihlédl i k Ashmoleovym komentaitim a dale procetl kopie od Ralpha Jennyngse
(z. 1677), ktery byl vroce 1656 spravcem zaznami londynského Toweru a jednu dobu mél v drzeni Deeho spisy. Tyto
Jennyngsovy kopie jsou dnes svazany s Cotton origindlem. V JDSD jsou téz uvedeny Deeho marginalie vzdy v poznamce pod
¢arou na prislusné strané, ov§em bez Deeho dalSich znacek, které uvadi napt. Klein.

731 Skinner uvadi dataci podle prvni zapsané akce ze dne 14. 1. 1585, ale prvni Deeho zapis pochazi z 20. 12. 1584,

732 Skinner, na rozdil od Casaubona ¢i Kleina, tyto tfi knihy detailn&ji oddélil, ale ponechal je pod &islem IX.

733 Zde Skinner uvadi pieklad od Jostena.
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Ptiloha 6 — Prehled diileZitych sbirek originalnich manuskriptii’>*
1. Britska knihovna, Londyn

SLOANE MS 3191 — obsahuje ctyfi Deeho dokoncené prace (48 Claves Angelicce, Liber
Scientice Auxilii et Victorice Terrestris, De Heptarchia Mystica a Supplications and

Invocations), které jsou zalozené na ptredchozich akcich
SLOANE MS 3188 — obsahuje Deeho Knihy mystérii z Mortlakeu
SLOANE MS 3189 — Liber Loagaeth, psana Kellyho rukou

COTTON Appendix XLVI Parts 1. a II. — obsahuje tzv. kontinentdlni akce
(28.5.1583-7.9.1607)

SLOANE MS 3677 — Ashmoleova kopie SL. 3188

SLOANE MS 3678 — Ashmoleova kopie SL. 3191

SLOANE MS 8 — jedna ze dvou dochovanych kopii knihy Soyga
HARLEY MS 1879 — prvni verze Deeho tretiho katalogu z roku 1583

SLOANE MS 307 —upravena sbirka nékterych Deeho pivodnich materidli, ktera mj. obsahuje

dal§i prepracovanou Velkou desku (tzv. Clavicula Tabularum Enochi)’*3

SLOANE MS 3821 — Ashmoleova kopie SL. 307

I1. Britské muzeum, Londyn

1558)

IT1. Bodleianska knihovna, Oxford

734 Tyto sbirky viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, s. 7 (zde k Deeho zapistim v efemeridach srov. moji pozn. 280); JAMES,
Geoffrey, ed., tr. The Enochian Evocation, s. 198-202; PRINKE, Rafat T. John Dee a Edward Kelley v Polsku a Cechach, s.
70-71; HAKANSSON, Hékan. Seeing the Word, s. 340-341; FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 469 a pozn. 1,
dale pak s. 472. Zminka o Kellyho horoskopu BASSNETT, Susan. Absent Presences. Edward Kelley s Family in the Writings
of John Dee. In: John Dee: Interdisciplinary Studies, s. 286 a pozn. 8.

735 Touto sbirkou se zabyva pievazné dilo: SKINNER, Stephen a RANKINE, David. Practical Angel Magic of John Dee’s
Enochian Tables. London: Golden Hoard Press, 2004.
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MS ASHMOLE 1788 — obsahuje poznamky Ashmolea k Deeho akcim, Kellyho horoskop,
Decho korespondenci s Williamem Camdenem zroku 1574, Ashmoleovu kopii vybranych

casti z MS Ashmole 1790, Casaubonovu korespondenci, tykajici se Deeho aj.

MS ASHMOLE 1789 — Deeho reforma kalendate z roku 1583 aneb A Playne discourse and
humble advise, for gratious Queene Elizabeth her most excellent Majestie. To peruse, and
consider: as concerning the needfull Reformation of the Vulgar Kalender..., kopie Deeho

dopisu od jeho bratrance Williama Aubreyho aj.

MS ASHMOLE 1790 — Ashmoleem sesbirané poznatky z Deeho akci, Ashmoleova

korespondence a jeho popis Deeho studovny, latinsky spis Preefatio Latina aj.
MS ASHMOLE 580 — Ashmoleova kopie T&FR a jeho poznamky v porovnani s originalni verzi

MS ASHMOLE 487 — Deeho zdznamy ve Stadiovych efemeridach pro obdobi 1554—1600
z Deeho let 1577-1600

MS ASHMOLE 488 — Deeho zaznamy v Manginovych efemeridach pro obdobi 1581-1620 z
Deeho let 1586-1601

MS ASHMOLE 423 — Deeho zaznamy ve Stoefflerovych efemeridach pro obdobi 1543—-1556,
z nichZ se diky Ashmoleovi dochoval pouze jeden list Deeho zapist z let 15471554

MS RAWLINSON D 241 a MS ASHMOLE 1486 — Deeho alchymické ,,deniky*‘; druhy obsahuje
zaznamy z Deeho poslednich let 1607-1608

MS BODLEY 908 — druha dochovana kopie knihy Soyga

MS ASHMOLE 1142 — Ashmoleova kopie MS Trinity Coll. O. 4. 20.

IV. Knihovna v Cambridge

MS Trinity College O. 4. 20. — druha verze Deeho tfetiho katalogu z roku 1583
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Ptiloha 7 — Prehled nekterych diilezitych dat, vztahujicich se prevazné k andelskym
rozpravam’®

22. 6. 1579 — Deeho prvni dochovand zminka ohledné€ pouziti kamene
25.5. 1581 — Deeho prvni vidéni v kameni

22. 12. 1581 — Deeho prvni dochovany zadznam and¢€lské konverzace, ktera probéhla se

Saulem
8. 3. 1582 — prvni Kellyho navstéva u Deeho

9. 3. 1582 — druhd Kellyho navstéva; Dee k tomuto datu poprvé uvadi Kellyho pseudonym
Talbot

10. 3. 1582 — Uplné prvni akce s Kellym, na niZ padly nardzky ohledné Deeho prvniho lamina,

svatého stolu a Sigillia Dei
14. 3. 1582 — zminka o prstenu a sd€leni celého nazvu Sigillum Dei Emeth
28.4. 1582 —21. 11. 1582 — ptiblizné zacina a kon¢i sdéleni jadra Heptarchické moudrosti

29. 4. 1582 — obdrZeni sedmiramenného kiize, ktery je zakladem pro Tabula Collecta: 49

Angelorum Bonorum

4. 5. 1582 — posledni zaznamenana akce, v niz Kelly vystupuje pod pseudonymem Talbot
16. 11. 1582 — zhruba od tohoto data Dee jiz neuvadi Talbot, ale zkratku E. K.

21.11. 1582 — Dee od Carmary obdrzel kdmen

22.3. 1583 — ptijezd Kellyho s Johnem Huseyem k Deemu se svitkem, ktery obsahoval mapu,

psanou v jakési Sifie; tyto véci Kelly tidajné nalezl v Huet's Cross/Northwick Hill”?’

736 Tyto udaje pfevazné vychézeji z CMR, JDSD a Fentona.

37 Dodnes nenf jasné, kde presné Kelly tyto véci nalezl. Dee popisuje dv& mista: ,,Northwik hill* a ,,Huets Cross®, kde je Kelly
mél nalézt za pomoci jisté spiritudlni bytosti. Badatelé dale nemohou urcit, jaké misto mél Dee na mysli pod terminem ,,Huets
Cross“ nebo zda §lo o jednu lokaci. Srov. Deeho narazky: KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha V, s. 1 a 55. Svitek s mapou
slouzil k lokaci danského pokladu. Z Deeho zapisu vyplyva, ze se celkoveé jednalo o jisté alchymické a magické predméty.
Kelly diky této bytosti nalezl i knihu sv. Dunstana a jakysi prasek, o némz se Dee Casto zmifiuje v Knihdch mystérii. V jedné
poznamce Dee pise: ,,Around May 1587 one Ben (a spiritual creature) said to EK that he himself had guarded that powder and
Book of Dunstan.“ PETERSON, Joseph, ed. FBM, kniha V, s. 264 a pozn. 30. V jiné poznamce Dee zase uvadi: ,,Ben was the
deliverer of the powder to E.K. at the digging in England.” KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XIX, s. 26. Dodnes nebyl
ucel tohoto prasku a této knihy objasnén. PraSek mohl souviset s Deeho a Kellyho alchymickymi pokusy. Dee a Kelly se
nejednou dozadovali odpovédi od andéli, k ¢emu tento prasek slouzi. Dee se tak zeptal: ,,I besech you as concerning the powder
wherof he thinketh that he hath made due assay of it as if it shold have byn the philosophers stone...* a Kelly poté vznesl stejny
dotaz: ,,As concerning the powder, what is it.* Gabriel na tyto dotazy takto vyhybavé odpovédél: ,,What it is, that it is; for the
knowledg of it, may lead you to error.” Dee si nato poznamenal: ,,This answer offended greatly E.K., and theruppon he left of,
and wold recyve no more at theyr hands. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha IX, s. 47 a 49. Z jedné pasaze ale vyplyva, ze
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24. 3. 1583 — predzvest zjeveni enochidnskych pismen v souvislosti s Liber Loagaeth
26. 3. 1583 — Kelly poprvé spatiil prvni (nedokonalou) verzi enochianskych pismen
29. 3. 1583 — zacatek nadiktovani prvni tabule Liber Loagaeth

11. 4. 1583 — Dee rozlustil Sifru, kterou mu Kelly donesl 22. 3. téhoZ roku

28. 4. 1583 — Kelly spatfil finalni podobu svatého stolu; zacinaji detailni instrukce ohledné jeho

kone¢né formy

29. 4. 1583 — Dee ziskal své druhé laminum

6. 5. 1583 — zjeveni dokonalého tvaru enochianskych pismen
13. 5. 1583 — prvni setkdni Deeho a Olbrachta faskiho (1536-1605) v Greenwichi’*®
28. 5. 1583 — prvni zaznamenand akce u Casaubona

18. 6. 1583 — sd¢len nazev ,,Loagaeth*

21.9. 1583 — Deeho a Kellyho odjezd z Mortlakeu

13.4. 1584 — 13. 7. 1584 (Krakov) — piedani 48 klict
13.—14. 4. 1584 — 1. kli¢ (O1)™*° + angl. pieklad

16.749 4. 1584 — 2. kli¢ (Adgt) + angl. pieklad

25. 4. 1584 — 3. kli¢ (Micma) + angl. pteklad

28. 4. 1584 — 4. kli¢ (Othil) + angl. pieklad

14. 5. 1584 — nadiktovani klice 5.-18.74!

21. 5. 1584 — nadiktovani prvnich 42 jmen zemskych vladct pod 14 aethyry

Dee a Kelly tento prasek vyuzivali i pti akcich: ,,E.K. had browght the powder with him as he was bidden to do. Then I desyred
him to apply him self to see as he was wont, and so he did.“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XIX; s. 18.

738 Srov. Deeho zapis FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 140. Kelly a Dee tohoto polského $lechtice nasledovali
dne 21. 9. 1583 do jeho rodného mésta Lask. Laski byl, kromé Stépana Béthoryho a Pucciho, daldim z mala udastnikil
andé@lskych rozprav. Takovato akce s Laskim se konala kupt. 19. 6. 1583. Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha VII, s.
30-35. Samostatnou otazkou ziistava, pro¢ se Dee s Kellym vydali za timto $lechticem. Jeden diivod mohl byt ten, ze Laski se
stal Deeho pfiznivcem a finan¢nim podporovatelem, ¢ehoz se mu v Anglii nedostavalo. Dee se navic také vzdy fidil pokyny
and¢lu, ktefi mu nafidili opustit jeho rodnou zem.

R

vvvvvv

Claves Angelicce. Dee v tomto spisu k jednotlivym enochianskym sloviim pfipojil i fonetické znacky.

740 Cast Decho rukopisu zde chybi, ale na zakladé predchoziho a nasledujiciho data se bude jednat o 16. 4.

741 5, kli¢ (Sapah), 6. (Gah), 7. (Raas), 8. (Bazmelo), 9. (Micaoli), 10. (Coraxo), 11. (Oxiayal), 12. (Nonci), 13. (Napeai), 14.
(Noromi), 15. (Ils), 16. (11s), 17. (Ils) a 18. (Ils). V Libri Septimi, Apertorii, Cracoviensis kompletné chybi 14. a 15. kli¢ a 16.
kli¢ chybi z¢asti.
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22. 5. 1584 — nadiktovani zbylych 49 jmen zemskych vladcii pod 16 aethyry

23.5. 1584 — zndmé ekvivalenty 91 zemskych ¢asti

20. 6. 1584 — Kellyho vize SV

25. 6. 1584 — odhaleni Ctyt peCeti SV a poté jejich pismen

26. 6. 1584 — odhaleni ¢erného kiize

5.7. 1584 — Dee obdrzel angl. pteklady k volani 6, 5, 9, 8, 10, 12, 11, 15, 14, 13, 18, 16 a 17
11.7. 1584 — angl. pieklad 7. klice

12.-13. 7. 1584 — volani 30 aethyri + angl. pieklad

13. 7. 1584 — nazvy 30 aethyrt

1. 8. 1584 — prvni odjezd z Krakova smérem do Prahy

9. 8. 1584 — prvni piijezd Deeho a Kellyho do Prahy’#?

15. 8. 1584 — Dee si pronajimé diim u Tadease Hajka z Hajku (1525-1600)74

17. 8. 1584 — Dee sepsal prvni dopis pro Rudolfa I1.7#
3.9. 1584 — prvni (a posledni) Deeho audience u Rudolfa I1.74°

24.9. 1584 — Dee si zaznamenal kopii druhého dopisu pro Rudolfa I1.746

8. 10. 1584 — pozadavek k cisafi ohledn€ volného putovani po jeho Gzemi; nasledné¢ Deeho

odjezd z Prahy do Krakova

30. 12. 1584 — Deeho druhy piijezd do Prahy’#’

742 Dee pfijel do Prahy na popud and&ld, ktei{ mu piikdzali, aby se vydal za Rudolfem. Srov. Deeho nésledujici slova: ,,0 Lord,
My first charge was in these words: Thow shalt go from hence, with him, to the Emperor...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1I,
kniha XII, s. 18. Dee se tak jednoduse fidil andélskymi pokyny.

743 Dee si poznamenal: ,,...in the exellent little stove or study of D. Hageck his howse lent me, by Bethlem in old Prage, which
study semed in tymes past (a° 1518) to have byn the study of some student skylllfull of the holy stone: A name was in diverse
places of the study, noted in letters of gold & silver, Simon Baccalaureus Pragensis...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 1, kniha
XI1, s. 23. Tato studovna pattila TadeaSovi otci Simonu Hajkovi (1485-1551). Svatym kamenem Dee mysli Kdmen filozofii a
poté detailn€ popisuje tuto studovnu a alchymické pasaze, symboly atd., které se v ni nachazely.

74 Dee tento dopis napsal na rozkaz and&lii, kte¥i mu sdélili: ,,First thow shalt write unto Rodulphus, as I shall enspire the.
Then, shalt thow go unto him, saying, That the Angel of the Lord hath appeared unto the ... and rebuketh him for his Synns ...
Y he heare the: Then say unto him, He shall Triumphe. Feare the not...“ KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XIII, s. 5.
745 SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha VII, s. 445-446.

746 Dee viak u tohoto dopisu neuvadi datum, ale tento dopis se nachazi za akci z tohoto dne. V tomto druhém dopisu Dee
Rudolfovi pise, Ze s bozi pomoci pro né&j dokéze vyrobit Kamen filozofii. SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha VII, s. 473—
474. Dee se tak znovu fidil rozkazem andé€ld, ktery znél: ,,...write unto Rodulph, saying, I can make the Philosophers stone...*
KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XIII, s. 58.

747 Dee po tomto svém druhém piijezdu znovu nékolikrat cestoval z Prahy do zahrani¢i a zase zpatky. Srov. PRINKE, Rafat T.
John Dee a Edward Kelley v Polsku a Cechach, s. 65-66.
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4. 1. 1585 — Dee si pronajima jiny dim v Soln¢ ulici od dvou vdanych sester
17. 4. 1585 — prvni Deeho setkani se Stépanem Béathorym*®

23. 5. 1585 — druha Deeho audience u Stépana Bathoryho (dal§i nasledovala kupt. 27. 5. a

v &ervnu stejného roku) 74

1. 5. 1586 —jedno z prvnich osobnich setkdni Deeho a Viléma z Rozmberka, na kterém mu Dee

poradil ohledné vybéru manzelky’°

28. 5. 1586 — Deeho treti dopis pro Rudolfa I1.7>!

29. 5. 1586 — dekret Rudolfa II. ohledné vykazani Deeho a Kellyho z Cech”? (Dee tento dekret
obdrzel o den pozdé&ji)

8. 8. 1586 — povoleni k navratu do Cech, o které se zasadil Vilém z Rozmberka
14. 9. 1586 — prvni piijezd Deeho a Kellyho do Tiebon&’?

15.-17. 4. 1587 (Ttebonl) — Deeho syn Arthur zastoupil Kellyho v roli média
18. 4. 1587 — and¢l¢é vznesli pokyn k vyméné manzelek

20. 4. 1587 (Tiebon) — Rafaelova verze SV

21. 4. 1587 — Dee uvadi prvni smlouvu k vyméné manzelek

1. 5. 1587 — Deeho druhé vidéni v kameni, které m¢l patrné v Tteboni

3. 5. 1587 — podepsani nové dohody ohledn¢ sdileni manzelek

21. 5. 1587 — naplnéna smlouva ohledné sdileni manzelskych prot&jska’>*

22.5. 1587 — Dee nasel pod polstafem sviij kamen, ktery mu pfedtim vzala Madimi

748 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. II, kniha XV, s. 21.

749 KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. I, kniha XV, s. 34, 37-42 a 46.

750 Toto setkani viz KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XVIIL, s. 5.

51 Dee se v tomto dopisu obhajuje proti riznym pomluvam, které o ném uz delsi dobu v Praze kolovaly. Z kontextu také
vyplyva, ze Dee jiz pfedem védél o zaméru Rudolfa ho vypovédét z Cech. Srov. SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha XI, .
659-660.

752 Viclav Biezan (1568-1618), rozmbersky kronikaf, zapsal nasledujici: ,,Joannes Dee vypovédény od cisafe. 4. junii Joannes
Dee, muz uéeny, byv s manZelkou a ditkami a tovary$i svymi vypovédin od cisafe z Cech jednanim legata papezského [tj.
Malaspiny] ... Pfi¢ina vypovédéni byla n¢jaké omluveni ho u cisafe, jakoz by ¢ernoknéznikem byl, mév k tomu proti sob¢
velikyho nepfitele pana Jifiho z Lobkovic, nejvyssiho hofmistra.“ BREZAN, Vaclav. Zivoty poslednich Rozmberkii I. Praha:
Svoboda, 1985, s. 329 a 332. Bezan chybné uvadi datum Deeho vypovézeni z Cech. Dee po svém odjezdu z Cech pak né&jakou
chvili pobyval mj. v némeckém Kasselu, vnémz o par let pozdg€ji vysly rosekrucianské manifesty Fama Fraternitatis a
Confessio Fraternitatis.

733 Biezan zaznamenal Deeho pobyt v Tieboni o nékolik dni pozdé&ji: ,,Jan Dee byl na Tteboni. 25. septembris ten udeny ¢lovek
Dee byl na Tteboni v ochrané pana vladare; a tak se tomu rozumi, Ze i ta pfi¢ina byla, pro¢ cisafe proti panu vladatovi popudili.*
BREZAN, Vaclav. Zivoty poslednich Rozmberkii L., s. 334.

754 Dee uvadi toto datum v ,,soukromém deniku.* Srov. FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 350 a pozn. 13. Z Decho
zaznamu dale vyplyva, Ze tato vymeéna (a vSe kolem ni) se odehrala v Tteboni.
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23. 5. 1587 — posledni zaznamenana a dochovana akce s Kellym, ale zfejmé se jich jeste par

konalo

11. 3. 1589 — Deeho koneény odjezd z Tieboné do Anglie’>

27.5./6. 6. 15897°° — Deeho v Bréméach navstivil Heinrich Khunrath (cca 1560—-1605)7’
15. 12. 1589 — Dee po svém navratu stravil prvni noc ve svém domé v Mortlakeu

22. 11. 1592 — Deeho navstivili dva inspektofi Alzbéty 1., aby provétili jeho tizivou Zivotni
situaci (t€émto komisaiim piednesl CR)

25.11. 1595 — Dee ma ve svém ,,deniku* informaci o Kellyho smrti’*

20. 2. 1596 — Dee uveden do funkce spravce koleje v Manchesteru

27. 3. 1601 — posledni Deeho zapis v ,,soukromém deniku*’>

gerven 1604 — Dee sepisuje zadost k Jakubovi 1.,7%

aby ho zprostil pomluv z ¢arod¢jnictvi
bfezen 1605 — Dee byl po dlouhych sporech vyhnan z funkce spravce koleje v Manchesteru
20.3.-7.9. 1607 — posledni and¢€lské konverzace, tentokrat s Hickmanem v roli Deeho média

1608/16097%! — John Dee umira

755 Ze zapist v ,,soukromém deniku‘ vyplyva, Ze Dee jiZ nebyl v Tteboni vitan. Vilém z Rozmberka si totiz pfal, aby Dee
opustil jeho panstvi. Srov. zapis ze dne 20. 1. 1589 FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 371. Dee se tak vydal do
Anglie, kde ho ocekavala Alzbéta, se kterou béhem svého pobytu v zahrani¢i nadale udrzoval kontakt. Po tomto odjezdu se jiz
s Kellym nikdy nevidél. Nicmén& s nim nadale udrZoval korespondenci a zajimal se o jeho &innost v Cechach. Viz Deeho
zapisy z 19. 4. 1590 a 22. 8. t. r.; dale 4. 10. 1593 a 5. 12. t. r.; poté ze dne 24. 11. 1594 a 12. 8. 1595 v FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 383,387, 405-406, 413 a 424.

756 Dee si po odjezdu z Treboné zaal znovu zapisovat data podle starého a nového kalendate. Po piijezdu do Mortlakeu si jiz
zapisoval data podle starého kalendate.

757 Némecky 1ékat, ktery se (podobné jako Dee) zajimal o alchymii. Tento sv{ij zdjem ptedstavil ve svém nejslavngjsim dilu
Amphitheatrum sapientice ceternce z r. 1595. Tento ucenec v r. 1591 kratce pusobil jako dvorni 1ékai Viléma z Rozmberka.
Fenton dodéva, 7e pravé na Deeho radu se mohl Khunrath za Vilémem vydat. Srov. Zivotopisny heslai FENTON, Edward,
ed. Deniky Johna Deeho, s. 548-549.

738 Podle Fentona jde o mylnou informaci. FENTON, Edward, ed. Deniky Johna Deeho, s. 427 a pozn. 7.

759 Deeho dalsi zapis se nachazi v Knihdch mystérii az v r. 1607.

%0 To the Kings most excellent Maiestie. A petition from Dee to James 1, asking ,,to be tryed and cleared of that horrible and
damnable ... Sclaunder ... that he is, or hath bin a Conjurer, or Caller, or Invocator of divels.

761 Woolley uvadi, ze datum Deeho smrti je nejisté. Autofi nejcastéji uvadi prosinec 1608, ale v jednom z Deeho ,,deniki je
ke dni 26. 3. 1609 zakreslena lebka s poznamkou ,,Jno A“. Tento zapis ziejmée udélal John Pontoys (1565-1624), ktery byl
jednim z jeho nejblizsich pratel. WOOLLEY, Benjamin. The Queen’s Conjuror, s. 322. Dee Pontoysovi téz odkazal své knihy.
Srov. KLEIN, Kevin, ed. CMR, vol. 11, kniha XX, s. 11.

153



Ptiloha 8 — Ndstroje Heptarchické moudrosti

1 |(E‘ W 4 . L4, 3
o Lot B P o

8.1 Deeho nakres prstenu’®?

762 SL. 3188, fol. 12r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-
3188-by-john-dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.2 Decho nakres Sigillia Dei Emeth’®

763 SL. 3188, fol. 30r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.3 Originélni podoba Sigillia Dei Emeth (nahote zabér mensiho Sigillia a dole je také videt

hlavni Sigillum)’®*

764 Archiv autorky; foceno v Britském muzeu dne 12. 9. 2018.
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8.4 Druhé laminum (dole obdéInik 12x7, podle kterého Dee rozmistil pismena na svaty sttil)’®

765 SL. 3188, fol. 98r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.5 Deeho druhé laminum (zakreslené enochianskymi pismeny)’

766 §1.. 3188, fol. 97r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3 188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.6 Néakres svatého stolu latinskymi pismeny’¢’

767 SL. 3188, fol. 94v [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.7 Finalni podoba svatého stolu se sedmi vlajkami stvofeni, kterou uvadi Casaubon

768 Casaubon v T&FR neuvadi strankovani. Toto vyobrazi se ale v T&FR nachazi pied prvni zaznamenanou akci ze dne 28. 5.
1583.
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769

8.8 Sedmiclenny kiiz, ktery je zakladem pro Tabula Collecta: 49 Angelorum Bonorum

769 SL. 3188, fol. 37v—fol. 37r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-
by-john-dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.9 Tabula Collecta: 49 Angelorum Bonorum’™®

770 SL. 3188, fol. 40r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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8.10 Kruhové schéma Tabula Collecta: 49 Angelorum Bonoritm

71 SL. 3188, fol. 41r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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10.1 Prvni (nedokonal4) verze enochianskych pismen ze dne 26. 3. 1583774

774 SL. 3188, fol. 64v [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-john-
dee.html [cit. 2021-01-27].
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10.2 Druh4 (dokonal4) verze enochianskych pismen ze dne 6. 5. 158377

775 SL. 3188, fol. 104r [online]. Dostupné z: https://dokumen.tips/documents/quinti-libri-mysteriorum-ms-sloane-3188-by-
john-dee.html [cit. 2021-01-27].
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11.1 Deeho znazornéni Kellyho vize SV v T&FR'6

776 Casaubon v T&FR neuvadi strankovéni. Toto vyobrazi se v T&FR nachazi pied prvni zaznamenanou akci ze dne 28. 5.
1583.
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11.2 Originalni podoba zlatého talismanu Johna Deeho (vlevo jeden z Deeho kamenii)’”’

777 Archiv autorky; foceno v Britském muzeu dne 12. 9. 2018.
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11.3 Rozmisténi 91 charakterii zemskych vladct podle Deeho opravené verze Velké desky’’®

778 SL. 3191, fol. 55v—fol. 56r [online]. Dostupné z: https://www.scribd.com/document/148685367/Sloane-Manuscript-3191
[cit. 2021-01-27].
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A. He (aid in the ftone being clear again,
v vases Lt the name of God, be diligent, and wove not for the place is bo{y.

verens Take tbe firft [quare : write from the left hand toward the right, you fball write fmall I
ters and -great.

Say wb;t;cufre [toE.K.]

r_Z:lafAul:lpa

A. 1findc here one fquare among thefe Chara&ers that hath nothing in it.

2 eareas

eorui Tt prult Le filled,
ardZaidpaLam

E.K. A dim Cloud cometh before mine eyes: now it isgone.

cZonsavoY aub
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Sigasomrbznh
fmondaTdiari
oroibAhaoZpi

CnabrVixgazd
OiiicTpalOai

AbamoooaCvca

NaocOTtnpraT

Ocanmagotroi 1
Shialrapmzox

E. K. Nowcometh a Cloud over.

Take the fecond, that is the third that was written.
This pmay

ftand back- bOaZaRophaR a
:ir::o:for- uNnax oPSondn
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E. K. All isina Cloud.
Now all is clear again.
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79 CASAUBON, Meric, ed. T&FR, s. 175-177. Tyto ptivodni SV existuji pouze v této hrubé formé bez jejich naleZitého
umisténi na Velkou desku.
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780 §1.. 3191, fol. 56v—fol. 57r [online]. Dostupné z: https://www.scribd.com/document/148685367/Sloane-Manuscript-3191

[cit. 2021-01-27].
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11.6. Rafaelova verze Velké desky ze dne 20. 4. 158778

81 S, 3191, fol. 53v—fol. 54r [online]. Dostupné z: https://www.scribd.com/document/148685367/Sloane-Manuscript-3191

[cit. 2021-01-27].
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Ptiloha 12 — Deeho prvni dopis pro cisare Rudolfa II. ze dne 17. 8. 15847

Omnipotentis Nostri Creatoris (Christianorum omnium Imperatorum fzlicissime, O Rudolphe)
tam est hominibus incognita illa, qua cuncta disponit perficitque PROVIDENTIA, rataque ipsa
rerum series & coordinatio (a primo ad ultimum) quod a plerisque, temere, fortuito, vel casu,
hoc illove evenire modo, existimentur omnia, qua extra praterve suorum Consiliorum
designationes, fieri conspiciant. Verum quibus est mens Divine veritatis lumine collustrata, &
ad multiplices longisque intervallis distinctas rerum consectiones considerandas, attentior,
evidentissime deprehendent illi quidem, Qua, quibus pracurrisse, tanquam causas,
occasionesque necessarias, alio priori, & interdum longe diversissimo, tempore, oportuerat.
Atque ut varietatem nunc omittam exemplorum, (qua, ex aliorum hominum inter se collatis
vitis, conditionibus, factisque adferre possim,) Exemplum satis conspicuum hoc unicum fieri
possit: Nimirum illa, (incredibilis fére) que inter sacram Casaream Majestatem vestram, &
humillimum (in Deo) Mancipium me vestrum (ex multiplicibus utrinque pracurrentibus
occasionibus) jam quasi instare videtur, In unum (idemque admirandum quid) Combinatio,
Divinaque conspiratio.

Ambiverunt me (Juvenem) Illustrissimi Imperatores duo: Victoriosissimus ille Carolus
Quintus, & ejusdem Frater Ferdinandus, vestree Caesareae Majestatis Magnificentissimus Avus.
Hic, Posonii, Hungariz: ille vero, Bruxela Brabantiz. Hic, An[no Domini]’#}1563. Ille autem,
Anno [Domini] 1549. Ast clementissimum Imperatorem Maximilianum, Caesareae vestrae
Majestatis Patrem (Immortali gloria dignunt) jam tum Hungarie coronatum Regem,
(invitissimo quidem ipso Tyranno Turcico) eodem in Posonio, eodemque Anno [Domini 15]63
in deliciis habere coepi: illiusque rarissimas virtutes, cum fideliter colere, tum posteritati
easdem reddere commendatissimas, opere quodam conabar Hieroglyphico. Quo etiam in labore
exantlando, animus mihi prasagiebat, Austriace familiz; alium fore aliquando aliquem, in quo
maxima mea spes, & publico Christianorum statui, Res, confirmaretur, (vel confirmari poterit,)
Optima, Maximaque. Vestre igitur Casareee Majes[ta]ti, Imperatorum Romanorum (ex
Austriacorum Principum nobilissima familia) mea @tate florentium, QUARTO: Adsum, & ego,
Triplicis Alphabeti, litera Quarta.

Atque ita adsum, ut me ipsum ad pedes Casaree Majest[at]is vestre demisse osculandos
offeram: plurimum gavisurus, si qua in re, Christiane Reipublice Imperatori tanto, talique,
gratus, utilisve esse potero.

Vestra sacre Caesrea Majestati, soli, si hac aliquandiu constare patiemini (neminique detegere
velitis) rem facietis valde necessariam.

Prage, An[no Domini] 1584, Augusti 17.
Casaree Majest[at]is Vestrae Humillimus & fidelissimus Clientulus

Joaness Dee.

782 SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha VII, s. 421-422. Uvadim vzdy originalni latinskou verzi a poté Skinnertiv anglicky
preklad, ktery z ¢asti vychazi z pekladu Kurta Jostena. Na bazi téchto piekladi jsem se pokusila o ¢esky preklad. Jostentiv
pteklad viz JOSTEN, Kurt H., tr. A Translation of John Dee s “Monas Hieroglyphica®, s. 93 a pozn. 50.

783 Hranaté zavorky vlozil Skinner.
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(O Rudolph, most blessed of all Christian emperors), that Providence of Our Almighty Creator,
which ordains and brings about all things, is so unknown to men, as with the established order
itself of things and sequence (from first to last), because all things, which they observe to
happen beyond or contrary to the disposition of their own plans, are thought by very many
[people] to happen in this or that way blindly, fortuitously, or by chance. Certainly, the plan has
been illuminated for them by the light of the Divine truth: and [therefore] they will clearly
discover, through attentive investigation of many individual events separated in time and space,
the preceding things, which were required to be done, at an earlier time, and sometimes [even]
at a very great distance, as the motive [force] and necessary reasons [for current and future
events]. But so that I might leave aside now a variety of examples, (which I might be able to
relate from the lives, situations and deeds of other men interacting with each other), this one
thing is able to be a clear illustration: without doubt that Union, and Divine Concord, (nearly
incredible) between your Holy Imperial Majesty and the lowliest (in God) me your slave (from
many preceding occasions) which now appear to be close at hand.

When I was young, I enjoyed the company of two very famous Emperors: of that most
victorious Charles V. — in 1549, at Brussels in Brabant — and of his brother Ferdinand, your
Imperial Majesty's most noble grandfather — in 1563, at Pressburg in Hungary. And I began to
love Maximilian, your Imperial Majesty's father, who is worthy of immortal glory, also at
Pressburg and in the same year 1563, when, much against the will of the Turkish tyrant, he was
crowned King of Hungary. I endeavoured then faithfully to do justice to his most rare virtues,
and to present them to posterity as most worthy of praise, in a certain hieroglyphic work. In the
exhausting labour of writing it my mind foretold me that some time there would be another
member of the House of Austria, in whom my highest hope would be fulfilled, and in whom,
for the benefit of the Christian polity, the best and greatest thing would, or might, become
actual. I attend, therefore, on Your Imperial Majesty as on the fourth Roman Emperor of the
most noble family of the Princes of Austria flourishing in my time, I, too, [am the] FOURTH,
[in so far as | am symbolized by] the fourth letter of each of the three alphabets.

And I am thus present, so that I might present myself in person to fall kissing the feet of your
Imperial Majesty: rejoicing greatly if in any matter whatsoever I will be able to be pleasing and
helpful to so great and so excellent an Emperor of the Christian Polity.

If Your Holy Imperial Majesty will allow [me] to reveal these things to you alone for a while
(and you should wish to reveal it to no one), [then I] will do this very necessary thing.

Your Imperial Majesty's most humble and most faithful servant.

John Dee.
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O Rudolfe, nejpozehnanéjsi ze viech Krestanskych cisarii, ona Prozietelnost naseho
Vsemocneho Stvoritele, ktera narizuje a zpiisobuje vsechny veéci, je lidstvu tak neznama, stejné
tak jako pevny rad a posloupnost véci (od prvnimu k poslednimu), ponévadz o vSech vécech, u
nichz [1idé] pozoruji, Ze se deji nad ramec nebo v nesouladu s jejich viastnimi plany, mnozi
[lidé] soudi, Ze se odehravaji prosté tak nebo slepé, nahodou nebo shodou okolnosti.
Nepochybnym umyslem bylo osvétlit je paprskem Bozi pravdy: a [proto] jasné poznaji, skrze
pozorné zkoumani mnoha jednotlivych udalosti oddelenych v case a prostoru, véci
predchazejici, coz bylo potieba udélat jiz diive, a nékdy [dokonce] na velkou vzdalenost jako
motivujici [silu] a nezbytny diivod [pro pritomné a budouci udalosti]. Nyni ale necham stranou
mnozstvi prikladu, (které bych mohl vztahnout k Zivotum, situacim a ciniim mnoha lidi, kteri se
vzdjemné ovliviuji). Jedna véc je vsak zirejmym prikladem: Jednota a Bozi soulad (vskutku az

sluzebnikem (podle mnoha predeslych udalosti), ktery se nyni zda byt na dosah.

V mém mladi jsem se tésil ze spolecnosti dvou velmi slavnych Cisarii: onoho vitézoslavného
Karla V. — v roce 1549 v Bruselu v Brabantsku — a jeho bratra Ferdinanda, nejvznesenéjsiho
dédecka Vaseho Kralovského Velicenstva — v roce 1563 v Pressburgu v Madarsku. A zacal
jsem milovat Maxmiliana, otce Vaseho Cisarského Velicenstva, ktery je hoden nesmrtelné
slavy, také v Pressburgu a ve stejném roce 1563, v nemz, proti viilli Tureckého utlacovatele, byl
korunovan Uherskym Kralem. Posléze jsem verné usiloval délat cest jeho nejuslechtilejsim
ctnostem, které jsou hodny té nejvétsi chvaly a predstavit je pristim generacim, v urcitém
Hieroglyfickém dilu.”®* Ma mysl, pri vycerpavajicim usilovném psani, vytusila, Ze za néjakou
dobu prijde dalsi predstavitel Rakouského rodu, v néemz se naplni ma nejvyssi nadeje, a ktery
bude prospéchem Krestanské pospolitosti. Nejvétsi a nejzavaznéjsi véc by se mohla, nebo miize,
stat skutecnou, procez jsem ucastnikem Vaseho Cisarského Veli¢enstva coby ctvrtého Rimského
Cisare z nejuslechtilejsiho rodu Rakouskych Knizat, jenz v mé dobé prosperuje. Také ja [jsem]
CTVRTY, [potud mé ztélesiuje] ctvrté pismeno z kazdé tieti abecedy.”™

Tudiz jsem pritomen, abych se mohl osobné predstavit a zulibal nohy Vasemu Cisarskému
Velicenstvu: velmi se radujic, pokud budu schopen v jakékoliv zaleZitosti potésit a byt
napomocny tak vyznamnému, a tak proslulému Cisari Kiestanské pospolitosti.

Pokud by Vase Svaté Cisarské Velicenstvo dovolilo, abych Vam sam tyto véci na okamZik
odhalil (a mél byste si prat je nikomu dalsimu neprozradit), [poté] udeélam tuto velmi nezbytnou
vec.

Nejpokornéjsi a nejvernéjsi sluzebnik Vaseho Cisarského Velicenstva.

John Dee.

784 Dee narazi na svoji Monas.
785 Dee, ktery sim sebe oznacoval pismenem Delta, ma tedy na mysli kazdé tvrté pismeno hebrejské, latinské a fecké abecedy.
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Piiloha 13 — Cdst Deeho zdpisu z audience u Rudolfa II. ze dne 3. 9. 158478

"All my life time I had spent in learning: but for this forty years continually, in sundry manners,
and in divers Countries, with great pain, care, and cost, I had from degree to degree, sought to
come by the best knowledge that man might attain unto in the world: And I found (at length)
that neither any man living, nor any Book I could yet meet withal, was able to teach me those
truths I desired, and longed for: And therefore I concluded with my self, to make intercession
and prayer to the giver of wisdom and all good things, to send me such wisdom, as I might
know the natures of his creatures; and also enjoy means to use them to his honour and glory.

And in this purpose made divers essays: and at length it pleased God to send me [A.] his Light,
whereby I am assured of his merciful hearing of my long, fervant, constant, and continual
prayer, in the cause before specified: And that, His holy Angels, for these two years and a half,
have used to inform me: and have finished such works in my hands, to be seen, as no man's
heart could have wished for so much; yea they have brought me a Stone of that value, that no
earthly Kingdom is of that worthinesse as to be compared to the vertue or dignity thereof, &c.,
And that these things be true, I protested, and took to witness the God of Heaven and Earth, by
whose Commandment [ am now before your Majesty," (said I) "and have a message from him
to say unto you; and that is this:

"The Angel of the Lord hath appeared to me, and rebuketh you for your sin. If you will hear
me, and believe me, you shall Triumph: If you will not hear me, The Lord, the God that made
Heaven and Earth, (under whom you breath, and have your spirit) putteth his foot against your
breast, and will throw you headlong down from your seat.

Moreover, the Lord hath made this Covenant with me (by oath) that he will do and perform. If
you will forsake your wickednesse, and turn unto him, your Seat shall be the greatest that ever
was: and the Devil shall become your prisoner:

Which Devil, I did conjecture, to be the Great Turk,” (said I.)

This my Commission, is from God: I feign nothing, neither am I an Hypocrite, or Ambitious
man, or doting, or dreaming in this Cause. If [ speak otherwise then I have just cause, I forsake
my salvation,* said I.

The Emperor said, he did believe me, and said, that he thought I loved him unfeignedly, and
said, that I should not need so earnest protestations: and would not willingly have had me to
kneel, so often as I did.

Farther I said, His Majesty was to see and understand nakedly, from the beginning, the whole
course of this Angelical leading, instructing, and comforting of me: for so I was commanded,
that I should from the beginning, [be] nakedly open unto Rodolph, the manner of God his
visitation, and shew unto him the holy Vision. Which my charge I am ready to do. The Emperor
said, at another time, he would hear and understand more. I spoke yet somewhat more in the
purposes before, to the intent they might get some root, or better stick in his minde. To be short,

786 Dee krétce pted timto proslovem popisuje, jak mé&l Rudolf na svém stole poloZenou jeho Monas, ke které se posléze vyjadfil,
ze je nad jeho schopnosti ji porozumét. Rudolf také pronesl, Ze od $panélského vyslance Dona San Clementa slysel o jeho
proslulé uc¢enosti. SKINNER, Stephen, ed. JDSD, kniha VII, s. 445-446.
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he thanked me, and said he would henceforward, take me to his recommendation and care, and
some such words (of favour promised) he used, which I heard not well, he spoke so low. In the
end perceiving that his will was to end for this time, I did my duty with cursie; and at the door
going out, I turned back, and made cursie ... I had a large hour audience of his Majesty.

., Cely sviij Zivot jsem stravil studiem: avsak po 40 let jsem se neustdle a postupné, ruznymi
zpusoby a v rozlicnych zemich, s velkou bolesti, svédomitosti a ztratami, snazil dosahnout
nejlepsich vedomosti, které miize clovek ve svete ziskat: A po dlouhé dobé jsem zjistil, ze zadny
zijici ¢lovek, ani kniha, se kterymi jsem se dosud setkal, mé nedokazou naucit tém pravdam, po
kterych jiz dlouhou dobu prahnu: A proto jsem se rozhodl, modlitbami a primluvami k darci
moudrosti a vsech dobrych veci, [necht’| mi poskytne takovou moudrost, abych mohl znat
podstatu jeho stvoreni; a téz se tésit z prostredkii, které bych vyuzival k jeho slave a cti.

A za timto ucelem jsem proved! rozlicnad rozjimani: a nakonec mi [A.] Buih s potésenim seslal
jeho Svétlo, ¢imz jsem se ujistil, Ze milostivé vyslysel moji dlouhou, vrouci, nepretrzitou a
ustavicnou prosbu, v predtim zminované zaleZitosti: A poté mé Jeho svati Andélé po dva a piil
roku informovali: a tak jsem dokoncil tato dila, kterd jsou k videéni v mych rukou, coz je
nejvetsim pranim srdce kazdého clovéka; ano, seslali mé Kamen nemalé hodnoty, jehoz ctnost
ani vznesenost nelze srovnavat s hodnotou zadného pozemského Kralovstvi atd. Prohlasuji, Ze
tyto veéci jsou pravdivé a za sveédka je mi Bith Nebe a Zemé, jehoz prikazem jsem nyni pred
Vasim Velicenstvem — ekl jsem — a mam Vam od ného sdélit zpravu, a to je tato:

‘Objevil se prede mnou Andél Bozi a pokaral Té za Tvé hiichy. Jestlize mé vyslysis a uveris,
Zvitezis: pokud mé nevyslechnes, Hospodin, Biih, ktery stvoril Nebe a Zemi, (pod nimz dychads
a [od néhoZ] mas svoji dusi), uderi svoji nohou na Tvoji hrud a bezhlavé té sesadi z Tvého
Kresla.

Kromé toho Hospodin se mnou prostiednictvim prisahy uzaviel smlouvu, Ze toto provede a
vykona. Jestlize zanechas své hrisnosti a k néemu se obratis, potom bude tvoje Kreslo nejvétsim,

Jjakym kdy bylo: a Satan se stane Tvym vézném:'’

Rekl jsem, Ze se domnivam, Ze Satanem je Velky Turek.”

Tohle je mé povereni od Boha: niceho se neobdvam, nejsem ani pokrytec nebo ctizadostivy
clovek, ani oddany nebo snici v této zdleZitosti. Rekl jsem, Ze pokud bych mél hovorit v této véci
Jjinak, vzdal bych se svoji Spasy.

Cisar povedel, ze mi veri a poté rekl, Ze se domniva, Ze ho bez predstirani miluji a sdélil, Ze
neni potreba tak uprimnych namitek a nenechal mé ochotné klecet, tak casto, jak jsem
[doposavad] délal.

Dale jsem Jeho Velicenstvu rekl, ze jsem od pocatku pouze chtél vidét a porozumét celému
prubéhu tohoto Andélského vedeni, mého instruovani a pomoci, a proto mi bylo prikazano,
abych mél jiz na zacatku skromné Rudolfovi odhalit bozZi zameér mé navstévy a ukdazat mu svaté
Videni, coz jsem ke své zodpovednosti pripraven udelat. Cisar rekl, Ze vice si preje slyset a

787 Dee tak prednesl piesné to, co mu andélé nakazali.
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rozumet v jinou dobu. Jesté jsem trochu hovoril o predchozich zameérech, s umyslem, aby mohly
zakorenit nebo lépe prodlévat v jeho mysli. Abych byl strucny, podékoval mi, a rekl, Ze me
nadale vezme do svého podruci a péce, a pouzil nékterd podobna slova, slibujici jeho prizen,
ktera jsem dobre neslysel, jelikoz mluvil velmi potichu. Nakonec jsem pochopil, Ze jeho viile je
pro tento cas u konce, [a tak] jsem dostal své povinnosti poklonou; a vychdazejic ven ze dveri,
jsem se otocil a [znovu] se poklonil ... Stravil jsem dlouhou hodinu na audienci u jeho

Velicenstva.
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