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Hodnoceni prace:

Piistup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup Feseni z hlediska sou¢asnych metod:

Student v praci provedl analyzu moznosti, jakymi dopravnimi prostiedky lze zajistit
dopravni obsluznost letisté Pland u Ceskych Bud&jovic. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o
regionalni letisté, kde zatim neni pravidelny provoz a ani v budoucnu se s ptili§ velkym
poctem pohybu letadel nepocita, byly uvahy studenta o vybéru druhu dopravy na letisté
spravné. Diky neexistenci pravidelného provozu na tomto letisti student zvolil fiktivni letovy
tad, ze kterého vychdzi pii planovani dopravni obsluZnosti. Z uvedenych moznosti student
zvolil jako nejvhodnéjsi autobusovou dopravu. Jeji vhodnost dokumentoval napt. nejniz§imi
finan¢nimi naroky na jeji zavedeni vzhledem k ostatnim druhim dopravy.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a mozZnost praktického vyuziti:

Student se sice pokusil 0 vytvofeni dvou navrhi na zavedeni nové autobusové linky,
nicméné uz bohuzel nefesil jejich zaclenéni do soucasného systému méstské hromadné
dopravy v Ceskych Budgovicich. Dale zde také nezmifiuje vibec schéma sité MHD
v Ceskych Budgjovici a stejné tak neuvadi napf. moZnost protaZeni & zménu trasy nékteré ze
stavajicich linek. V préci také neni zminé€no soucasné dopravni napojeni letiste.

Student v praci fesi problematiku prokazovani se jizdnim dokladem na nové zavedené
lince. Domnivam se, Ze nové navrhovana linka by méla byt zaclenéna do jiz fungujicich
odbavovaciho systému MHD i spfislusnymi tarifnimi podminkami. Soucasné tarifni
podminky vSak Vv praci také uvedeny nejsou a tak nelze porovnat vhodnost a vyhodnost
studentem navrzeného feSeni zpasobu odbaveni cestujicich na nové navrZzené lince.

Celkov¢ lIze konstatovat, ze student sice zvolil vhodny druh dopravniho prostiedku a
nalezité tento vybér také spravné zdavodnil, ale zbytek jeho prace (hlavné navrhy novych
linek) ptisobi dosti izolované, tedy ze nebere piiliS v avahu jiz existujici systém MHD
v Ceskych Budgjovicich. Ze zavéru prace pak neni jasné, zda student dosahl svého cile &i
nikoliv.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a predpisiim:

Prace odpovida normam, které se na takovéto prace vztahuji.




Formalni naleZitosti (pfehlednost, iprava apod.):

Po formalni strance je prace na prumérné urovni. Vyskytuje se zde nékolik ponc¢kud
kostrbatych formulaci a vét, které pravdépodobné vznikly ne pfili§ pozornou kontrolou
napsaného textu. Prace mohla byt ¢lenéna do kapitol a podkapitol vice logictéji, studentem
pouzité Clenéni stéZzuje orientaci v celé praci. Obzvlasté kapitola 3 by si zaslouzila mnohem

wvewvr

provazanost textu.
Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE
Pripominky a dotazy k praci:

Proc jste neuvazoval naptiklad se zménou soucasné trasy linky ¢islo 6, misto zavadéni
noveé linky?

V praci se student také zabyva odd€lenim béznych cestujicich a cestujicich sméfujicich
na letiste (str. 32). K ¢emu ma toto oddé€leni slouzit a pro¢ by mélo byt zavedeno?
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