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Bakalafska prace Petry BeneSové se snaZi pfijit na to, jaky maji regionalni produkty
vliv na rozvoj Broumovska a formovani tzv. regionalni identity. V pripadé této prace
se jako jeji posledni vedouci ocitam v nelehké situaci: studentka ke mné piestoupila
od jiného pedagoga, ktery uZ na katedfe neudi, a to s projektem ve vysokém stadiu
rozpracovanosti, takZe téma nebylo moZné radikaln&ji ménit. P¥itom $lo o téma, které
podle mého chapani spada spi§ do socialni geografie, tedy oboru, jemuZ jsem se nikdy
neveénoval a jehoZ n€které stranky se spis studuji na pfirodovédeckych fakultich (coz
ostatn€ nepiimo doklada i pohled do zavéreéné bibliografie). Toto neni v Zadném
pfipadé kritika prvni vedouci prace, spi§ pfiznani vlastni nedostatednosti v tom, abych

Jako druhy vedouci smysluplng pokradoval v tématu tak, jak bylo rozehréno.

Student nema a nemiiZe byt penalizovan za to, Ze jeho ptivodni vedouci s nim
JiZ nemiZe pracovat; zdroven jako pomérné pozdni vedouci této prace musim pfiznat,
Ze terminologie, se kterou text pracuje, je mi pongkud cizi a nékteré kategorie mi
pfipadaji pon¢kud diskusni. Autorka ptitom jejich jednoznagnou definici nepodava,
nebo pokud ji poda, nedrZi se definovaného vyznamu v celém textu a rizné kontexty
nasvétluji téma stale nové, takze v textu jako by stélo unikala jedina spole¢na nit,
kterd by méla byt jeho spojnici. To miiZe byt i vyhoda, ale piesto si pfi ¢teni této
prace misty nevim rady, kam vlastng text sméfuje, nebot’ se mi zd4, Ze &asto smésuje
riizna témata: regionalni znacky, marketiza&ni strategie, lokalni patriotismus,

certifikaci vyrobkii, dota¢ni politiku, tradice, vyrobu i spotiebu atd.

K odpové€zeni vyzkumnych otdzek pouZiva autorka pozorovani s riznou mirou
zliCastnénosti i rozhovory, ale opét jako by schazel tstiedni fokus prace. Ta kolem
tématu spis t€ka (asto oviem se zajimavymi postiehy), nez aby ho soustiedéng
zpracovavala. Laska k regionu neni nic hodného posméchu, spi$ naopak; ale piesto
z0stavam na rozpacich, je-li s ni marketizace regiondlni identitity tak snadno
spojovéna, jako se to d&je na n&kterych mistech textu. Nemitze to byt i tak, ze tato

marketizace, ktera nepochybné nékomu prospivé, miize nétemu Jjinému $kodit - at’ uz



jde o producenty nebo prvky regionalniho razu? Rekl bych, Ze dialektika tohoto

piisobeni je jemn&j’i a komplexn&jsi, neZ jak to sugeruje autorka.

Formula¢né je prace povétsinou srozumitelna, byt nejasné seky v ni najdeme
také. Napf. socidlni sit¢ definuje autorka touto vétou: "Zékladni socidlni siti je mezi
vlastni rodionou, ktera je také zdkladnim ¢lankem nas$i spole¢nosti." Véta je jednak
nejasnd, jednak zatiZend jistou ideologii, coZ by nevadilo, kdyby ta ideologie byla

rozpoznana, pojmenovana a reflektovana, jenze pravé to se nedéje.

Ne zcela jasné je i to, k jaké odpovédi na vyzkumnou otazku autorka dospiva:
napf. na jedné a téZe strané ¢teme, Ze a) "regionalni znacka podle mého vyzkumu
identitu vyloZen€ netvoii" a - jen o par odstavci pfedtim - b) "regionalni produkty
maji pozitivni vliv na rozvoj regionu a formovani jeho identity" (s. 45). M4-li n&co
pozitivni vliv na formovéni identity, pak ji podle mého chépani nutné i spoluutvaii.
Po dikladnéjsim precteni dané pasaZe lze piijit na to, jak to patrn& autorka mysli, ale

vyjadfeno je to zpiisobem, ktery p¥inasi vic otdzek neZ odpovédi.
Zavéretna bibliografie se vyznaduje nékolika nedostatky:

Nekteré publikace jsou uvedeny dvakrat i vickrat v identické podobé (napf.
Hudeckova 2006), jiné naopak viibec nenajdeme, aékoli se na né text odvolava
(Chromy 2009 uvedeny na str. 12). Pomijim to, Ze v antropologii se pouzivd jina
citatni norma, jelikoZ tyto normy byvaji kolisavé i uvnitt kazdé védni discipliny.
Piesto bibliografie neodpovida Zadnému béZné rozsifenému citaénimu tGzu. V textu

v8ak autorka na mnoha mistech cituje spravng.

Pravopisn€ neni text dokonaly, nicméné veelku ho Ize po této strance
akceptovat. O n&co horsi jsou nedotaZenosti stylistického razu. Piesto je v textu
uloZen velky kus prace; autorka projevuje kladny vztah k tématu, byt ho neni s to

seviit v pojmove pevnéjsi tvar.

Préace vzdy hodnotim vzhledem k priméru ostatnich praci, s nimiZ se v ramci
katedry setkavam. Doporuéuji ji k ohajobé a navrhuji pro ni znamku velmi dob¥e

minus.




