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Pripadny stru¢ny komentai (napf. ucast na konferencich, publikace):

Préci povazuji za pfinosnou, téma aktudlni a studentce velmi blizké. Kapitoly maji vztah ke
zvolenému tématu, plynule na sebe navazuji a pro jejich zpracovani je pouzito dostate¢né
mnozstvi literatury, véetné jednoho zahrani¢niho zdroje. Z divodu rozsahu teoretické ¢asti
prace autorka vypracovanou kapitolu Anatomie oka ptesunula do ptilohy A, s. 68.

Pro zpracovani vyzkumné ¢asti prace si autorka zvolila kvantitativni formu pomoci dotazniku.
Své vysledky prezentuje a adekvatné o nich diskutuje a za tcelem zjisténych nedostatkti
vytvofila pro praxi edukac¢ni material pro pacienty po operaci katarakty.

Ptipominky:

V metodice vyzkumu s. 31 autorka odkazuje na dotaznik na s. 70. Dotaznik je ve skute¢nosti
uveden na s. 71. V kapitole 6 Prezentace vysledkti bych navrhovala lepsi propracovani
tabulek, bylo jiZ zminéno na konzultacich (tabulka ¢. 1, 2, 3 na s. 33, 39, 43).

Studentka mnohdy neakceptovala doporuceni vedouciho a nepracovala samostatné.
Konzultace byly ¢asové naro¢né, kde byly feSeny opakujici se chyby, nedodrzeni smérnice a
manualu. Studentka pracovala pod ¢asovym tlakem, ale 1 pfes tyto nedostatky celkové praci
povazuji za zdarilou, prace odpovidd pozadavkim na bakaldiskou praci a doporucuji

k obhajobg.

2 z - Velmi dobfre
Vysledna klasifikace

(vyborn€, vyborné minus, velmi dobte, velmi dobie minus, dobfe, nevyhovel)
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