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Kritéria hodnocení práce
Hodnocení

1. Výstižnost anotace A (1,0)

2. Úvod práce A (1,0)

Teoretická část

3. Kvalita, odborná úroveň, vztah k tématu A (1,0)

4. Členění a návaznost kapitol, provázanost s průzkumnou/praktickou částí (K) A (1,0)
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Metodika

6. Cíle práce A (1,0)

7. Výzkumné/průzkumné otázky, event. hypotézy A (1,0)

8. Vhodnost a správnost použitých metod (K) A (1,0)

9. Popis, vysvětlení použitých metod A (1,0)

Prezentace a interpretace výsledků

10. Správnost, přesnost A (1,0)

11. Přehlednost, jasnost (K) A (1,0)

Diskuze

12. Kvalita, odborná úroveň A (1,0)

13. Práce s odbornou literaturou, srovnání s jinými výsledky (K) A (1,0)

Závěr

14. Shrnutí zjištěných skutečností A (1,0)

15. Dosažení stanovených cílů (K) A (1,0)

16. Význam pro praxi, další perspektiva zpracování A (1,0)

Formální stránka práce a spolupráce

17. Dodržení směrnice, šablony (K) A (1,0)

18. Stylistika B (1,5)

19. Gramatika a pravopis (K) A (1,0)

20. Kvalita obrázků, grafů, tabulek, příloh A (1,0)

21. Rozsah práce (K) A (1,0)

22. Spolupráce A (1,0)

(K) … Pokud vedoucí práce vyhodnotí 4 a více kritérií označených příznakem (K) jako hraniční,
měla by být závěrečná práce celkově hodnocena F. 
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Případný komentář:  
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Případný stručný komentář (např. účast na konferencích, publikace):
Studentka Bc. Jitka Žaláková vypracovala závěrečnou práci na téma: Kvalita života pacientů 
před a po implantaci kardiostimulátoru.
 

Teoretická část práce představuje východiska pro následnou výzkumnou část práce.
 

Pro zpracování výzkumné části práce si studentka zvolila kvantitativní sběr dat za pomoci 
standardizovaného dotazníku doplněného o test kognitivních funkcí. Sběr dat byl proveden 
opakovaně po 3 měsících. Prezentace dosažených výsledků je srozumitelná, přehledná, 
v diskuzi nad nimi adekvátně diskutuje a porovnává s dostatečným počtem zahraničních studií
na stejné nebo podobné téma.
 

V práci se vyskytuje několik stylistických a formálních chyb.
 

Studentka po celou dobu zpracování práce pracovala samostatně a na konzultace chodila vždy
připravená.
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