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Anotace:

Prace se za#uje na ,djiny Zen" v 1. polovig 19. stoleti a vychazi z jedieého
pramene, Pasti babitky Kavalirové. Pro fehlednost je roztiena do kapitol podle obdobi
lidského Zzivota v nichz se zabyva mnoha aspektyptdivzeny. Jednotliva zji&ti jsou
konfrontovana s dosavadnimi 2éy badatel ve snaze zjistit jejich miru platnosti, a potazmo
uréit moznost vyuziti Pasti babttky Kavalirové jako historického pramene.

Kli éova slova:

Memoary; 19. stoleti; Zeny; kazdodennost

Annotation:

The work focuses on ,women’s history” in the 1alf lof the 19th century and results
from a unigue source-book, ,The Memoirs of a graathiar Kavalir“. For lucidity, it is
fragmented according to periods of human life andeals with many aspects of women’s
life. Single findings are faced with recent restiftsn scientists in an effort to establish their
validity and the potential use of ,The Memoirs ofgeandmother Kavalir* as a historical

source-book.
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Uvod
1. ,Starodavni Skrabani“

1.1.Vybér a vymezeni tématu

Volba tématu této prace byla pdme jednoduchou zalezitosti. JiZi prvnim setkani
musiPameti babicky Kavalirové tento unikatni a dosud gimevyerpany pramen, kazdého
¢tend&e oslovit. Mé oslovil — jako (budouci) histatku, jako ¢lovéka, jako Zenu. Antonie
Kavalirova v Zivot prosSla ledadm a mnohdy ji nebylo co zawd Prokazala vybornou
pantt (pamatuje si i jména Ztbtvi) a & nevzdlana, undla vyprawt tak sugestivéy, ze by ji
to lecktery spisovatel mohl zawid Obraz energické Zeny, oslabené strastiplnymy, lét
sklargjici se se svymi vzpominkami nad seSitem, vyvoldestalgii a z¢davost. Co vSe nam
muze tato prosta Zenadid?

Stailo se tedy pouze zamyslet, na jaky aspekt dilaaseiit a jakym zgisobem ho
prezentovat. Pa#hi jsou unikétni vypowdi o ¢lovéku devatenactého stoleti — o jeho
mentali€, jazyku, vniméani okolniho 8ta, majetkovych pogrech¢i socidlnich moznostech.
Zachycuji zivot rodiny, jeji spotensky vzestup i skidkou vyrobu. Antonie Kavalirova nas
ale zaujme fedevSim jako Zena své doby a jako takova si vyatausinoho roli — dcery,
nezkuSené divky, manzelky,ékolikandsobné matky, pilné hospodynpodnikatelky a
naposled i vdovy. V sa@asné dob se na Pardubické univerzitile rozviji vyzkum @jin Zzen
a cktstvi aPaneti babicky Kavalirovéjsou unikatnim pramenem pgak této problematice.
Bude vam zde tedyipdloZzen pokus o celistvé uchopeni osudu Zeny ppetdviny 19.
stoleti. Antonie Kavalirova se narodila v chudéiméca zentela jako vdova po Ugpném
podnikateli. Tim je tedy dano socialni rozmezi Zise budeme zabyvat. Nasové ose je pak
pro nas utujici prvni polovina 19. stoleti. Pisatelka sick i letech 1804-1879, akanvti
zachycuji obdobi mezi lety 1810-186Zi mezigeneranich srovnanich se vSakkolikrat
dostaneme i mimo vymezené obdobi.

Nazev této kapitoly byl vyfgéen od samotné Antonie Kavalirové. Manéi priblizit,

v jakém duchu se cely text nese. KdyZz se Antonieek®@ rozhodla z&it sepisovat své
vzpominky, napsala v dopise dicAnn¢: ,Prala bych kazdemu, kdo bude to moje starodavni
8krabani ¢ist, aby ucitil, ale né skusil, co sem ja& do mydti Roki preZila!“* Ve
vzpominkach se vyrtaji casgji ty trpné vzpominky nez chvile radosti. Antonigijsosud ale
snasela trfiveé a litovala vSechny, kié prochazeli a¢im zlym. Jiz v této jediné & take

¢ten& pociti jazykovou jedingost dila, kterou se pokusime zachytit v mnoha kéeéz,

4 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 17.
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které byly ponechany vipodnim nespisovném #ni. Rodina Kavalirovych wtha velké
mnozstvi ¢lena, proto byla ve snazergdejit vSem nedorozumim na konec této prace

umisena pro nasSedely stzejnicast rodokmenu rodiny Kavalirovy od Olgy Zielecké.

1.2. Dosavadni stav badani

Pametem babiky Kavalirovédosud nebyla &novana zaslouzena pozornost. Badatelé
je sice znaji a atas vyuzivaji pro své prace, obsahlejSi studii (Bemnze satasnosti),
bychom vSak hledali v podstaimarré. Kratkou zminku o Antonii Kavalirové najdeme
v Lexikonuceské literatury Ze stejného roku, tedy 1993, pak pochazi i zadding &tsi
prace ¥nujici se samotnyrRamétem Jedna se o diloido Magjckal pro kterého s@amti
staly podkladem k jedné z prvnich snah o si#tenetodické vyuziti memodara beletrie pro
vyzkum vyvojeceskych zemi v 19. stoleti. Rodina Kavalirova, z&jangejich podnikatelska
¢innost, je zde srovnavana s dalSimi skupinami gpokgi. Timto zgsobem Matjcek zjistil,
Ze Kavalirovi byli typickd ski&ka rodina s obvyklymi pracovnimi postupyiasgnim
chovénim i velikosti rodiny.

Pro dalSi ze zminek o jmemntonie Kavalirové se musime ohlédnout az do
r. 1967. Tehdy se&moval Antonii Vojech Cvek ve své publikaci o slavnych lidechredqiiii
Vysociny, Lidé kraje mezifemi vrchy’ Jeho pispsvek byl ale ponsrng struiny a pozornost
upiral spiSe k osobnosti Antonie neP&metem ZajimawjSi prace pak pochézeji idatych
actyricatych let 19. stoleti, kdy byliameti babicky Kavalirovéoblibenoucetbou. Jedna se
o reékolik novinovych¢lanka, které budou zmimy pozdji, a zejména pak o studBabicka
Kavalirova od Miloslava Hyska v kniz&ralovny, kezny a velké Zengeské® Poprvé zde
byly Pan¥ti ocergny za vypo¥dni hodnotu o své déba byly vyzdviZzeny jejich podstatné
rysy — lidova moudrost, zboznost, Ucta k tddi. Podob#s jako Cvek vychazi i Hysek z toho,
co o Antonii piSe ve svycRametechd. V. Fri.°

Historiky, kteri s Pameétmi ¢as odéasu pracuji a upozimji na r& v ramci svych studii,
jsou predevdim autorka zaffujici se na ego-dokumenty, Milena Lender8va dvojice

> FORST, V. et al.Lexikonceské literatury: Osobnosti, dila, instituderaha 1993, str. 682—-683.

® MATEJCEK, J.: Majitelé, najemci a pactitysklarskych huti weskych zemich 1800-1850 (1875): R&m
babitky Kavalirové In.. MACHACOVA, J. — MATEJCEK. J.: Studie k socialniméjinam 19. stoleti 2. dil.
Opava 1993, str. 166—239.

" CVEK, V.: Lidé kraje mezifemi vrchy Peltfimov 1967, str. 55-56.

8 HYSEK, M.: Babkka Kavalirova. In.: STLOUKAL, K.Kralovny, kzny a velké Zerjeské Praha 1940, str.
392-393.

9FRIC, J. V.:Pamti: 1.-3. dil, Praha 1957, 1960, 1963.

'Y LENDEROVA, M. - RYDL, K.:Radostné étstvi?Praha 2006.

-2-



zabyvajici se socialnimi aspekty 19. stoleti, Maahaiova — Jii Matjéek Podle odkad

v této praci si mzete vSimnout, Ze M. Lenderova vyuziRanvti predevSim jako pramene
k ,dé&jinam matéstvi“, zatimco J. Mackava a J. Mag¢ek v nich hledaji i jiné aspekty Zivota
v 19. stoleti — rozvoj obchodu, genderové konsyraikd.

Hlavnim Umyslem zde bylo vytvid mikrohistorickou analyzu Zivota jedné Zeny.
Abychom zjistili miru reprezentativnosti ziskanyagtiaji, srovnavali jsme je s dosavadnimi
zawry badated, kteti ve svych pracich obsahli mnoho dalSich pramémag. deniki,
zpowdnich zrcadel, ...). Nebylo proto nutné znovu je yraat, nehled na to, Ze pramen
zcela odpovidajici svou strukturou a vypdni hodnotouPametem bahiky Kavaliro¥ dosud
neni objeven. Wit miru platnosti gkterych zavra, nagiklad jak by se H psani memodr
vyjadiovala jind Zena ze stejné socialni vrstvy, z n&lasyAntonie Kavalirova, protoigtava
prozatim téms nemoznou zalezitosti. Musime tedy mnohokréipystit praci s pouze

pravdépodobnymi zasry.

2. Memoary

2.1.0Obecna charakteristika

Memoary jsou vzpominky pisatele zachycené perenmktoTdy se dal velmi
zjednoduSe# charakterizovat Zanr, jimz se budeme dal podijplmabyvat. Jsou to dila
zachycujici chronologicky a bez fikce to, co aytanZil, neboteho byl fimym swdkem??
Pantti patti do skupiny tzv. ego-dokumentJsou také povazovany za &ast dokumentarni
literatury, v niz se zarowieobjevuiji prvky undleckého dild?

Na rozdil od deniku, ktery je psan wnvzdy pro vlastni pdebu, memoary jsou
vétSinou rkomu ukeny nebo ma jejich sepisovaniepré stanoveny &el. Nachazime tedy
pantti, které maji pedat dalSim generacindjaké poselstvi; maji upozornit na udalost, jez by
nentla byt zapomenuta; maji pomoci pisateltigiit* se od minulosti a zhodnotit 8yZivot;
maji vytvait vzpominku pro blizkéhatlovéka nebo jsou sepisovandisté za Eelem
financniho zhodnoceni.

Podminky ovliviujici vznik memoat a jejich hodnotu jsou: popud autora, cil sepsani,

budouci publikum, autorovo fazeni do spotmosti, jeho znalosti, literarni schopnosti,

M MATEJCEK, J.: Nedorozusni historiografi/ek? Fasety patriarchalismu a emancipace zerCADKOVA,
K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, J. (edd.D¢jiny Zen Pardubice 2006, str. 215-219.
MACHACOVA, J. - MATEJCEK, J.:0 stednich vrstvach veskych zemich 1750—-19%Dpava 2002.
12VALEK, V.: K specifinosti memoarové literaturydrno 1984, str. 53.

13 Tamtéz, str. 11-12.
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podminky jejich vzniku a jejich jazyk Paniti zachycuji nejmén dvé casové roviny:as
déni a ¢as vypraeni. K tomu se pozii ptridava ¢as vnimant> Memoary jsou #tsinou
sepisovany az ,na stara kolena“, teths dni acas vypra¢ni je zn&né vzdaleny. To je
kladnym i zapornym jevem zaraveDiky nému je totiz na minulost pohlizeno &tSi
objektivnosti, bez zkresleni emocemi, avSak zaroje zde nebezpé selhani parti
a nepesného lieni informaci.

Vérohodnost memoérjako historického pramene je otazka, nad niz semali
pozastavime. Celk@vpantti nejsou fiktivni konstrukci, aléten& k nim musi pistupovat
s wdomim, Ze pktera fakta mohou byt négsn&'® Stejré jako v jinych pramenech osobni
povahy i zde nalézamézany stupé pravdivosti a zji&na fakta je iieba oeiovat i z jinych
zdroji. Memoary totiz nejsou objektivhim zobrazenim tgaliale obrazem, ktery nam
predklada jejich autor. Pisatel vybira jednotliva téakz minulosti a fedklada jecétendi
subjektivre interpretované’

DalSim rizikem, které musime mifigoouziti memoar na pandti, je to, Zze autor
nezapisuje &ci, které se mu zdajirfhsS ziejmé a obvyklé. B cethé paméti pochazejicich
z jiné historické epochy pakibe dojit v interpretaci dila ke zkresleni (Je tetio nepiSe
0 své vie ateista? Kdo nepiSe o znalosiindiny, neovladal ji?). Svym rozsahem se memoary
mohou velmi [liSit. Tim se liSi i doba, po kterowuyssepisovany. MZe se navic stat, Zze
memoary se ve svém zfiv proneni spiSe v denik. To Wipads, Ze pisatel dopiSe a v jeho
Zivots se dal odehravasno zajimavého, co postuppiipisuje’®

Memoary jsou zpravidla roZeny na mensi celky podle vyznamnych hranic v Zvot
pisatele. Autor ma veé&tSire pripadi predem alespo nahrubo rozvrzené schéma a vybrané
nanety, jimz chce ¥novat nejvice pozornosti. | tak ale jistd davkard@onosti samdejme
zastava — ta se vSak take&mi s individualnim gistupem. Vitanym pomocnikem pro pisatele
pantti jsou uchované dopisy nebéive vedené deniky. Takovéto prameny jsou pak idedln
pro oprasSovani minulosti.

Memoary jsou znamy jiz od antiky (Caesar@gpisky o valce galskéjejich tradice
pokraiovala i Ehem stedowku a humanismuRameti MikulaSe D&ického z Heslova).

Velmi oblibenym Zanrem byly paitha ve Franciil7. stoleti (Richelieu) aéhem

M VALEK, V.: K specifinosti memoarové literaturyrno 1984, str. 41.
15 Tamtéz, str. 92.

1 Tamtéz, str. 32.

Y Tamtéz, str. 35.

18 KAVALIROVA, A.: Parrti... Praha 1947.



napoleonskych valek (Chateaubriaht)Bshem 19. stoleti nabyla memoarova literatura
nékteré nové rysy a ve 20. stoleti se viceipaila a modifikovala?®

Svym Sirokym¢éasovym zakrem pomahaji pasti pochopit historikm zejména ty
jevy, které se rychle vyviji. Myslime tim zejménahted spolénosti na wité skut€nosti:
genderové konstrukty, politickou situaci, snaSerdivs marginalnimi skupinami obyvatel,
atd. Na rozdil od praméniredni povahy nam memodary poskytuji vypdvo atmosfée doby,
prozrazuji nam to, co by jinakugtalo utajeno, a zejména nantibpiZzuji pisatelovu

kazdodennost a pocity.

2.2.SpecifikaPan®ti babicky Kavalirové

Paneti babicky Kavalirové jsou unikatnim dilem hned Zzkolika Ghki pohledu.
PredevSim se jedna o jediné panzachycujici prvni polovinu 19. stoleti, ktergsala Zena
z dolni stedni vrstvy (jfvodem z dolni vrstvy). Jako adtomemoad figuruji v histori,

a v podstati dnes,castji muzi. Fri¢inu tohoto jevu mzeme hledat v jejich&Si spoléenské
a politické aktivi, v jejich moznosti v minulosti dosahnout vySSitraklani a snad i ve&iSi
potrebd muzl uspokojit své ego.

Pokud sepisovaly své vzpominky Zeny, jednale pedstat az do konce 19. stoleti
vyhradré o prisludnice elit! Pangti Z2en pochazejicich zeistinich vrstev zaly vznikat az
kolem poloviny 20. stoleti, a zachycuji tudiz ma&ind konec 19., fevazri vSak zaatek
20. stoletf? Antonie Kavalirova je viakigjmé dosud jedinou zndmou autorkou paim
Z niZsi stedni vrstvy piSici navic o prvni polo¥id9. stoleti.

Paneti babicky Kavalirovévznikly na Zadost Antoniiny druhé dcery Anny a Arm
muZe Josefa Vaclava Be*® Prvotni napad viak podle korespondence vze$el adnie
samotné. Poprvé se @m zmiiuje v dopise Ané r. 1856. Objevil se dokonce hlas, ktery
uvadi, Ze: ,[...] podit k napsanidchto pangti dala autorce ,Batka‘ Bozeny Nmcové.?*
Jak se pozgji zminime, existuje néfmy dikaz, Zze Antonie tuto slavnou knikdetla a ano,
spojitost mezi dmito dwma knihami pi cetké Paméti napadne i sebeménliterarns

19 prehled tvorby memodrv minulosti z: VLASIN, S. et al Slovnik literarni teoriePraha 1984, str. 261.
2VALEK, V.: Memoarova literatura 20. stoletBrno 2000, str. 3.

Z Napr.: A. L. z Lisova:Rodinné parti, A. PotockdAnna hralgnka Potocka: pa#ti z let 1794-1820

%2 Nap.: B. NeumannovéByla jsem Zenou slavného muze: paaruhé Zeny S. K. Neumanri, Naskovadak
Sel Zivot: pardti a zapisky

2. V. Fr: (*1829 v Praze — 11890 v Praz#ssky spisovatel, politik. R. 1849 #ah a poz#i odsouzen za
velezradu. ¥zrén v Komar spolu s FrantiSkem Kavalirem ml. Zde se seznamihrou Kavalirovou
(Sazavskou), ktera se stala r. 1857 jeho druhoouzeéd rok pozdji byl odvezen do vyhnanstvi v Sedmihradech,
poté Zil se Zzenou v LondgnPdiZi, Berling, sam pak v Budapesti a Z&bu. MEl ¢tyfi déti, dveé zentely kratce
po porodu. K rodi#, ktera zila osm let sama v Praze, se vrétil tepri&80 a ¥noval se uz pouze literdt

“ PROCHAZKA, F. S.: Pasii babicky Kavalirové. In.Zvon Praha 1930, str. 573.
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vzklanéhoctende. Nachazime zde stejnou laskavost slova, mousi@sa matéskou lasku.
Babicka byla vydana v roce 1855, tedy roked prvni zminkou A. Kavalirové o umyslu
sepsat své vzpominky. Je zde saf@p® jistA moznost, Ze prvotni napad nasi pisatelky byl
skute&n¢é reakci nacetbu slavné knihy. Ale je velice neprapddobné, Ze by Zena tém
nevzdlana reflektovalaBabicku praw timto zpmisobem. VzZdy tato d¢ dila ani nelze
srovnavat.Babicka je vrcholné literarni dilo, zatimc®an¥ti jsou pisemnou pamatkou
prostou jakychkoli urdleckych ambici.Babicka byla sepsana jako koruna zdobéeisky
pamatnik pisemnictvi, zatimcBameti mély byt zcela soukromou zalezitosti vznikajici
prvotre pro diti A. Kavaliroveé.

V roce 1858 Anna mySlenku na vznikaneti oZivuje a piStiho roku jiz Antonie
zaina psat: ,Je to velka obtiz od 6ho Roku se upavast@o se mi zleho a dobreho v tom
mym uz dlouhym ¥ku prihodilo, a rece bych vam tu radost pro pamatku a grklady tize
rada winila.“?® Pameti proto vyznivaji jako néhrada za rodinné album doadii a zarova
implicitné obsahuji mnoha pdani. Explicitré babtka nabada a napomind svétiden
vyjime¢né acastji oslovuje divky. Je nesporné, ze kdyz bilgn¥ti smefovany potomim,
prochazely bedlivou autocenzurou. Tento poznatekime mit pi jejich zkoumani stale na

panti.

2.3. Jazykova stranka textu

.Prali bychom Pargtem babiky Kavalirové nejen pro jejich obsah, ale i proyjaz
kterym jsou psany,” piSe J. Zubaty kratce po vydRarieti, ,aby nasSly mnohdétendu; psala
je Ceska, ktera byla i po strance jazykové prosékneitiyym ceskym duchem [...]%*
Nespor® nejoriginalrgjSi strankouPantti je totiz jejich stranka jazykovéPaneti jsou
jedingnym pramenem pro poznani nespisovné a mluveestiny prvnich desetileti
19. stoleti. Antonie Kavalirovd — Zena té&mbez vzdlani — psala tak, jak mluvila.
.Vyjadiovala se lidow, jak se Weskych rodinach mluvilo, uzivala lidovych srovnani
aobraf, jez maji s¥Zest a BAvu, a rada se dovolavalatigiovi. Dovedla vyrazh
charakterizovat lidi i jejicheiny a nikdy neokolkovala; platilo o ni, Ze co nal@r to na

W27

jazyku.

 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 17.
2°ZUBATY, J.: Paniti babitky Kavalirové. In.NaSerec. Praha 1930, str. 84.
2THYSEK, M.: Babtka Kavalirova. In.: STLOUKAL, K.Kralovny, k@Zny...Praha 1940, str. 397.
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O barvitd pirovnani u Antonie Kavalirové vskutku nebyla nouzée sucha jako
kosinka; Je Ziva jako pdncha; Jako kdyZ ukradne sem hivftala.?® To je jen zlomek
z jejiho repertoaru. Zachyceni sking emotivni udalosti¢asto podtrhava zdvojenim
nekterého slova: ,Druhej den sme hocha smiusmutré pochovali; Tu radost mou vam, mily
dobry D&ti, nemizu, neniizu vypsat.?® Josef Zubaty pak upozaie na neobvykla pouZiti
nekterych slov: ,Slovalobe uziva pani Kavalirova docela ve smyséimn recht, na p: [...]
mas dobe, mila Zeno. [...JCasto nalézame @dodiiovaci spojkujako u privlastki, na f.:
nechal ho, jako hodny [...] projit®

Jeji Spatna gramaticka vybavenost ji trapilackohikrat se vPametech omlouva za
chyby a svou neznalo$tKromg vlastnich vzpominek také zachycuje udalosti nebGtvy,
které ji vyruily z psani’> Kontinuita vypra¥ni ale pesto #stava neporu$ena. Baka
Kavalirova v sob skryvala velky kus skut@é literatky. Vyrazt je to vickt nagiklad
v umeni plasticky modelovat postavy, které autorka dakazharakterizovat nejen popisem,

ale také jejich mluvou a vystupovanft.

2.4. Geneze textu a jeho Uprava pro prvni vydani

Antonie Kavalirova svéPameti zalala psat 7. kdtna 1859, tedy ve svych
Sestapadesati letech, kdy byla uz Sest let vdaMejstarSi dci bylo v té dok tricet Sest let
a nejmladSi dvanact. Zakladni obsah ke svéamosti psala rok. Poté Bameti méni spiSe
v denik. Babika Kavalirova do &ho vpisovala fiblizné v intervalu il roku az roku — prvni
stiznosti na své starnouéld, navsévu Karlovych Vat, sloZeni doktoratu syna Karla.

Jakcasto nad sy seSit zasedala, netuSime. Zd4 se vSak, Ze psedadpilrt, kdyz
celou svou minulost vypsal&tem jednoho roku. Nejtve vzpominala a rozmyslela se, co je
z jejiho Zivota hodné zaznamenani. Pouze jedndudrssm vypra¥ni vratila k udalosti, ktera
se stala tlve, protoZze na ni zapordla. Vynikala umnim vypragt tak, jak v dnesni
JLelevizni* dobs uz lidé neumi. Vzdy také ngla deset &ti a nespéet vnowat, které po ni
jisté chiély vyprawt pohadky. Jeden zdhto vnuki, Josef Jan R¥®®> ndm o jejim stylu

8 KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 38, 41, 61.

* Tamtéz, str. 54, 166.

%0 ZUBATY, J.: Paniti babicky Kavalirové. In.NaSerec. Praha 1930, str. 85.

L KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 21, 38, ...

%2 Tamtéz, str. 20, 24, ...

3 VESELY, A.: Paniti babitky Kavalirové. In.LUMIR. Praha 1930, str. 499.

% KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 159-166.

%7.J. Fi: (*1861 v Paizi — 11945 v Praze) syn Josefa Vaclavad e Anny Kavalirové (Sazavské). S bratrem
Josefem Ludvikem Riém vybudovali dilnu na vyrobu optickych a geodetadk pistroji. Ozenil se s orinact
let mladSi Marii Federovou. Po smrti bratra zalb¥izdarnu v Onikjow, kterou r. 1928 &noval statu. Po tét
Josed Kavalirové zddil sesSit s partmi jeho babiky Antonie Kavalirové a postaral se o jejich vydani
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zanechal ssdectvi: ,Swij pamatnik sepisovala b&ka snad rok, snad duéta pilre den co
den. Slychal jsem o tom nejednou vypitavSedavala v myslenkach v besiddé fece

u sazavského mlyna a psavala pak u stolkuigjéib,seknici’ s vyhlidkou na zamek a okolni
kopce. Psala hned na raz bez jedinké chyby.*

Antonie se snazila celéamti viésnat do jednoho seSitu, aniz by figka na mysl
moZznost koupit seSit druhy. Snad to bylo ze Setrnssad chtla, aby byly paniti celistvé.
Kvili tomu vSak fisobi misty znéné strené a jak samdika, neniize vypsat vSe, co se stalo.

Zasahy editar do vydavanych ego-dokuméntejsou vzdy pravcitlivé, cozcastokrat
znemo#uje historikovi poznat jejich pravou hodnotu. ¥pgadt ndmi zkoumanych memaar
byly zasahy rozsahlé, avSak zda se, Ze gpadncitlivé. Snazi se nads o tom ve svych
komentdich preswd¢it prvni vydavatelPanvti, J. J. Fi, ktery az do své smrti dohlizel i na
jednotliva dalSi vydani. Podle jeho slov bylo velomitizné najit vhodnou podobu textu pro
vydani, aby jejich kouzlotstalo neporuser.

Pavodni zreéni bylo psano Svabachem, navic &rbez délek. J. J. Rrise sam ujal
piipravy textu. Zvolil pro tisk latinku a délky doplnpodle vlastniho uvézeni. ddtera
interpunkni znaménka byla uzivana jako pouhé iy, ty Fric odstranil a naopakijolal
carky a te€ky tam, kde jich bylo ieba pro snadisi pochopeni autémnych myslenek.
Ponechal vSak psani velkého pismene @atka jmen osob, fiedneta a mist, které ji byly
obzvlast milé. ,Obsahow pievzato je z rukopisu skoro vSechnoikieré stati teba mén
cenné, podrzel jsemigce alespid z ¢asti bul’ pro zajimavost &ci nebo dikce a vypustil jsem
pouze léeni menSich iphod a nehod rodinnych ptideného vyznamu, které pro nedostatek
mista sneseny jsou jako nesouvislétasmé zaznamy na poSlednich [sic!] strankach

rukopisu.©®

2.5. Vyvoj nasledujicich vydani

Panvti babicky Kavalirové byly poprvé vydany vroce 1929 Spolketeskych
bibliofila. Jednalo se o samotny teRameti, doplreny pouze komentam J. J. Ftie
a dopisem Antonie Kavalirové, ¥mz oznamuje dd¢epocatek své prace. Navic je zde kopie
originalniho dopisu, takZze je mozné si prohlédnioautogino pismo. Prvni vydani &o

naklad pouhych dvst exemplén, a gestoze bylo vyti$nho na drahém holandském papi

B FRIC, J. J.: K prvému vydani. In.: KAVALIROVA, APanvti... Praha 1947, str. 11.

3TFRIC, J. J.: Poznamky Gvodni. In.: KAVALIROVA, ARarreti... Praha 1947, str. 193-195.

3 v8echny zminky o ediich zngnach jsou pevzaty z: FRE, J. J.: Poznamky Gvodni. In.: KAVALIROVA,
A.: Pantti... Praha 1947, str. 193-195.
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bylo hned rozprodan®. Eduard Bass kidovych Novinachvyjadil litost nad zgisobem
prvniho vydani, protoZze pro svou vysokou cenu &yniddklad nebyla tato jeditea kniha
piistupna lidovymtten&, pro které je podle Bassesana nejvicé’

Podruhé, r. 1930, jiz bylyaneti urceny SirSim vrstvam wejnosti svou cenou
i velikosti nakladu. Pro lepSi orientaci v textuvjeahlavi stranek uvedeno misto,&mz se
déj vyprawni odehrava. Navic je druhé vydani obohaceno o évetknozstvi filoh
a koment&i (rodinné dopisy, vlastnoéni zaznamy z modlitebnich knih, komenkalpraw
textu, ke skléstvi, krodim Hoffmarmi, Adleri a Kavalifi). A atraktivita knihy byla
zvySovana i v dalSich vydanich: wetim (1938) je navpridan grehledny rodokmen od Olgy
Zielecké, v patém (1940) jsou fotografie a kresbymistny z obrazoveé ffilohy pfimo do
textu. V devatém (1947) vydani vSak mizi zahlaghlivych stran.

Dosud poslednim — a nutritci, Ze z toho, co jsme & moZnost vidt,** nejmén
povedenym — je vydani z roku 1993. Vyslo jakelavy tisk pro sklarnyavalier a dle toho
bylo upraveno. ®vodni ilustrace byly sice vyémény za zdélé kresby ze skigkého
prostedi, avSak F&iv avod k drunému vydani byl nahrazen Gvodem signgwaSklarnami
Kavalier a. s., z kterého vyplyva, Ze vydani vzaijdko dar obchodnim partri@n. Faivodni
piilohy zistaly a byly roz&eny o osudy sazavskych sklaren do poslednich teeditorské
strance je text obzvldStnezvladnuty. UZ {1 ndhodném srovnani gqachozimi vydanimi
nachazime jazykové nisnosti v textu. Jsou nidklad odstrasny dw preskrtnuté wty, které
byly v pfedchozich deviti vydanich zémé ponechany. Podle J. J. &&ijde o jediné, které
v textu byly, a proto je ponechal jako vygdvo tom, jakcisté Antonie Kavalirova psala.
V nedavné dobbyly Pareti také namluveny jakdetba na pokigvani proCesky rozhlag?

Na pikladu Pan¥ti Ize sledovat také vydavatelskou praxi v jednotitvyobdobich
20. stoleti. Na prvni pohled je napadné,Panvti byly vydavany nejvice v dobach druhé
swstové valky*® tedy ve chvilich nej#sich prosesky lid. Eduard Bass po jejicietim vydani
napsal, Ze&etbaPameti pasobi nacloveka v té €2ké dolg jako balzdm a naifkladé Zivotni
staténosti jedné Zeny fpdvadi nezlomnost celého naroda, ktery je mnohoKléman®,
a presto se nevzdavi.Je také zajimavé, Ze v dobach komunistického nefievysly ani

jednou. Riciny Ize najit hned du Kavalirovi byli kapitalisté, stefhjako jejich potomci, pod

¥ FRIC, J. J.: K druhému vydani. In.: KAVALIROVA, AParrti... Praha 1947, str. 13.

“0BASS, E: Panti babicky Kavalirové. In.: Literarni si, Lidové novinyPraha 7. 12. 1929, str. 17.

“! Pracovali jsme s prvnim, druhynitetim, patym, devatym a desatym vydanim.

2 Antonie KavalirovaPareti babicky Kavalirové [zvukovy zaznam{“te Antonie Hegerlikova. Praha:
Knihovna a tiskarna pro nevidomé K. E. Macana, 2002

3 Mezi lety 1938-1945 vyslpameti Sestkrat feti az osmé vydani), z toho hnagikrat v roce 1940.
“BASS, E.: Pariti babitky Kavalirové. In.: Vychova osobnostidové noviny Praha 30. 10. 1938, str. 9.
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jejichz vedenim sklarny v obdobi meziéewymi valkami patly k bohatSim podnikm.
A zadruhé, Antonie Kavalirova byla hluboc&iei Zena, ktera byla hrda na to, Ze Zila podle
kieg’anskych zasad.
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Osudy rodiny Kavalirovy
1. Zivotopis Antonie Kavalirové

Antonie Kavalirova se narodila jako nejstarSi zstiSéti sklaského mistra Josefa
Adlera a Anny Adlerové, rozené Seidlové, v roce4l8@ce obrovské neudrody, jez zasahla
celou Evropu. Poprvé otgsla @i v diewném gfizemnim staveni u zamku, obyvaném osmi
skl&skymi rodinami.*® Jiz v raném dstvi se setkala s vateymi Gtrapami. Sama si dib
pamatovala na vojaky tahnouci kolem jejich staweers tim spojen&etna omezeni. Kdyz
valetné konflikty ve stedni Evrog kone&n¢ ustaly, bylo ji sedm let &eskym kralem byl
FrantiSek |.

Ze vSech sourozefise dosplosti doZila pouze ona a jeji sestra. Jeden beatrasodil
mrtvy, dalSi sourozenci zégli ve Wku ctyr, Sesti aiinacti let. NejstarSi vzpominky pisatelky
pochéazi z dob, kdy ji bylo Sest let a Zila s &bdli,HraiiboZi“.*® Zivot Antonie byl od dtstvi
naplréen sthovanim se z mista na misto. \dlé Iéta poznamenalkseské zer chudobou
a najit vyalek bylo obtizné. Adlerovi si zaloZili skigky obchod v Hbrami. Zp&atku se
rodirgé dailo, ale po statnim bankrotu v roce 1811 a vznikmkurergni prodejny byl Josef
Adler nucen vratit se kiiyodnimu povolani skié. Nejdive odeSel do vzdalené Kuta rok
sam, ale odlateni od rodiny bylo $li$ kruté.

Kdyz bylo Tonice finact let, museli rode ukorit jeji Skolni dochazku arps&hovat
se do huti ,Marije hajm*’ Zde musela i Tokka &Zce pracovat. Pece se ale pro nédisp
brzy vyhasily a aby Adlerovi igzili zimu, musela Tokka s matkou chodit pracovat
k pitibuznym na panstvi do Veltrusiddto ale #ti ¢asto plakaly hlady a k jidlu dostavaly
misto chleba brusinky s mlékem. Téka jako nejstarSi dcera vnimala trapeni ¢bdielmi
intenzivre. Paradoxni je, Ze rod Adlerbyl jeS€ v poslednictvrting 18. stoleti porérné
majetnou rodinou a matka Anny Adlerové pochazelgznamného rodu Hoffmaiin

Na jae r. 1817 byl Josef Adlerijat do huti v Bchobuzi*® Adleraim se pasase délo
Iépe a do rodiny 2@l dochazet mlady skiaFrantiSek Kavalir. TotEini rodice ho ngli radi,
protoze byl velmi pracovity. On sam pryémTonicku rad, uz kdyz o ni slySel poprvé

vyprawt. Po ¢tyfech letech namluv ar@mlouvani si Antonie na natlak rédio osm let

%> CVEK, V.: Lidé kraje mezifemi vrchy Pellfimov 1967, str. 55.

45zrejme zaniklacast obce Dobrnice, tento ndzev nese u? jen Lesistho Chrabo? sidlem v LeStiiu Swtlé.
*"Hut Marienheim (Mariin domov) v Otvovicich u Kralupah&Itavou dodnes existuje.

8 0d roku 1735 byl majitelentthobuzského panstvi Antonin Adler, jeho syn Ignde zaloZil skléskou hu.
Ta byla r. 1782 uzd&ena a znovu otégna ténif po dvaceti letech Josefem Hoffmannem. Mistni skidyly
definitivné uzaveny v roce 1830.
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starSiho FrantiSka vzala. Ani jeden ridinzadny majetek, ale k praci v huti skifprali jesg
vycep kaalky afezani tabulek do oken. Brzy se jimittalépe a rodina se roistala.

Hned po svatbh Antonie othotnila a od té doby bylahotna nebo kojici néptrzit
dalSich dvacet Sest let. Povila celkem dvanéatit dosgglosti se jich doZilo deset. Sest let po
svatt¥ se mlada rodina, spolu s Adlerovymi, znoveéhsvala. ,Sikanovani“dhobuzského
spravce je vyhnalo do ,Frauntal&*zde istali ti roky, ale hd prodslavala.

Kavalir se smluvil se ddma spoléniky a pronajali si od Zidovského obchodnika
Lazara Pika htive ,Vostedku“>* Kdy? se spolénici nepohodli, hti piipadla Kavalirovi.
Pres velké odstupné, které jim musel vyplatit, a kgspodily, které daval Pikovi, si zde
Kavalirovi finartné velmi pomohli. Mohli proto svym &dem po ostdecké Skole ddpt
vySSiho vzdlani a kvalitni vychovy.

V roce 1835 koupili Kavalirovi mlyn v Sazgvdnes zvany Na Kacku, a vedieho
vystavli hut. Postupt od zaklad prestali i mlyn, pilu a vSechny hospotiké budovy. Ti
roky pracovali na dvou mistech zardveKdyz jim vyprSela smlouva v Qsidku, Pikovi
nechtli smlouvu rozvézat, a Zaly dlouhé soudni tahanice, které viakge jen po deseti
letech vyhrali Kavalirovi.

V revolwnim roce 1848 wii Kavalirovi v Praze Sest &ti. Druhy nejstarSi syn
FrantiSek byl 1. 7. 1849 zan a odsouzen za velezradu na dozZivoti (nakonedgemmnestie
r. 1854). Kratce nato byl odvezen do Komérna. &e&tma, ktera za nim jezdila, se stala pro
koméarenské &ns ,co mesic Zejmgji hlavnim nasim anflem straznym®? Vozila jim
obleteni i jiny proviant, za &Z udajre utratila své ¥no, a seznamila se zde s J. V.¢é&m,
svym budoucim manzelem.

Otec rodiny, FrantiSek Kavalir, onematra v roce 1853 byla jeho nemoc natolik
vazna, Zze ho nechalirgvést do Prahy. Na Sazavu uz se nevratil a ve ekllbplestech
skonal. Bylo mu padesat sedm let. Starost nad fuseli gevzit dvaadvacetilety Josef
a dvacetilety Eduard, ktieobchodu pramalo rozufih Navic Eduarda malem odvedli na
vojnu. Zachranila ho a2ik4 operace zuba licni kosti.

*9 Hut' Frauental v Pohledu u Hakkiova Brodu. Jeji jméno vychazi z ndzvu byvaléholgugkého zenského
cisterciackého klastera Der lieben Frauen Tal,@maFrauental — Udoli panen.

°l Ostedek u Bene3ova. HzaloZena r. 1715, pro nedostatek surovin po pécheuzavena. R. 1819 koupil
panstvi Alois Zubaty, r. 1828 Hwronajal Franzi Adlerovi, bratranci Antonie Kavalié. Po jeho neusphu si
sklarnu pronajal Lazar Pik a pachtoval ji F. Kamali a jeho spoknikam. Poté hd pachtoval Kavalirv Svagr
J. Jejkal. R. 1883 byly pece vyhaSeny a budovyrsikla 1891 zbourany.

2FRIC, J. V.:Pamvti: 2.dil. Praha 1960, str. 421.
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A to uz jsme se dostali témna konec vzpominek. JéSte (t& uz) babtka
Kavalirova zmhuje o peripetiich Anny a R, o jejich pobytu v Sedmihradsku, kde jim
zentel prvorozeny syn (v Sazaypak druhé d& tentokrat dcerka). Tim se pisatelka dostava
az ke své saiasnosti. Jak jsem se jiz zminila, nasleduje¢jegkolik kratkych zapis,
psanych vzdy s odstupengkolika mesiai. Cely seSit je pak zakoden zapisem dcery Marie

z 31. lfezna 1879 o skonu milované matky.

2. Socialni a spol&ensky vzestup rodiny

Na paatku 19. stoleti nastalafipodna doba pro vznik a zlepSeni postaveni
podnikatelskych rodin. Pro ziskani moci uz nebykba ,sprava“ se narodit, stdlo mit
dostatény majetek.Casto dochéazelo k pramé pronajimatel manufaktur na tovarniky.
Machaova a Magjcek uvadi za fiklad takovéhailoveka praw FrantiSka Kavalira, ktery se
svou pili stal velkopodnikatele.Nenechme se v&ak mylit. Kavalirovi negthziskat moc,
ziejme jim byla lhostejna i spotenské prestiz. | kdyZz J. Mgtek upozoiiuje na jejich
,ochotny giklon kvySSim kulturnim vzam®, ktery spaituje v hrani na klavir, jeZdi
v kocéate, |&eni v Praze, obrazech v byslavnostech pro honorace attisnaZili se gejme
.Jen“ uzivit obrovskou rodinu, ziskat takové finam zabezpé&eni, aby nikdy nemuseli stradat
tak jako v mladi. Obdiv jim pé#tza to, Ze alesgopodlePamti se pro suj majetek skuténé
nadeli, sami ohybali zada, snaZili se byt spravedivieziskat nic na Ukor druhétlovéka.

Uveédomime-li si, Ze v &stvi Antonie mnohokrat plakala hlady a FrantiSektfmacti
let pracoval, je o to vice ohromujici, jak vyznanpogdnik zaloZili. Za svého Zivota FrantiSek
vystavl hut a mlyn v Sazay, jeho synové pak postavili dalSidfaut a vyvinuli specialni
laboratorni sklo, které ziskal@stné uznani na mezinarodni vystavPdizi r. 1855, zlatou
medaili v Londy® r. 1861 a vyvaZelo se i do AmeriRyCo se s firmou KAVALIER dlo
pozcji, od zestatani po sodasné potize, ponechme stranou.

Podminkami velkého podnikatelského &dpu Kavalirovych bylo zejména fyzické
usili obou manzél jejich dobré zdravi, kvalifikace, zajimavé napadyganizace prace,
spdivost a inteligencé® Vratme se ale zft na z&atek. Kavalirovi si vydali prvni skromny
obnos v Bchobuzi. O prvnich obchodnich peripetiich a vSemieisela Antonie obstaravat

krom¢ domacnosti a skromného hospista, jsme se jiz zminili vigdchozi kapitole. Lze

3 MACHACOVA, J. — MATEJCEK, J.:0 stiednich vrstvach. Opava 2002, str. 27.

* MATEJCEK, J.: Majitelé, ndjemci a pachtysklaiskych huti.... In.: MACHA'OVA, J. — MATEJCEK.
J.:Studie k socialniméiinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 222.

% Simax Borosilicate glas — Kavalier a.s. URL: hitpeb.kavalier.cz/cz/site/o_nas/historie.html.

* MATEJCEK, J.: Majitelé, najemci a pachitysklarskych huti...In.: MACHACOVA, J. —- MATEJCEK.
J.:Studie k socialniméjinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 208.
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fici, Ze se Kavalirovi vypracovali z venkovskych bemki, ktei nalozili s\vij majetek na
jeden wiz, na kapitalistické malovyrobceéi témei na cleny pifimyslové burZoazid’

J. Magjcek vypaital, Ze r@&ni Uspory (nikoli vydlek) Kavalirovych v dob pronajmu
sklarny v Ostedku byly asi sedm az deset tisic zlatych, coz hgidricetkrat azityticetkrat
vice neZ u skigkého tovaryse® MaZzeme zvaZit, zda by se toto stalo, nehytipsni jedné
Zeny. Byla to pr&y Antonie, kterd femluvila svého muze (na radu svého otce), aby ravah
a mlyn v Sdza¥ koupil. Byla to ona, kdo se dokonce nebdl pronliéhem obchodniho
jednani a dohodnout ko#reou cenu.

Béhem poloviny 19. stoleti se pozdfeudalni narod ®nil v narod moderni, fungujici
na kapitalistickém principtf. FrantiSek Kavalir byl kapitalistou v pravém smyslova. Ve
starém feudalnim systému byl majetek vyuZivan zegmpro utvéeni Zivotniho styl§°
AvSak Kavalirovi se nebali vlozit své gmi do pongrné riskantniho podniku, aby se pokusili
ziskat vlastni majetkovou zakladnu. Rozvijeli tembgické podminky vyroby (zejména po
pievzeti sklaren syny Eduardem a Josefem v padesatyetiesatych letech 19. stoleti). Podle
Matéjcka v klasickélesni sklarre s jednim ohnigm, jakou vlastnil i FrantiSek, pracovalo
obvykle 18—24 osob u pece, dal$i muZi obstarauativény, topeni atd* Frantisek stal az do
konce svého Zivota u skkké pece, oproti tomu jeho synové uz se podobed skuténym
tovarnikim — wnovali se organizaci vyroby, hledali nové techn@og prezentovali své
vyrobky na sw¥tovych vystavach.

| kdyzZ se to tak na prvni pohled nemusi zdat, geéneraci FrantiSka a Antonie filt
Kavalirovi mezi pouhych 15-20 % obyvatelskych zemi, ki@ sefadili ke stedni vrst¢. Do
této vrstvy se podle Mactavé a Matjcka fadi obyvatelé se igdnimi gijmy a stednim
majetkem, obvykle vlastnici nemovitosti, ¥teale pro uZziveni rodiny musi na rozdil od
hornich vrstev pracovat a na rozdil od dolnichewrsti mohou dovolit sgi.®? Ve srovnani
s ostatnimi tovarniky se jejich majetek nemusitjgfiliS vysoky. Ptejme se ale, graomu
tak bylo. Zejména jei¢ba si u¥domit, jaky obnos peiz setocil v provozu podniku,
hospodéstvi a domacnosti. Kavalirovi vynakladali stal&sv sumu petz na roz&iovani
podniku a zdokonalovani vyroby. DalSi velké nakladgiily splatky obchodnimu domu

Lazara Pika a pozd vylohy na soudntizeni s nim. Ale tou nejactyhoggi investici bylo

>"Dle kategorizace O. Urbana. In.: URBAN, ®apitalismus a‘eska spokénost.Praha 2003, str. 123-125.
* MATEJCEK, J.: Majitelé, najemci a pachitsklaiskych huti... In.: MACHAOVA, J. — MATEJCEK.
J.:Studie k socialnimégiinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 215-216.

¥ URBAN, O.:Kapitalismus a‘eska spolénost Praha 2003, str. 40.

0 Tamtéz, str. 64.

®I MATEJCEK, J.: Majitelé, najemci a pachtysklaiskych huti.. In.: MACHACOVA, J. - MATEJCEK.
J.:Studie k socialniméjinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 170.

%2 MACHACOVA, J. — MATEJCEK, J.:0 stiednich vrstvach. Opava 2002, str. 23.
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bezesporu vzdani diti. Vezmeme-li v Gvahu jiz uvedené&iro Uspory Kavalirovych, celkovy
obrat podniku musel byt skut@ vysoky.

V Panv¥tech nachazime takové prvky vypovidajici o socialnirastapu rodiny, které
jsou typické pedevsim pro Zenskou kazdodennost. Jednim z nichgélad pe&eni chleba.
Kdyz byla Tonéka malé, kupovali Adlerovi chléb z nejleygi nekvalitni mouky, protoze
nentli na suroviny, z kterych by si jej napekli domap@zdijSich letech uz jej mohli péct
sami. Teprve rok po svatbpo narozeni syna, si Kavalirovi vzali na vyponadeecku (a to
nikoli z marnivosti, ale z nutnosti), patadvaceti letech uz Antonie mluvi o celéladce.
Zatimco Antonie ani FrantiSek nepobyli ve Skoleeviiez Sest let, vSechny jejichtiddostaly
moznost kvalitniho vz#lani (Wetné dcer). Navic jejich &stvi nebylo pedtasré ukonieno
potrebou podilet se na Ziveni rodiny.

Dostavame se zde ke spmeskému vzestupu rodiny. Kdyz Mac¢haa a Magjcek
pi&i o kultivaci rodin jako moznémisledku dobrého vzténi potomk,®® jako by fritom
meli na mysli pra¢ rodinu Kavalirovu. V pouhychigch generacich se 2nila situace od
naprosté negramotnosti (Adlerovi netlimani pséat, podepisovali seikky) k hned déma
studenim univerzity. Zarove je s vzestupem vzthni u Kavaliti ziejmy jeho dopad na
lepSici se ekonomickou situaci rodiny. Aéag — vysSi vydlky umoziovaly dogat ditem
dobré Skoly. V dalSich generacich se pak dokongen# rodiny stavaly vyznamné postavy
ceské kultury (dcera Antonie Kavalirové-Veselé salasprimadonou Narodniho divadla,
synové Anny Kavalirové-Rrové zalozili ondejovskou h¥zdarnuZalov, jeden ze syinKarla
Kavalira se stal soudnim lé&kan, druhy advokatem, syn Josefy Kavalirové-Wenigoyié
profesorem zoologie). DalSi véky Antonie Kavalirové se za vyjimigé osobnosti provdaly
(jedna z dcer Antonie Veselé se provdala zaiiBbd Fridu, druh&a za Josefa Vaclava Sladka).
Diky dostaténéemu finadnimu zabezpgeni a citlivému fistupu rodiny pak @y Zeny
v rodine Kavalirow moznost volit si partnera svobagnbez nutnosti hledat pro sebe

existergni zajiseni.

83 MACHACOVA, J. — MATEJCEK, J.:0 stiednich vrstvach. Opava 2002, str. 189.

-15 -



Paneti Antonie Kavalirovg@ako pramen k zivotnim cykin zeny

1. Détstvi
1.1. ek predskolni
O postaveni spotaosti k digti v minulych staletich toho bylo napsano mnoho,

a presto doposud o této problematice nemame dostasdéstin O 19. stoleti uz toho ale vime
tolik, abychom ho mohli povazovat za: ,[...] stolebtdiny, cas zrodusweet home, sladkého
domova [zvyraznila autorka citatu], stoleti vzniku intimech rodinnych vztal, zesileni
laskyplnych vazeb mezi rodlinavzajem a rodi a dstmi.“®* M& se za to, Ze k této 2m
doSlo nejdive v nestanské spolkosti, kde rodina igstdva byt svazana sp&eu
ekonomickouwsinnosti®®

Jak vnimala fichod dalSiho potomka chuda rodina (jakymi bylana&em uzemi
vétSina), kterd nemla dostatek prostdki ani k nasyceni stavajicictlend domacnosti?
Opominu zde tizivy problém doby vyskytujici se zéjra v dinickych koloniich, jimzZ je
odkladani dti, coz se bezprastdre netyka Pameti. V kapitole Matestvi se zminim
0 omezovani porodnosti. VSeobé&orsak platilo, Ze se lid&dili porekadly typu: ,Kdyz da
Bah cervicka, da taky chlebka.” V katolickych rodinach je narozeni && pokladano za
stupinek do nebe, avSak pokud rodina hlgtigvien tzko dokézala projevit radost nad
narozenim dalSiho potomka. KdyZz se Adlerovi dostatiejwtSich existetnich probléni
a Antonii v Téchobuzi zerteli dva braticci, rodice Adlerovi si povzdychli: ,[...] dyZ sme je
t&8ko Zivili mnsli sme je oba, a t&j Ze by sme je lefejc uZivili, tak ndm je Bh vzal.®®

Na piklack rodiny Adlerovych, jimz urfely ¢tyfi déti ze Sesti, je patrné, zaqgs
zlepSujici se lékakou péi se mortalita &i v prvni polovig 19. stoleti nijak vyrazn
nesnizovala. Kolem roku 1800 se dé&sgti dozilo jen jedno ze dvou narozenycétidNa
konci 19. stoleti pak mohly oslavit dvacaté nardmgmouze d¥ tretiny diti.®” Velka cast
z nich pak umirala v prvnich letech Zivota. Hlavrd@ivodem umrtnosti kojericbyly obtize
spojené s jejich naroky na specifickou stravu. ippé Aries doSel k zé&vu, Ze pro vysokou
amrtnost si pray k tm nejmensim &em nevytvéela citové pouto rodina, ani spaf@st°®

Jen €Zko si vSak lze fedstavit matku, kterd by nad umrtim &t mavla rukou. festo

® LENDEROVA, M.: A ptas se, knizko maPraha 2008, str. 164.

8 Tamtéz, str. 165.

% KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 64.

®”HORSKA, P.: Popukni exploze po evropsku. In.: P. H. et &8l¢tstvi, rodina a st v djinach Evropy
Praha 1990, str. 358.

% HORSKA, P.: Evropska rodina sesmi. In.: P. H. et al.Détstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 309.
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v Pan¥tech nachazime &kolik mysSlenek, které by se dneSninflovéku mohly zdat
piinejmensim necitlive.

Smrt svého bratra Antonie komentuje slovy:iAé si kazdej pomyslit mych Radi
naek; zajedno, ze uz pomahal Otci pracovat v hutiulyl byl uz 14 Rok starej a byl taze
hodnej hoch a tiize moc skusif.KdyZ Antonii zentel prvorozeny syn, myslela si: ,[...] Ze
uZ nebude ten S¥co byl, a e mhnebude uZ na $t& nic 3it.*’® Smrt jedenactého dfe
uz tak tragicky nefjala, skoro by se zdalo, Ze piSe o smrti cizihiapte. Po skonu prvniho
potomka dcery Anny ji @Buje, Ze je date, Ze ho Bh povolal k sob, protoZze na si¢ je
jenom trapeni. NiZzeme zde tedy pozorovat, Ze skon starSiktbedtityl bran zznych divodi
tragictéji — at” uz pro ¥tSi citové poutai pro ztratu pracujicich rukou. Sté&jmak prvni cti
byly vice @ekavany, a proto i vice oplakavanyt Bz byla ale ztrata v rodirsebebolestsi,
pomahala ji pekonat vira v Boha

Rodikku wila o novorozed peiovat porodni baba, péipact zkuSerjsi blizka Zena.
Mnoho divek také ovladalo piéo dite z dob, kdy musely roli divy piebrat od svych matek
a starat se 0 své sourozence. Jak Zena zvladdkrgiose 0 mnoZstvi domécich praci agjest
0 kti? Je prav@podobné, ZeiedevSim nebylo obvyklé kojitifhsS ¢asto, aby Zena nemusela
odbihat od prace. Statni g@éo gedskolni dti smérovala gedevSim k dnickym matkam
a nejchudsim lidem ve #stech. Na venkav vime o givazovani potomk k pevnym
predmeétaim nebo p& o sourozenceigbiraly starSi &i. O Antonii Kavalirové se ddtame, Ze
p&i o prvniho chlapceigvzali po dvou letech jeji rotk. Pozdji méla rodina clivu (ziejme
n¢jakou misti Zenu), protoze kdyZz prvorozené diprarodéu zenielo, d¢da Adler prohlasil:
.[...] Uz Zadneho toho hocha sem nevemu, dybys jesetimala, kazdej mi tady musi uif,

“l\/ Praze se o studujiciti starala Anna. ¥novala vycho¥ sourozeni ténsi

mil& holka.
deset let a jeji autorita byla nesporna.

Hlazeni, libani, chovani na kéinbylo pro di¢ povazovano za nevhodné
a doporgovalo se pouze za odmu. Zejména na vesnici bylo ojedié. Naopak dlesny trest
byl povaZovan za velmi éinny prostedek vychovy zajidjici dobré mravy déte.?
V Pametechse ale déteme, Ze ne vSude se tato dogeni dodrzovala: ,¥ru mi bylo legi,
dyz ste byly maly, dyZ ste dovdlg a Skadily se. Bit sem vas nikdy, milgf) nemohla, proto

Ze sem to taze citila, Ze vas to boli, i@geg mi Bih dal tu milost, Ze ste vSichni hodny

%9 KAVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 52.

O Tamtéz, str. 70.

L Tamtéz, str. 70.

2 LENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné éstvi?Praha 2006, str. 147, 150.
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3

a dobry.”” Kdyz byla Antonie mala, alas byla vychové ztrestana, je8tv Sestnacti letech
napiklad od matky dostala ,par klaft za odmitani Frantiska Kavalifa.UZ bshem 19.
stoleti se objevil odpor k fyzickym trésh a snaha o racionalni vycho(.

Stejre jako bylo obvyklé na vesnicich, anitdu Kavaliri nezily zavaleny hggkami.
O ditském pokojii ndbytku uz ibec nenize bytiec. Velky nakup, kterym byl odémén syn
po o3eteni Urazu oka, popisuje Antonie takto: ,Sla semoapila sem Frantikovi teplou
cepici a ko&fek a do ko&ka pIno hréek, konéky, vowicky a vic jinych. [...] Dala sem mu
do koséka ruku, on chmatal, bylo mu teaky divny — najednou odés obe oci, ale jen
malo.“’® Na ukazce jeietelné, Ze &bec jakakoli hraka byla vzacnosti a zvlastnosti, kv

které je di¢ ochotno podstoupit i trochu bolesti.

1.2. &k Skolni
V Cechéach bylo ve dvacatych letech 19. stoleti 90 #mgtnych obyvatel a ve

styricatych letech uz bylo negramotnych pouze %'%? jsme se zminili o rychlém vzestupu
vzcklanosti v rodig Kavalirovych. Adlerovi i Kavalirovi @i ke vzd&lani svych dti
osvicensky fistup, chapali jeho vyznam a vynakladali ratolik prostedki, kolik mohli.
Napriklad za stravu a byt dvou chlape Praze Kavalirovi zaplatili tm¢ osm set zlatych,
pozdji nevahali koupit zde byt a vyslat sem vice potémkmZ se néklady jeStzvysily.
KdyZ to srovname s tmimi prijmy dolni stedni vrstvy na konci 19. stoleti, ktetiily asi

tisic zlatych rong,”®

pak zjistime, Ze Kavalirovi na véddni svych dti skute&né neSetili.
Zakladni Skolni dochazka od vydani vSeobecnéhangkokadu r. 1775 trvala mezi

Sestym aZ dvanactym rokem&iét’® Roiniky v obecné Skole nebyly postupné, Zaci museli

zvladnout pedepsany objem znalosti, aby mohli postoupit déim#&na na venka@vse Wili

jak chlapci i divky, tak vSechny #niky spoléné v jediné mistnosti. Uroveskol se lisila

podle vzdlani a gistupu witeld, fard a vrchnostf® V roce 1775 bylo vydano aeni, aby

vdude tam, kde je to mozné, byly zavedeny Skoly gindky 2 Divéi Geast na vyuce byla
kontrolovana méhneZ chlapeck® Vzdslani diti (a zejména divek) tedy mnohdy zaviselo na

" KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 166.

" Tamtéz, str. 56.

S LENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné étstvi?Praha 2008, str. 150.

" KAVALIROVA, A.: Pantti...Praha 1947, str. 104.

""NESPOR, Z. R.N&boZenstvi na prahu nové dobjsti nad Labem 20086, str. 271.

S MACHACOVA, J. — MATEJCEK, J.:0 stiednich vrstvach. Opava 2002, str. 28.

"HANZAL, J.: Niz8i 8kolstvi. In.: PETRK, J. et alPocatky ceského narodniho obrozemiraha 1990, str. 131.
8 Tamtéz, str. 131.

81 BAHENSKA, M.: Pocatky emancipace ZenGechach Praha 2005, str. 9.

8 LENDEROVA, M.: A ptas se, knizko maPraha 2008, str. 49.
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vuli a financnich moznostech rotli. Kdyz se Adlerovi sthovali z Ribrami, Tonécin otec si
povzdechl: ,Mily drahy [&ti [...] srce mi& boli, dyZz vidim, Ze vas musim vSehgeni
zbavit.®® Pokud si Antonie nejbarvuje tuto situaci, bylo Gctyhodné, jak negrami@t chudi
Adlerovi Ipgli na vzcElani svych dti.

U Kavalii m¢ly vSechny dti rovné pravo na vagani — samoizjm¢ v ramci
genderového @eni. Po obecné Skole vSichni chlapci poksali na gymnaziu. Je zajimaveé,
Ze se otec FrantiSek K. nesnazil nejstarSiho syriarna vydit ve skld&stvi, ale proziravho
nechal vystudovat chemii, a tim dal své huti budoadvirce novych drut skel. Univerzitu
vystudoval také syn Karel, ktery se stal l@m. Nas vSak vice zajima \éni divek.
Antonie nam bohuZel o vlastni Skolni dochazce nez@ala mnoho fdectvi. Jen v mistech,
kde se omlouva za 8y,Spatnej Styl“, se zmini, Ze Skolu opustila vimdcti letech a Ze v té
dobs chodila do ,$tvrty klasy®* Zde si nejsem jista, zda tim minila, Ze $kolu tanvala
pouzectyii roky (predtim rodina bydlela v pogme odlehlé huti, kde Skola ani byt nemusela),
nebo jestli postoupiladhem vice let az détvrté tidy. Po odchodu zi#tbrami uz Skolu, jak
Antonie sama piSe, nikdy ne¥ld (tedy Zejme¢ ani Skolu nedini opakovaci). Chodila se takeé
ucit Sit do majetyjSi rodiny své kmotry a ke Kavalim dochazel &itel vyucovat ji hie na
piano. Kdyz nastroj museli ragh prodat, velmi ji to mrzelo. Hra na piano byla%: $toleti
oblibenou zaleZitosti. Zalibila se také Antoniinglteram, zejména Arn ktera se udajn
pokouSela i o vlastni skladby.

Déti Antonie Kavalirové chodily do obecné Skoly v teskku, kde je vyEoval
Antonin Soudek. V polovih 19. stoleti bylo ve Skolach obvyklé straSeni, hitvysnéch
zakim v oslovskych lavicich> Ucitel Soudek byl ale izjme velmi laskavyclovek, protoze
Anna Kavalirovd na & Gdajns velmi rada vzpominal®. Pan Soudek dil pohromad
.hutské* dti a kdyz Kavalirovi provozovali dv hu€ zarove, vedl v Ostedecké huti
Gcetnictvi. U Marie a Josefy pak vime spolebjize své vzélavani zapoaly v Praze, kde
pobyvaly uz od sedmi nebo osmi letejné zde chodily do &které soukromé div Skoly.

Smutnym, ale typickym jevem prvni poloviny 19. stolbyla prace &i misto Skolni
dochazky. Nejen prace v domacnosti, hospsitd nebo rodinnémiemesle, ale také
v tovarnach. Takové &i se musely vzélavat po véerech a o natich. Tuto zkuSenost

ziskala i Antonie, kter4 misto hry na piano nosilaisi do kopce uhli. Zediské sily byly

% KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 37.

8 Tamtéz, str. 38.

8 MATEJCEK, J.: Obchodnici na venks®wa v malém résts v eskych zemich v 19. stoleti: Vzpominky
A. Nosalové a J. Vognara. In.: MACHOVA, J. — MATEJCEK. J.: Studie k socialnimginam 19. stoleti
3. dil. Opava 1993, str. 158.

8 ZIELECKA, O.: Zpravy rodové. In.: KAVALIROVA, A.Panvti... Praha 1947, str. 207.
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casto pecerovany, ukazuje také zazitek jeji dcery Anny, kteeesplaSila na pastkrava

a vl&ela nebohou Annu za sebou na provize.

1.3. Dospivani

Po ukoreni povinné Skolni dochazky bylo pro divku piagym Gkolem natit se
vSemu patebnému pro vedeni domacnosti, @ doma nebo ve slugbDivky se snazily
vyhowt poZadavikm spol€nosti, naplnit normu, ktera se¢nila jen velmi pomalu. Chystaly
se na drahu manzelky, matky a hospadfifmintonie se chovala zcela podigezavani svého
okoli. Snazila se rodim pomoci jak starosti o domacnost, tak snahou Satmdssi
privydélat Sitim.

Divky, které v prvni polovié 19. stoleti ukoéily z&kladni Skolni dochazku, neig
krom& soukromych Ustav mnoho moZnosti dalsiho wddni®® Zena byla nejen kili
menSimu obsahu mozku povazovana jak rakouskym esijmtak podstatnowasti
spol&nosti za neschopnou racionalniho mysleni, podiéhajtim, zkratka intelektuath
mérecennou, pestoZze uz v této débse mnoho Zen projevovalo pozoruhodnymi vykonem
v mnoha oblastech lidsk&innosti®® Od &tyricatych let 19. stoleti se i pro chudsi divky
otevfela moznost navdtovat nap. pramyslovou Skolu Spolku sv. Ludmily, Skolu Zenského
vyrobniho spolkieského, Mstskou piimyslovou Skolu, ...

Nasledujici vzdlani po ostedecké Skole u Togky a Anny Kavalirovych je trochu
nejasné. Zatimco \ifpoze Panvti se dd@itame, Ze Anna stravila rok v klasterni Skole
Pohledské®* Antonie pise, Ze abstarsi dcery byly ,u faré Prokse“, aby se naily
némecky? Kdyz se dale Pametechdasitame, Ze Anna zde péasla kravu, bala se, aby jianeb
Jfararova kuch&a“ a vratila se ,hubend jako kosinka“, nabyvaménig Ze jedenactileta
Tonicka a desetileta Anna zde byly pouze byt a stravupomahaly hospodid a dochazely
do mistni obecni Skoly nebo byly ne Gpbbvyklymi Zakami klasterni Skoly. Kdyz Sla Anna
do Pohledu, star$i Tatkia odtud ode$la do Prahy. Stravila rok ,v Gstavni pdarelovy”. %
Poté se vrétila dotna do Prahy odjela Anna. Zde vime §jsée byla asi rok ve Skole

u Anglickych panen na Malé Straff Ve tinacti letech uz ale byly étdivky doma, Tonika

8" KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 100.

8 | ENDEROVA, M.: Diwi a Zenské deniky 19. stoleti. In.: L. M. a k&va nejen v rajiPraha 2002, str. 181.
8 | ENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné étstvi?Praha 2006, str. 244.

9 KLABOUCH, J.:ManZelstvi a rodina v minulosfraha 1962, str. 203.

91 ZIELECKA, O.: Zpravy rodové. In.: KAVALIROVA, A.Panvti... Praha 1947, str. 207.

92 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 99.

% Presna identifikace Gstavu neni pro nedostatekiiiayna.

®V uréeni Skoly se shoduiji slova Antonie Kavalirové v eamém vypraeni s ZIELECKA, O.: Zpravy rodové
In.: KAVALIROVA, A.: Paneti... Praha 1947, str. 101, 207.
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az do svatby a Anna daqvzeti role vychovatelky svych bratv Prahy. O Skolach té&h

o dvacet let mladSich sester Marie a Josefy pakmegkuténé ténet nic. Snad jen to, Ze se
velmi brzy ocitly v Praze, ale jestli nawgovaly rejaké dalSi Skoly po povinné Skolni
dochéazce, nevime. Zajimavost nam ale odhalil vetsiAanvtechJ. V. Frt: ,Jinak radila se
se mnouSylvie [tj. Anna Kavalirova] stran vhodného vychovanitsesveé Marie, pro niz
navrhoval jsem co nejvhod§i péstounku slénu Rittersbergovopjakz se pak i provedlo.
Dr. Starek pry mel za to, Ze dosti bude, kdyZ #éarie nawi Sit a vait, coZz ndm ovSem
nestailo [jména kurzivou zvyraznil J. V. Rii“%® Zd4 se tedy, Ze starosti a rozhodovani
o vzctlani ckti prevzala v pozgSich letech od matky Anna.

Pii cetke Pameti nds musi zaujmout Antoniina panenskd naivnosttimirich
zélezitostech. O pravé naplini manzels@asto divky ped svatbou ani neslySely, natoz aby ji
poznaly dive neZ o svatebni notiNebylo tomu tak saméejme ve vSech fipadech a naf
vSemi spoléenskymi vrstvami. U Antonie navic bylo podstatrneésg az do své svatby ani na
chvili neodlouila od rodia. Casto se ghovala, tudiz #jme ani nenavazala pe#jsi vazby
se svymi vrstevnicemi, které by ji mohly poodh#dife dosplych. Své pedstavy o satku
popsala fi rozmluw s rodti takto: ,DyZ uz sem byla cela unavena samyntemim a jen
myslenim,ifekla sem ,ja ani nevim, jak to je, si jeden druhehid; buduli moct ptad u vas
bejt, tak vas poslechnu a vemu si toho FrantliSedmnactileta divka zaZila prvni intimni
okamzik (jestli se tak da nazyvat ukradeny ,poliheieprve kratce fed svatbou: ,A kous
mn¢ do tv&e, az mi bylo tejden Styry zuby znat. Bylaitka divna laska; jA sem ngj ihned
zas nemluvila a zas sem se Rahmévala.® Samotnou svatbu popsala jako veselku trvajici
bezmala tyden. Neckjme ani zjifovat, jak se mlada né&sta citila o svatebni noci s muzem,
ke kterému zprvu citila ne-liffmo odpor, pak jist mladicky ostych az strach, maskovany
nevlidnymi gesty.

U druhé generace Kavalirovych pozorujeme u dive&stni vylér partnei, ktery se
zcela vymyka peswdceni o satcich uzaviranych pro majetek. | J. Mé&tk upozoiiuje na
zvlastni, avSak ve skigkém prosedi nikoli ojedigly jev, jakym bylo vybirani partnér
z nizSi socialni vrstvy. Takovymnatkem pak klesl socialni statut divky na manzelovu

arovei.”® Tonicka se provdala za Jana Veselého, ktery bylfugvatks ténti bez prace a az

S ERIC, J. V.:Pamet i: 2 .dil. Praha 1960, str. 489.

% CEVELOVA, Z.: Normativni cirkevni prameny jako jedee zdroj genderovych konstruktl9. stoleti. In.:
CADKOVA, K., LENDEROVA, M., STRANIKOVA, J. (edd)D¢jiny Zen Pardubice 2006, str. 498.

9" KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 66.

% Tamtéz, str. 65.

9 MATEJCEK, J.: Majitelé, ndjemci a pachitysklarskych huti...In.: MACHACOVA, J. —- MATEJCEK.
J.:Studie k socialniméjinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 186.
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po casech stradani dostal slusné misto. Ani Anna seownéala lépe. Bznejme, Ze & byl
J. V. Fr£ uz ve své dobznama osobnost, kranmsvého intelektu nemohl Z&rémet nic
nabidnout, navic byl z dobového pohledu krimin&nik Antonie Kavalirova figsto dc#é
dala pozehnani kiatku, i kdyZ se ji toiejm¢ zprvu snazila vymluvit: ,Tak je, dyZ neciit
Déti poslouchat! Ve vSechéei byla Ana poslusna, dyckyipmna, kazdej ji miloval. [...]
Jen vdat se a déb zaopdit, to nechéla poslechnout! A t&j ma, Ze se musi vtom Sirym
Swte daleko protloukat a dycky zdgho Zivobyti hledat. [...] #la bych ji byla dobremu
Muzovi, proto Ze sem byla skét@ jista, Zze ho fastneho ugla. Ona arci ma dobreho Muze,
az moc dobreho, az mu velkéa dobrota SkRéka se ,velka dobrota — hola Zebrota* a je to jista
pravda.i® zvlastnosti také je, e Anna svéne vydala na paeby komarenskych aziid,
potazmo ho #novala Fréovi jeS€ dlouho ged mySlenkou nanatek s nim. Marie (stala
Zz neznamych w/odia neprovdana, éemz se zminime jeSpozdji. Jedina Josefa si vzala
v podstat stejreé spole€ensky postaveného muze, profesora Aloise Wenigay lde pozéi
stal etnim ve sklarnach. Zda se ale, Ze se u Kavalivky zachovaly velmi modeén
Vzdyt uz M. D. Rettigova nabadala &hg, aby se nevdavaly bez rozmyslu a nepodléhaly
mamonu-®* Priklad nami sledované rodiny potvrzuje, Zéhém 19. stoleti se zmil pohled
na vyznam lasky pro vyb partnera. Na pitku stoleti se jeStz lasky uzaviralo jen malé
procento satkii, oproti tomu na jeho konci byl jiz vzajemny cityadovan za @lezity aspekt
budouciho manzelstvf? Koneiné slovo vsak @i vzdy rodice.

V této kapitole jsme se jeéShewnovali dilezitému tématu, jakym je bezesporu vztah
mezi sourozenci a vztaktil k rodicam. | u Kavalifi se mezi sebouet ,hasteaily” jako jinde.
K vétSim rozpoim ale mezi nimi, alesgopodle Paneti, nikdy nedoSlo. Pravbezchybné
rodinné vztahy jsou jednim z aspiekkteré mohou wtend&e vyvolavat jistou neid/éru
v objektivitu pramene. Do opozice zde ale v tutvikipostavme velmi realny pohled Antonie
na okolni swt, ktery je podle ni plny zavisti, chamtivostifepva&ky a jen malokdy se
vyskytne s¥tla vyjimka. Zde, v tomto wsdomeni si ,prevahy zla“ v okolnim sité, je patri
mozné hledatitvod k vycho¥ déti k vzajemné soudrznosti rodiny: ,Mam radost aZg@d
ze vSech vas a dyz budete dycky tak jeden druheomuapat, Bh vam bude jist taky

napomocnej 3

10 K AVALIROVA, A.: Paneti... Praha 1947, str. 158.

IRETTIGOVA, M. D.:Mlada hospodyka v domacnosti, jak sélpocinati ma, aby své i manzelovy
spokojenosti dodléPraha 1840. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologianiklych Zenskych ctnosti [online].
Pardubice 2003. URL: http://khv.upce.cz/zamestdantdlogie/rettigova.htm.

192 ENDEROVA, M.: ,Shatek jest spojeni muZe a Zeny...“ vstup do manzelstd. stoleti. In.: HALROVA,
M.: Oznamuje se laskam nasSinmPardubice 2007, str. 7.

1% KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 166.

-22 -



Prostedi u Adlerovych a pozyl i u Kavalirovych bylo zejm¢ laskavé a citoy
zanefené. Sourozenci si mezi sebou tykali. Mame alesgatiici pouze fiklad oslovovani se
témsi stejre starych sourozerfic Neni nepravépodobné, Ze desetileta Pé@m své
Ctyriatricetileté sese Antonii vykala. Roditm déti onikaly a matka &em tykala. Antonii
rodice v dtstvi oslovovali ,Tonéko". K uctt wvuaéi rodicam Antonie své &i ucila
i v Pametech V laskavém Heni svého oddaného vztahu kotci a matce Ize hledat
autocenzuru, snahu ukazatem spravny fiklad, naplgni prikadzani ,cti otce svého i matku
svou“ nebo i prostou pravdu.

Zvlastni se také fize zdat, Ze Antonie Kavalirova nglzadné citové trapeni svych
déti, nagiklad kdyz ve stejné débAnna i Josef trgdli odmitnutim svymi vyvolenymi. Je
pravdEpodobné, Ze s takovymito zalezitostmi se zkratkamoi rodtim nes¥iovali, navic
existovala jistd celospalenska tabu, o nichZz se nehélm vibec, nebo Ze o takovych
udalostech Antonie diskré&tmmicela,¢i je nepovazovala zaitezite.

Svymi dtmi byla zajisté pisatelka velmi milovana &re, v poslednich letech Zivota
také chrasna. Na konec dopisu z r. 1859¢emému Ang, Josef taja pripisuje: ,SlySeli sme,
Ze chces mila Anno do Ameriky, chcesli to vskutkinii, a na to domuifject, tedy & Zzadam
ve jmenu bratr by si o tom mamince nic fikala, pordvads by to mohla byt mamima smirt,
vzdy ji znas.%% Avsak zde i WPametechJ. V. Frite citime genetai odstup. Pocit, Ze jejich
matka jiz Zije jaksi v jiném €. A jak by také ne, vZzdyzatimco ona prozila cely Zivot
v podstat na venko¥, jeji dti se pohybovaly imo ve stedu vlasteneckych udalosti

v Praze.

2. Manzelstvi

2.1. Materialni a citova zakladna manzelstvi

Patatek manzelstvi bydasto také ptatek spoléného hospodani, zaloZeni vlastniho
hospodéstvi a doméacnosti. To znamenalo mit al@spoinimélni finarkni vklad nebo
moznost pevzeti hospodatvi po rodéich. Zatimco povinnosti muze bylo obvykleigit
bytovou otazku? Zena pinaSela krons véna také vybavu. J. Klabouch pise, Ze v manZelstvi
véno prechazelo pod spravu manzela (pokud nebyldgedmanzelské smlogvstanoveno

jinak) a po jeho smrti se vracelo do vlastnictvinyzékdyz z gho nico zbylo). Poskytnout

' KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 182. o
195 ENDEROVA, M.: ,Shatek jest spojeni muZe a Zeny...“ vstup do manzelstd. stoleti. In.: HALROVA,
M.: Oznamuje se laskam nasinPardubice 2007, str. 10.
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dcei véno ve vysi finanich moznosti rodiny, byla ragivska povinnost (odépno mohlo
byt v piipads neposlugnosti potonik'®°

Newsta ntla také pinést do nové domacnosti vybavu, coZz spolwisemn tvdilo
nezanedbatelnou fina&ni zatz pro jeji rodinu. Nebylo proto neobvyklé, Ze virads vice
dcerami, #stala druha nebo dalSi viali neprovdana aupobila potom jako pomocnice
rodica, Zenatych sourozeticnebo mohla vést doméacnost svobodnym bratrKdyz vSak
neprovdana Zena neéta moznost uchylit se kifpouznym, bylatasto nucena vést nuzny Zivot,
coz bylo jednim z argumentbojovnic za Zenska prava, které pozadovaly vgva
dastojnych pracovnich mist pro Zeny. | v rodirKavalirovych se neprovdané Zeny
vyskytovaly. Zmime zde nafiklad sestru FrantiSka K., kterd mu hospddaa kwili jejimuz
z nich byla teti dcera Kavalirovych, Marie. V komefitk Pamétem se d@itame: ,Zistala
svobodnou a hospoiia vérné svym bratim Eduardovi a pak dlouha léta Antoninovi
v Praze, kde? zetela [...].“ (Pozn. Eduard se oZenil, Antoniistzl ,starym mladencem®y’

V Mariiné pripact vSak stale nevime, zda bytignou jejiho svobodného stavu materiélni
nedostatek nebo vlastni rozhodnuti, zda byla prnozelatvi iliS emancipovana nebo jestli ji
n¢jaky muz ,nezlomil srdce”.

V manZzelstvi dvou chudych lidi, reprezentovaném pé&s manZzelstvim FrantiSka
a Antonie, nebyl zpravidla néstin ginos WtSi nez d¥ peiny a od muze byl pozadovan
zejména Zzivitelsky potencial. Prav Panetechsledujeme, Ze Adlerovi na FrantiSkovi nejvice
obdivovali jeho schopnost uzivit budouci rodinu.zZ@IBSE tizivé byly pro chudé rodiny
bytové problémy, které byly ngjsgji reSeny podnajmy nebo skromnymi stavenimi, které jim
nabizeli jejich zarstnavatelé (zde skigké domky).

A jaky byl vzajemny vztah mladych man&el Mnoh& beletristicka dila kritizuji
uzavirani satka v 19. stoleti motivované pouze rozumovym uvazeaim horSim pipact
zistnymi divody!®® Neni ale moZné takovéto z#y predpokladat u viech péri kdyz do
zna&né miry tomu tak izjm¢ skut&né bylo. V 19. stoleti Zivot nebyl nijak jednoduchy
a kazdy si hled najit partnera, ktery mu paike ziskat zabezpeni. Antonie Kavalirova
nepopira skutaost, Ze se provdala na dop&noi rodéa. Jeji ugimnost wici détem v této
zélezitosti taktéz fispiva k domani, Ze to byla minimaka v prvni polovirg 19. stoleti

ponmeérné obvykla zalezitost. Dale zde ale sledujeme, Zaa f#@dminulého stoleti se takové

'®KLABOUCH, J.:Manzelstvi a rodinaPraha 1962, str. 182.
197 ZIELECKA, O.: Zpravy rodové. In.: KAVALIROVA, A.Parrti... Praha 1947, str. 212.
198y, Halek: Muzikantska Liduska, A. a V. Mrstikowlary3a, J. Glazarova: Advent,....
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situaci ungla prizpusobit. Jeji pokora a mnohdy &id za poskytnuti obzivy zajistil, Ze
z manzelstvi mohla vzKiit skut&né partnerska oddanost a laska, zejméndpag, Ze muz
svou Zenu uznaval jako partnera nebo ji skteniloval.

Antonie v Panetech dodrzuje tabuizaci intimnich témat, ktera bylar@gminulém
stoleti samaozjma a zarovese snazi svym vyprémim vychovavat. fedkladala svym &em
vzpominky na harmonické manZzelstvi, nezminila Zédném sporu s muzem. Odmitala si ho
sice vzit, ale pormtku jako by na vSecheniyodni odpor zaponiha a I€i uz jen vzajemné
porozungni. Zobrazeni manzelstvi a rodinného Zivota se @@ée jen [lis idealisticke,
zbavené lidské individualnosti a intimity. Podivejree ale na néjparveny zjisob &Ezného
zZivota.

Obvykle Zila celd rodina ¢kdy i vice rodin s podndjemniky) v jedné, maxingaln
dvou mistnostech. iBlusnici obou pohlavi, do&ip i déti, spolu sdileli prostor pro spani,
mnohdy i postel. StarSi¢td z venkova spavali v letnich gsicich na seniku, na zimu se ale
vracely zgt do spolénych rodinnych prostor. Nebylo protoc¢im zvliastnim, kdyz seéti
stavaly s¢dky sexualniho Zivota rodli. Kavalirovi se pesthovali do ¥tSiho domu v dog
kdy meli uz pet déti, pricemz nejstarSi Todce bylo deset let. Teprve tehdy ziskali mozna
samostatnou mistnost na spani, i kdyz je to spepeanédpodobné. Redpokladam ale, Ze
nekteré rodiny (¥ejmé i Kavalirovi) se snazili zm#mému s¥dectvi vyhnout v souladu

s cirkevnim genim a poZzadavkem doby, udrzé&tido nejdéle v naprosté nevinnosti.

2.2. Manzelské pravo vs. realita — Zenska prawavanosti

Na prelomu 18. a 19. stoleti vrcholfgmena feudalni spotaosti na kapitalistickou.
Z poddanych sedhem francouzské revoluce stavajcabé a pozaduji dosud nevidana prava
a svobody. Spolu stim seé¢m pozadavky na instituci manzelstvi. Francouzskéluce
piinesla prvni dsledné positStni manzelskych po#ni, jedinym omezenim pro uzni
shatku bylo gibuzenstvi. Mnohé neobvyklé novinky v manzelskéé@vprnastavena revoluci
oklestil Napoleon ve svér@ode civil Stanovuje najklad, Ze muz je povinen Zenu chréanit
a Zena je muZi povinna poslusndst;.

Na naSem Uzemi byla odstéaa nej¢¥tSi omezeni matki poddanychPatentem

o zruSeni nevolnictviMnoh& ustanoveni se ale nedodrzovala.ri¥&l | kdyz byla zruSena

109 C4st kapitoly 0 manzelském pravu byla parafrazowame. ABOUCH, J.:ManZelstvi a rodinaPraha 1962,
str. 115.
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povinnost Z&adat vrchnost o svolenifatku, mnozi kazi ho pozadovali az do r. 1848.
V roce 1811 veSel v platnogBeobecny atansky zakonik,V osobnich pordrech podazoval
zakonik Zenu muzovi, ktery byl ustanoven jejim apsém ped soudy a i@d Gady,
rozhodoval o jejim za#sstnani, mil prevahu v dispozicich spaleym majetkem
a disciplinarni moc v rodin Manzelka byla na muzi zavisla vyzivou, musilar@sledovat do
jeho bydlig¢ a byla povinna plnit manZelovytigazy v domécnosti** Zena byla na muZi
skute&né existencialy zavisla, ale off jsme u nebezgézuzovani obrazu manzelstvi na jeden
model, model nefurdniho manzelstvi, které jéetba ,upravovat® zakony. Wdomme si, ze
mezi tim, co pedepisuji zakony, a mezi skat®sti byva mnohdy velky rozdil. Sanifepmeé
stejre jako dnes, ani v 19. stoleti nebyla vS8echna mahdetddila, ale také nebyl ve vSech
manzelstvi vztah muze a Zeny podobny vztahu p&haziy.

Jaké bylo viasthsouziti manzeél Kavalirovych? Lzéici, Ze pokud Antonie ve vztahu
piimo nepevysSovala svého muze, tedy byla alespa stejné urovni — v rozhodovani nad
domacnosti, podnikem i ve vychodéti. Méla-li rodina &init zasadni krok, posledni slovo
mél muz. JenZze FrantiSek Kavalir (a nemameodl se domnivat, Ze tomu tak nebylo
i u jinych pan) pred kazdym takovym rozhodnutim zadal o radu svow Zerotoze siizjme
uvédomoval, Ze ona je stejrcenna lidska bytost jako on a nelze rozhodovadjij zivoe
bez jejiho souhlasu.

Co se vychovy #&i tyce, existovala pouze moc otcovska, nikoli tmdiskd. Otec
daval svoleni kigatku neplnoletym potontkn (plnoletost nastavala az wayiiadvaceti
letech). Vychova divky vSak byla zpravidla povintiosatky. Neznamena to vSak, Ze pouto
mezi dcerou a otcem bylo slabSi nez mezi dcerowatkau. ZPan¥ti naopak citime blizSi
vztah Tontky Adlerové k otci, ktery se ji snazil spiSe vikdmremlouvat, zatimco jeji matka
byla pisnjsi a klidrs Antonii ztrestala ,klofcem®'? Vratme se ale k vychaévdivek. Pameti
jsou ktomuto tématu cennym pramenem. \fZggjich samotné sepsani bykaste&ne
mysSleno jako poteni pro @ti.

Zena byla povinnaiedat dc& mnoZstvi znalosti, které ji nefy pomoci uplatnit se
samostaté v budoucim Zivat, ale najit si vhodného muze a postarat se ¥zormodinu.
Matka nela dceru natit starat se o domacnostieplat ji mravni a nabozenské zasady,

vytvorit z ni pokornou, tridivou a poddajnou divkit® Naopak ji n#la odradit od paradivosti,

HOFIALOVA, L.: Stoleti demografické statistiky. InL: F. et al.:Déjiny obyvatelstvaeskych zemPraha 1998,
str. 160-161.

H1KLABOUCH, J.:Manzelstvi a rodina. Praha 1962, str. 123.

H2KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 56.

13 ENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné &stvi?Praha 2006, str. 251.

- 26 -



marnivosti, klevetivosti a zahalky. ,Saty sem mévafda, ale zadny jiny Sperky né. Nase
Rodike nas navykli jen prostse nyst. Matkdikavala ,sprost a cist¢, pan Bih sprostnost
miluje.“*** Znakem dobré hospodyntedy byla takécistota obléeni, ¢leni rodiny,
domacnosti. Udrzet ji ale nebylo rozhédednoduché. Jerko si fedstavime dobu, kdy se
pii vchodu do domu népzouvalo, a festo musela podlahd@stat relativi cista, kdy se lidé
koupali nepilis ¢asto, a pesto museli vypadat upraverM. D. Rettigova piSe: ,[...] tak jako
se zahalka poduSkodiablovou nazyva, fite sefici, Ze neptadek zaklad vSeho nésti
jest. ™ Kdy? se Kavalirovi pesthovali do velkého domu, neradovala se z toho Awtoni
Z marnivosti, ale proto, Ze si svécvy mohlaiadreé uspdadat, na vSechnodta dostatek mista

a domov se tak stal upravg$im*®

Presto si ale na kondPam¥ti posteskla: ,Dycky sem
byla, dyZz sem byla mlada, Zadostiva, jen abych shlen moji malou domacnost dycky
v paradku drzet, a to mi nebylo mozny nikdy docilit, jorde sem m&a, mily D¢ti, vas moc.
[...] Tejt bych mohla, jak sem dycky byla Zadostiva, svou &@umost mit v ptadku; zas sem
k tomu uZ stard a nemoznagay churava [...].**

Zastavme se jeSt domaciho Siti. ,Tento padek se i tam vztahuje, aby se v pradle,
kde to jen trochu mozna, hned to, co se bylo rakt;hogt nahradilo, [...] Lekieji se uplete
jeden par pukoch, usije jedna kosile, nez kdyz se toho hromadagtrhalo, a mnozstvi toho
najednou jednati se ma® Po celé 19. stoleti se &dz velké ¢asti vytvdel doma — od
piedeni aZ po z&vecneé Siti. Jen tkani sestginou nechavalo tkalci, kterydnstav. Nechat si
Sit u kregiho, to byl téndt znak gepychu. A dobra hospod§ymusela byt Setrna. ,VSecko
pradlo Silo se doma. Ale na Siti $ateodvazil se nikdo, ba tenkrate seélanza to, Ze to
dovede jen muzsky:*® Antonie Kavalirova $iti od mladi perfektovladala, ivydslavala si
jim, a dokonce o ni FrantiSkovi kamara#éeg svatbou soudili, Ze je to to jediné, co umi.

Antonie ziskala i vSechny ostatni vlastnosti a astalpotebné pro dobrou hospodyni
a zajisté k nim vedla i své dcery. Styl M. D. Rgire, kterd nabada Zenu hledat chyby wsob

a snaSet triivé manzelovy ustrky, bychom vSak u nasi pisatelkgldliemarre. V pristupu

U4 KAVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 67.

USRETTIGOVA, M. D.:Mlada hospodyka v doméacnosti, jak sélpacinati ma, aby své i manzelovy
spokojenosti doslaPraha 1840. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologianiklych Zenskych ctnosti [online].
Pardubice 2003. URL: http://khv.upce.cz/zamestrdantlogie/rettigova.htm.

U8 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 99.

17 Tamtéz, str. 165.

H8RETTIGOVA, M. D.:Mlada hospodyka v domacnosti, jak sélpocinati ma, aby své i manzelovy
spokojenosti dodléPraha 1840. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologianiklych Zenskych ctnosti [online].
Pardubice 2003. URL: http://khv.upce.cz/zamestdantbdlogie/rettigova.htm.

H9PODLIPSKA, S.Studie o préaciln.: Frednasky Spolku ,Domacnostléska $kola kuchtakd),s. 3. Praha
1889. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologie zanildli Zenskych ctnosti [online]. Pardubice 2003. URL:
http://khv.upce.cz/zamestnanci/antologie/podlipistma.
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pani Kavalirové mizeme zaznamenat naznak toho, co bychom dnes mahlahzZenskou
dustojnosti. PestoZe nevyhije z mezi obvyklého Zenského chovéni, jeji vystapd pisobi
sebejist a jak se jegtzminim v kapitole o genderovych konstruktech vdi8leti, Antonie
v Pametech zaznamenala i hanlivou poznamku na adresu celaliského rodu. Vicemén
podobny Zivotni styl Antonie fizeme pedpokladat pouze u jeji nejstarSi dcery Thwj
ktera se mimo domov vtavala pouze rok, poté Zila u rédia az do svatby nestravila delsi
dobu v Praze. Jeji dalSi dcery vSagjak zaregistrovaly mnohem vyragngenera&ni posun,
a to v dols, kdy se swt Zen tolik ngnil, a v mist (tzn. v Praze), odkud mohly tyto 2ny
sledovat z bezpragtdni blizkosti. Samdejme, Ze zakladni ctnosti dobré hospakly byly
pozadovany i nadéle, avSak v jinych souvislosteshjimym gistupem. Redevsim se jiz dalo
koupit mnoho ¥ci z tovarni vyroby lewi, nez kdyby se vyr&ly doma. Tim Zeny ziskaly
vice volnéhocasu (pokud fedtim vibec rEjaky nmely) a mohly se w¥novat napklad

spolkovym¢innostem a jinym vilasteneckym aktivitam.

2.3. NaruSeni kazdodenniho stereotypu

V naSem stoleti je jiz zcela¢iné zajimat se oédi na statni arovni i na drovni
celos¢tove. Denni sledovani zprav a honba za aktualissnstala nasi kazdodennosti. Stejn
tak i cetba knih, cestovani a mnoZstvi jinych udélostierét v prvnich desetiletich
piredminulého stoleti bylydto neobvyklého, co Zenu vytrhavalo ze stereotyanych dri.

Cetba to byla vysada pro gramotné, vysada pro tyfikigli po veserechéim svitit,
pro ty, kdo si mohli ibec dovolit koupit knihw&i noviny. Kdy mela Zena vlasth ¢as ¢ist?
Teprve kdyz cely @im usnul, kdy mla dokorgeny vSechny domaci povinnosti. A ¢etla?

V mlédi to, co ji rodie nebo ditelé povolili — knihy, které ji mily vychovat. Jak knihy
laickych, tak katolickych fedstavitel divku nabadaly k vlastnostem jako: ,mirnost, laska
trpelivost, zboZnost, pracovitost, submisivita, [..}f* Oblibenou Zenskouwetbou byly
modlitebni knihy a nebekié. Jejich obliba si v polovinl9. stoleti vynutila mnoZstvi vydani,
které se Hli§ neligily od svych baroknichredchidci.*?*

| Antonie Kavalirova po werechcetla. Jeji vnuk J. J. Rritvrdi, Ze nebyla horlivou
¢tendkou a zjeji potstalosti se zachovaly jen modlitebni knihy Babicka Bozeny
Némcové?? Cetla vSak #ejmé i noviny nebo spisy Nerudovy a dalsich velikédoby,

protoZe myslenky&kolika z nich si vypsala na zadni stranu modlitdbnify.

29 LENDEROVA, M.: A ptas$ se, knizko maRraha 2008, str. 174.
! NESPOR, Z. R.NaboZenstvi na prahu nové dobjsti nad Labem 2006, str. 366.
12 ERIC, J. J.Z rodinnych dopis. In.: KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 171.
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.Bylo mi dost £Sko odejit asi nha 7dum n#dz domu,” piSe Antonie Kavalirova, ,ale
prosila sem moji Sestru, abyifla za mg& hospod#t a Ona, jako dobra,ila. Jin& bych
byla nemohla z domu odejit?® Z této &ty je zcela #ejmé, jak vyjiménou udalosti bylo pro
Zenu stednich a nizSich vrstev op&st domova na delSi dobu. Cestovani bylo velmi &iéo
caso¥ i financné a Antonie Kavalirova plnila horlévpoZzadavek doby na Setrnost hospadyn
Svézanost Zeny s domovem, fipac manzelem, byla velmi silna. Zenystavaly doma az
do svatby, pokud nebyly dany na vychovu do jinéhssten S¢hovat se a cestovat mohly
pouze s rodi nebo pozdji s manzelem. Nebylo obvyklé aby Zena v 19. stalestovala bez
doprovodu. V jednom dopise Antonie své illagokonce takovouto cestu bez manzela ze
Sedmihradska do Sazavy rozmlouva: ,Mam radost,iZete Ze se chces, dobra Ano podivat
domu, ale je mi to divny Ze zas chce$S sama jeat,tveho dobreho Muaze. [...] Dyby si ty
piijela sama, ty by si zas snad &htza tvym dobrym Muzem spatky ject, to by nebybbie,

vi§, Ze ta daleka cesta moc koStuje. A musi toHvegtna obtiz, sama Zenska na takovy daleky
cest. Ty si myslim dost skusila, dyZ si tam p&jela, tak u? spatky sama nejeztfi™

Navic Antonie Bhem prvni poloviny svého Zivota mnohokrat poznateassi
stthovani. V boji o zastnani musela cela rodina cestovat s otcem jiogzdnanzelem) za
praci.Clovek v 19. stoleti ¥tSinou nesstaval cely Zivot na jednom mistale stavalo s&im
dal obvyklej$im cestovat za praci mnohdy i na vedé@l mistd®® V Ceskych zemich se
nachazelo sedisko rakouské textilni a skiké vyroby'?° ale ffesto nebylo jednoduché najit
pracovni misto. Krogh s€hovani jest Antonie s otcem objiddh v mladi trhy. Pronajmout
konské spezeni si mohli dovolit, jen kdyZz s nimi jel j¢§eden kupec. Za ubytovani se na
cestach nijak neutracelo. Na trzich se spalo kkatéa slam a hlidalo se zboZi fpstthovani
piespavali Kavalirovi v mistnosteatasto nevytagnych, kdyZz Antonie jela s Jozifkem do
Prahy k lék#, spali ,U husy* na Kaském trhu v pokoji s¢kolika dalSimi hosty.

Antonie se zmiuje i 0 stavb Zeleznice, kterou si taki'dd spaitit jeji otec. Tento muz
ziejme velmi obdivoval nové technologie, a dokonce jitéto dok prisliboval lidstvu ungni
létat: ,[...] dyt ja fikam, mily Deti — ale vy tohoitebas nedikate, ale vase & — Ze budou
Lidi litat, a to jist jednou bude, ale jen po ro¥indo kopce a sem a tam navio, to nebudou

moct. To j& prorokuju a to jisbude.*?’

12 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 161.

124 Tamtéz, str. 181.

125 HORSKA, P.: Demografie rodiny v 19. stoleti. IR.: H. et al.Détstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 381.
126/ roce 1880 na nasem Gzemi bylo dokonce situo@énd % rakouského pmyslu kamene, zemin a skla.
Viz: URBAN, O.: Kapitalismus a‘eska spolénost.Praha 2003, str. 59-60.

12TKAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 122.
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AutorkaPameti také navstivila &kolikrat Prahu a jednou Karlovy Vary. Nutiiat, Zze
ob¢ me¢sta ji okouzlila, ovSem kazdé zcela jinak. Prahpgdle ni moc krasn4, ale Zivot se ji
tam nelibi. ,Byla sem par dni v Praze a tlze setejskalo; nemgla sem co pit, voda nebyla
dobra [...] Do ty kuchya ty schody, a ta zem ciheln&a a studend, ach&elize mrzelo. [...]
Nikdy by nebyl v celym mym Zivobyti takas dlouhej jako v ty krasny Praze. Aby se jeden
porad voblikal dyZ chce vyjit zdomu a to énnikdy netsi, rai vostanu doma?® Zivot
v Karlovych Varech zachytila pisatelka velmi bagyitiejmé diky tomu, Ze je navstivila az
vr. 1861 a zazitek zaznamenala bez del8dswvého odstupu. | kdyZ i zde zazivala dlouhé
chvile (ale nedivme se Zgnktera byla zvykla pracovat od svitani do noci,st@emohla
piivyknout nicnedlani), nazvala Karlovy Vary ,mistem plnym, plnymvi.** zZdravi, toho
si vazila Antonie na s¥¢ nejvice a nelitovala nikdy vydat za& menize. ,Kazdy rano
8 Zbank horky vody vypit, to mi bejvalo horko, ale radarsg pila. Nektery lide se po ni
tize vosklibali, ale byla mila.**°

Na cirkevni svatky, svatby a pditly nahlédneme v jedné z nasledujicich kapitol. Kdy
jindy se je&t otviraly rodinné dvie nav&vam? Jako jeden z nejslay®ich dri je
v Pametech zachyceno siceni sazavskeé huti. Ke sklarnaisfp s krézem mohutné procesi
lidi — zamoznych i nejchudSich — a ty vSechny bgtwvinnosti uctit. RestoZze Antonie
Kavalirova piSe: ,Host se samo moc pozvalo, to sem iep Wdéla, na to sem se
pripravilal“,**! vzdy byly dvée pro vSechny navty otewené. Podle tradiceidici se
prislovim: ,Host do domu, & do domu“ bylo povinnosti uctitifghoziho hosta alespo
podle skromnych po#émi rodiny. | kdyz celko¥ se khem 19. stoleti zala rodina ,uzavirat*

a stavala se intingjsi, Kavalirovi ngli jako majitelé mlyna také povinnost starat se
o krajanky Tito nezamistnani pomocnici, kie cestovali pofece mezi mlyny, dostavali
v kazdéem mlyn fedruik, tzn. 2—-3 krejcary, a c#i-li, pak také olkdd a nocleh. Autorka se
také zmhuje, Ze ji od psani vyrusufasté navsivy pratel a jednou také gratuldnk svatku.
Oslava svatku byla vSeobecrozsfensjSi nez oslava narozenin, coz zdézeme pozorovat
také nacasté dataci udalosti prapodle data svatku: ,A v Praze byl ten ramus natva
Antonina. Byl muj Svétek; to je 13h@ervna.**? Celkow pak vPametech prevaZuje
urcovani ¢asu podle svatk svatych, namisto dnes obvyklych kalefmdéh drii, kterych je

v Pametechjen velmi malo.

128 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 176.
129 Tamtéz, str. 162.
130 Tamtéz, str. 162.
131 Tamtéz, str. 118.
132 Tamtéz, str. 133.
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Odjakziva byly zejména pro venkovské obyvatelstvdeZité dw véci — Uroda
a zdravi. Kdyz byli zdravi, mohli déd pracovat, a zajistit si tak Urodu a tim i zardkwbyti
na dalSi rok. Mco podobného platilo o obchodnicichreaneslinicich. Politické udalosti je
zajimaly jen do té miry, do jaké bezpiestt ovliviiovaly jejich moZnost obzZivy a apob
Zivota. Sfeni zprav pak bylo omezené na to, co lidé slyahipocestnych. Nelze se pak divit
zkreslenym dobovym obram skuténosti, které z&ly jen pozvolna mizet spolu
s roz&ovanim&asopis na venkov. To byl viak jev aZ 60. nebo 70. letstéleti*** Navic
u zen bylo dokoncefpmysleni o statotvornych zalezitostech povazovénwsitza Skodlivé.
Podle M. D. Rettigové tia Zena pemyslet proto, aby nezahalel jeji duchiarpitat néla o
tom: ,[...] jak by se v té, neb jiné préaci zdokonalitim by manZzela svého pgila, véem by
ditky své potiila, jakby rekterou panuijici chybu, zastaraly zvyk vy&nila atd.*3*

NaSe pisatelka Zila od narozeni v malyasstatkach, ve vsich nebo na samotach, kam
se zpravy dostaly jen zprostikovar, a navic Antonie je d®anvti zapisovala zkreslén
kvili svému mizivému vzélani a dlouhémuasovému odstupu. Kdy#ipla na s¥t, vliadl zde
FrantiSek I. Bhem Tonécina Zivota se na habsburskénmnt vystidali ti cisdi, avSak ani
korunovaci Ferdinanda I. Dobrotivého v r. 1835 évdolE koupili mlyn v Sazay a staéli
hut), ani pa&atek vliady FrantiSka Josefa I. v r. 1848 (tuto asidkase fehlusSilo revoldni
povstani a strach ctil) v Pan¥technezaznamenala. O cfsae zmiuje pouze v souvislosti
se zadostmi o propu$ti syna FrantiSka zézeni, a vzhledem k n&éignivé situaci takgini
neqilis lichotive: ,A ta petice nas kazda ho&lpertz stala a nic platno nebylo. Cigzan byl
jako dub.*3°

Roky 1848 a 1849 byly pro rodinu Kavalirovibec velmi naréné. V dolé boja
v Praze nili Kavalirovi ve nést Sest dti, vroce 1849 byl zaen FrantiSek (spolu
s K. Sabinou, J. V. Rféem a dalSimi) a pozg odsouzen za velezradu. Ve stejném roce se
u otce, FrantiSka Kavalira, &gda projevovat smrtelna nemoc.

Antonie ovSem nejspidibec netusila, o co v tomto revoéhim roce Slo. O samotném
konfliktu se do¥déla zprostedkovar (avSak porérné rychle — uz druhy den po rozehnani
m3e na Kaském trhu) od znamého: ,Sla sem do Kostela, potkata pana Preizlera. Dali
sme si dobrytro a Orek, ,mrEl bych jim Fat, je dnes jejich Svatek, pani Kavalirova, ai& p
bych jim, aby poslali je§tdnes do Prahy pro jejich Ditky." Ja sem se ulekizkla sem

133 MACHACOVA, J. - MATEJCEK, J.:0 stednich vrstvach..Opava 2002, str. 80.

13 RETTIGOVA, M. D.:Mlada hospodyka v domacnosti, jak sélpocinati ma, aby své i manzelovy
spokojenosti dodléPraha 1840. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologianiklych Zenskych ctnosti [online].
Pardubice 2003. URL: http://khv.upce.cz/zamestdantdlogie/rettigova.htm.

1 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 151.
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prac?* On ek ,copak o riom newdi, Ze dnes v noci v Prazefitli z &kl?* A my sme

o nicom new¥dsli.“ 1*® Samozejmg, Ze pro milujici matku bylo wthto chvilich nejtleZitsjsi,
jsou-li jeji dkti v bezpeéi. TuSila jen matéh néco o ,rdmusu v Praze a nepokojnych
Studentech®’ Pravdtpodobré stejré jako kazda Zena, vnimala i Antonie v&echny ud@lost
predevsim srdcem milujici matky. Ranvtechtaké nenalézame zadné zminky o vlastenectvi,
piestoZe jeji &i se pohybovaly v blizkosti jehorgdstavitel. Anna se provdala za jednoho
z nejwtSich ¢eskych obrozeric Marie hrdla ve Feové inscenaci Hamleta Ofelii a Josef
finanéné kryl Frictv almanach.ada Niolg prestoZze mu Féiprebral nestu.

Nejvice si vSak naSe autorka ,uzila“ w&gch udalosti. V éstvi prozivala konec
napoleonskych valek, sledovala od#did koni, tdhnouci vojska, vSeobecnou chudobu.
Zarover se zmiuje o ukryvani cirkevnich poklédoehem napoleonskych vélek, a to nejen
pied Francouzi, ale zejméng&ep ciséem rakouskym, ktery 8brné gedntty pretavoval na
mince. ,Tencas bylo povidano, Ze tenrittrnej Oltd seberou a skovaji ho. Bali se, Ze ho
museji dat velkou moci Ci§ganu na penize rozlejt, a nebo fiep Ze gide a veme ho'®®
Znovu pak jeji rodinu zasahla véigé ava, tentokrat Prusko-rakouska valka vr. 1866.
Antonie se bala o dceru Ta@ku, kterd s muzem Zila v Pardubicich, a o to, abyneodvedli
z huti koré. Rodina s tolika chlapci se navic musela neudiatepovolavacich rozkéz Uz
nad kolébkou Sestého z nich sddAdler povzdechl: ,[...] budete mit ubozékdy vojaki.”

A Antonie si ulevila: ,D¥kuju Bohu za ten dar, Ze nejni ani jeden vojakér.

Velkou udalosti byl také statni bankrot r. 1814nahodnoceni smy 1:5. ,Pamatuju
to jako ve snu, byladka zmina mezi peézi. Tenkrat, dyz byla zlatka zayry kroSe, to byl
hroznej Sumot; kdo n#h moc perz a kor mid'aki, ten se kazdej moch zblazntt® Opst
zde pozorujeme to, co jiz bylte¢eno; prosti lidé prvni poloviny 19. stoleti se majli
o udalosti velké politiky jen tehdy, kdyZimo zasahly do jejich Zivota.

Zminme se je#t o nekterych z vynalei, které byly objeveny, nebo dochazely slavy
v 19. stoleti. Jak uz jsem uvedla, z cestovnictstf@dki se Antonie jen kratce zinije
0 Zeleznici a znmé véStecky o letectvi. Bohuzel zde Antonie nezachwiastni zazitek
z jizdy vlakem. Co nas vSak zaujme, je zdjem ogi@f v jednom z dopis dcei Pepice.

Zada ji vrem, aby se nechala vyfotografovat se svou rodinozvehuje i jak by nila

136 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 133.
137 Tamtéz, str. 133.

138 Tamtéz, str. 32.

139 Tamtéz, str. 120.

140 Tamtéz, str. 22.
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fotografie vypadat) a obrazek ji poslafaFotografovani se v této ddkeprve rozvijelo, bylo

zalezitosti pouzedkolika profesionél a bylo pongrné nakladné.

3. Materstvi

3.1. Porodnost a jeji omezovani

J. J. Fr¥ v koment# k zachovanym dopisn pise: Ctste jeji pamatnikgtéte jeji listy.

V nich slySite pedevsim bit srdce matky, srdéeské maminky. Ve vzpominkach na strasti,
které sama snasela, po zkusenostech, kterym gilndastni tvrdy Zivot, peviada v ni laska
k détem, které ji Pambu [sic!] dal, starost o jejichdbucnost, p& o jejich domov, Uuzkost
o jejich Ststi, nebd z celé duse je miluje vdechn¥#* Vzpominky Antonie Kavalirova jsou
vynikajicim pramenem k mnohym aspiekt matéské pée prvni poloviny 19. stoleti. St&jn
jako 80 % Zen v 19. stol&tf porodila i Antonie prvniho potomka do roka od &yatOd
sedmnacti dotiactyriceti let byla Antonie neustaléhotna nebo kojici. Povila dvanagitid

z nichz se dosiosti dozilo deset. Nadpmérna velikost rodiny je zde danagglevsim
nizkym wkem (i shatku, dobrym zdravim manzeh malou umrtnostiai. O tom, Ze deset
Zijicich c&ti v rodire nebylo obvyklé, std¢i i Antoniin povzdech po narozeni nejmladSi
Peptky: ,Zadnej neniZe \it, jak to je takovy Matce, kterd uz velkgtdma, a zas ty
malicky jes& prijdou. [...] Dvanact Bti mit, jako j4, to nejni 7&4dna métiost!“***
U pisatetinych potomk uz Ize sledovat klesani plodnosti, coz bygdgevsim v réstském
prostedi od poloviny 19. stoleti typicky jé¥> Nejvice @ti zplodil Josef (Sest) a nejm#n
Eduard a Karel (d). Ctyfi z Antoniinych potomk zistali svobodni a bezthi.

Obdobi mezi jednotlivymi porody Antonie Kavalirowyla i na dobu, v niz Zila,
ponmerné kratkd. Antonie rodila pravidein kazdé dva roky, poslednii tdéti pak uz
s odstupemfi az ¢ty let. Jeji meziporodni interval je 28¢&gmial, coZz odpovida udam
z obdobi ped francouzskou revolutt®

O planovaném rodovstvi u Kavalit, a ostats ani u ¥tSiny ostatnich rodin v tomto
obdobi, neriZze bytrec. UZ jsme sei@swdcili, Ze zejména narozeni poslednihctitnebylo
planované. Zagrna regulace plodnosti se objevila az v 60. letactg nejdive ve ngstech.

NejcastjSim zpisobem omezeni plodnosti bylo odkladani prvniho gra@ehoz bylo

IKAVALIROVA, A.: Parti... Praha 1947, str. 188-189.

M2ERIC, J. J. Z rodinnych dopisIn.: KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 172.

43FIALOVA, L.: Stoleti demografické statistiky. InL: F. et al.:Déjiny obyvatelstva..Praha 1998, str. 167.
144 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 130-131.

145 ENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné &stvi?Praha 2006, str. 138.

148 HORSKA, P.: Evropska rodina sesni. In.: P. H. et al.Détstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 293.
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dosaZeno zejména potratiiypzovanymi abortivnimi bylinami*’ Katolicka cirkev neuznava
7adny zpsob undlého omezovani peti*® narozeni kazdého dfe je povaZovano pro
rodi¢e za stupee do nebe. Jedinou moznosti, jak regulovat porodizdstavala u ¥ticich lidi
zdrzenlivost. Ta ale neni a nikdy nebyla silnoarstou lidstva.

Déti Antonie  Kavalirové uz podle nizSiho qio potomki ziejm¢ nekteré
antikoncepni metody vyuZivaly. Nelze aldgipitat mensi porodnost pouze tomuto fenoménu.
Niz8i plodnost Zeny mohly #Apobit i jiné okolnosti. Najpklad pisataelina matka Anna
Adlerova porodila Sestéti. Prvni vectyriadvaceti letech, posledni o deset let ggizdedy
jesS€ v plodném ¥ku. Posledni porod a nasledujici léta vSak spadi@jiobdobi réniho
pracovniho pobytu J. Adlera v zahréna nej¢tsiho hladoeni rodiny. Pokud tedy fZeme
pocitat s tim, Ze sexualni zdrZzenlivost neni pro lidgtiirozena, a Ze iigs tizivé finagni
pongry se Adlerovi jen &ko uchylili kzanmdrnému omezovani porodnosti, je
pravdépodobné, Zze Anna Adlerova byla postizena sterilitodusledku dlouhodobého
nedostatku potravy. U pani Adlerové&ibeme ¥fit, Ze kdyz jeji dti plakaly hlady, ona jim
své jidlo rozdlila. PodvyZiva se na jejim organismiepr¢ projevila trvale, nebo uz ji
zastihla menopauza. V kazdétfigadt ani kdyZ se a rodina Iépe, dalSi dise Adlerovym

jiz nenarodilo.

3.2. hotenstvi

.Nez sem ji mila, moc sem si r&kala. UZ mr to hroz trapilo a sem byla uz nad
tim mrzutd, [...]. Myslela sem si, jestli neém &' si potom s ndmadthji co chgji. **° Opst
jsme citovali Antoniin komentak narozeni posledni dcery. Tentokrat je rgnnmozné
demonstrovat obavu z gravidity. &btnét, to mohlo pro Zenu znamenat Zné ohrozeni.
Antonie se i pi velkém mnozstvi poraddozila Uctyhodnych gasedmdesati let. | kdyZ porod
byl pomerné velkym nebezp#m pro zdravi Zeny, Udaj z Francie héivo maximalg dvou az
ttech Umrtich rodky na sto porod. Nadumrtnost Zen byla #pobovana fedevsim
pracovnim petizenim, $patnou vyzivou a nevhodnymi hygienickgodminkami->°

Téhotenstvi neodpoudo Zere jeji povinnosti a nebylo vyjimkou, Ze musela pnaato
az do samotné chvile porodu. ,Byl¢eg, hosti se rozesli, byl mi ten den dlouhej. Bs#an

rada, dyz byl véer. Zadnemu sem nic fekla, az rano se nam narodil nas Adolf; zrovna rano

“"HORSKA, P.: Evropska rodina sesmi. In.: P. H. et al.Détstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 331.

18 HORSKA, P.: Porr cirkvi k manzelstvi a rodénv Cechéch 19. stoleti. InBith a bohovéPlzei 2003, str.
87.

“9KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 130.

10 HORSKA, P.: Popukni exploze po evropsku. In.: P. H. et 8létstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 390.
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po Pouti. Mila sem radost, e mam zrovna fuctu Kluki.“*** O samotnémehotenstvici
porodech se Antonie Ran¥technezmiuje. Odbyva je #tSinou jednou az dvna Wtami. Jen
skryté pozndmky odkryvaji naznaky gravidity: ,Nernebem doke na ty schodydhat a dole
bylo méalo mista [nemohla pro vysoky stiipghotenstvi].*>* Tabuizace &kterych témat byla
podporovana opisnym pojmenovanim jednotlivychajeV pripact tehotenstvi byla Zena
v ocekavani, olizkana, chodila s oktkem, nosila dé&pod srdcem attf?

Antonie Kavalirova se igjmé¢ krom¢ rad mistni porodni bdby nebo své matky
nesetkala s gim, co by pipominalo dnesni prenatalni gé€Je mozné, Ze se spiSe drzela
nékterych omezeni ve snaze zabranit uhranuti (pohliedhého ¢lovéka) nebo shlédnuti
(pohledem &hotné na nehezké nebezpené \ci).®* Otazkou astava, jestli relativia
vzklana rodina Kavalirovych&ila powram tohoto typu. \Pan¥techse krong katolickych

zvykt nesetkavame s jinymi iracionalnimi ritualy.

3.3 Porod

Celkové zlepSeni léekské pée kthem 19. stoleti se sanfepmé promitlo i do
rozvijejiciho se porodnictvi. Historii tohoto obose u nas zatim nejvyznagjinvénoval
A. DoleZal ve své publikaddd babictvi k porodnict®> Poukazuje nadkolik hranic, které
porodnictvi pomohlo posunout. Porodni &lgibyly prvni Zeny, které ziskaly relati¥welké
znalosti o lidské anatomii, jejich vyuka probih@ilav 18. stoleti «estirt a o porodnicich
Dolezal doslova piSe: ,Byla to patrprvni mirova evropska komunita. Porodnici s&rb
navstvovali, konali studijni cesty, dobré knihy byvalghem roku pekladany [...].2°°
V prvni polovirg 19. stoleti uz byly tégit vSechny praktikujici porodni baky piezkouSeny
na lékaské fakulé Karlo-Ferdinandovy univerzity a nosily odze&. Podle A. Dolezela &y
zkousky vyznam ani ne tak pro lékkou kvalifikaci bahiek, ale zejména proto, Ze pomahaly
zamezit nebezgaym praktikdm a pasram?®’

Je mozné, Ze ne u vSech parodntonie Kavalirové byla porodni b&ka. Ale
skut&nost nadm #ejm¢ zistane navzdy utajena. Vime jen, zZdPametech se Antonie
0 pritomnosti porodni babky nezmiiuje, zatimco fichod lék#ée byl pravdpodobr vzdy

hodny zaznamenani. K Zzadnému z péréeka: privolan nebyl a ani nejsou zapsany zadné

151 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 120.

152 Tamtéz, str. 119.

133 NAVRATILOVA, A.: Narozeni a smrt veské lidové kultte. Praha 2004, str. 36.
154 Tamtéz, str. 37.

15 DOLEZAL, A.: Od babictvi k porodnictvPraha 2001.

156 Tamtéz, str. 88.

15 Tamtéz, str. 48.
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komplikace. Mizeme se tedy domnivat, Ze piséte) porody probihaly bez problém
protoZe pouze lékasmsl pii porodech uZivat nastrofé® Nejwstsi obavu nili tehdejsi
porodnici z kefalopelvického nepém, coZ je zUZzena panev znemojci samovolny
porod™®® Jak niiZeme pozorovat na dobovych fotografiich a malbddttpnie Kavalirova
byla Zenafortelna a silna. Podle Iéty @eného tvrzeni, Ze Zzenam se Sirokou panvi se rodi
lépe, nizeme ¥fit, Ze Antonie nikdy s porodem problémy tohoto typnela. Bolesti viak
jist¢ prozivala jako kazda Zena. Ty ale byly rychle map@ny radosti nad narozenim
ditste 1°° Antonie Zila cely Zivot v blizkosti své matky, kagi jist byla nejdileZitsjsi radkyni

v otazkach p& o novorozence.

Kdo skuté&né pomahal Antonii fivackt déti na s\wt, nam zZistane neznamé steéjjako
to, jaky byl skuténé jeji predposledni porod. Antonie znejasnila situaci, kagjkiv napsala:
,Hned nato 6 dni ndAm @ dal 8ho Syna a tak zle, e se narodil &hkal mrtvej.*** A na
druhé straé pak: ,Za ti Roky po tom osmym Synovi co hned malinke] ¥elnnas Bh
obd4il z malou nasi Pepkou.“'®? Nevime jist, zda chlapec zetal az kratce po porodu nebo
se narodil skuta¢ mrtvy. Stihli sice chlap&a poktit, ale jak se jeStpozdji zminim, ve
vyjime¢nych gipadech sefkilo i béhem porodu. Tento smutny okamzik a pakgesejme
piredcasné narozeni syna Josefa jsou jediné porody, Rteténie komentuje obsahleji: ,Ja
s toho jeho ni&ku a kiku [Salite, ktery si zlomil nohu] sem sgk ulitla, dyz sem slySela jeho
Zenu a ubohyit Ditky naikat a plakatNak mi bylo zle. Roztonala sem se, a dal naih B
veter v 10 hodin maleho Ho$ika, dobreho a zdravehdalasme muiikat Jozef.*®® Tato

pasaz je také vyp&di o Antoniirg velké citlivosti a vnimavostidgi okoli.

3.4. Sestinedi
Po porodu bylo péeba, aby se Zena co nigy uzdravila a vratila do kolghu
domacich povinnosti. Dochazelo tak k vyraznémucakrani Sestineili, které n¢lo pavodne
za (&el Sestinedlku chranit proti zlym ducdlm, v racionalnim smyslu pakqd nepiznivymi
vlivy okoli. Zena néla po porodu odpgvat. V tomto smyslu vyzniva také gigka Antoniiny

tchyrg: ,Ale Toni¢ko, Toniko, vy se nic neStte, ale pokejte, az budete starSi vSecko to

18 DOLEZAL, A.: Od babictvi k porodnictvPraha 2001, str. 55.

19 Tamtéz, str. 125.

180 ENDEROVA, M. — RYDL, K.:Radostné étstvi?Praha 2006, str. 56.
161 KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 129.

182 Tamtéz, str. 130.

183 Tamtéz, str. 86.
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schledate a spomenete naé&nkelejch Sest nedl [...] vas nevidim, aby ste si troSku
odpasinula; za Styry dni do sklepalhate a viade jen litate, ttepi nema bejt**

Prvni dny po porodu vypoméhaly rodirsousedky. Také ip nemoci nebo jiném
neststi si nosily stravu, pomahaly si v domacnosti apoaldstvi®® Samy vsak rly doma
své starosti a omladnice se musela co igdpostavit na nohy. Antoniefgim¢ nentla
problémy ani s kojenim — to byaho fatalni disledky. Kdyz se Kavaliim narodilo prvni d,
vzali si evecku. [...] nemohla sem tak sama pracovat jakivdKlucik byl hodnej a zdravej,
ja sem ho doile opatrovala a Pejgk rost jako Fbek.®® | chudsi Zeny, které hospdilp

samy, musely vSe v domacnosti zvladnout i po narodite.

3.5. Pée 0 nemocné

Do této kapitoly, zaktené do znéné miry |ékasky, zd&azuji také par odstavc
o zdravotni p&. OSetovani nemocnychdi totiz zabralo Antonii Kavalirové ztiaou ¢ast
Zivota. BEhem 19. stoleti se lidérgstavali spoléhat pouze na vSemocna@ivt®l moc Bozi
a zaali V&t i ve schopnosti dobrého léia™®’ Jeho navéva ale nebyla levnou zéleZitosti,
atak jest v druhé polovig 19. stoleti byla v dolnich vrstvach spoiesti Iékadska pomoc
posuzovana zaigpych®® Presto se them celého 19. stoleti postupsniZovala Umrtnost
obyvatelstva, zejména diky zlepSeni hygienickychdmpimek, vyZivy obyvatelstva,
zdravotnictvi a usgnému  boji s Ekterymi  epidemiemt®® Toto vse pispslo ke
zdvojnasobeni ptu obyvatel na naSem Uzemi. Zatimco v roce 182&ghl hranici §i
milioni, v roce 1909 uz zde Zilo deset miliolidi.'”® Détsk& Gmrtnost aleistavala nadale
vysokd a na zatku 19. stoleti se ad#vrtina diti nedoZila prvnich narozenti® V r. 1870
byla ptimérna délka Zivota Zen 37,8 let a niuB4,5 roku'’® Ve dvou generacich
Kavalirovych (Antonie, FrantiSek a jejiclétg je délka Zivota nadfimérna, rodina sectila
dlouhowkosti, pongrné dobrému zdravi a vyhnula se epidemiim. Zeny séydepraméru
76,2 let, u mui to bylo znatelty mére — 49,2 let, zejména kli brzké smrti dvou syin

184 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 117.

185 HORSKA, P.: Popukni exploze po evropsku. In.: P. H. et &létstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 388.
188 K AVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 69.

167 RIHOVA, M. a kol.: Kapitoly z @jin lékarstvi Praha 2005, str. 82.

188 MATEJCEK, J.: Obchodnici na venk®wa v malém rsst... In.: MACHACOVA, J. — MATEJCEK,
J.:Studie k socialniméjinam 19. stoleti3. dil. Opava 1993, str. 105.

9 FIALOVA, L.: Stoleti demografické statistiky. In.: L. F. et &¢jiny obyvatelstva..Praha 1998, str. 175.
O HORSKA, P.: Popukni exploze po evropsku. In.: P. H. et 8létstvi, rodina a sté... Praha 1990, str. 351.
1 MAUR, E.: Obraz zalidéni. In.: PETRAN, J. et al. Pocatky ceského narodniho obrozefiraha 1990, str.
12.

2 FIALOVA, L.: Stoleti demografické statistiky. InL: F. et al.:Déjiny obyvatelstva..Praha 1998, str. 190.
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Zatimcodeska barokni medicina nefilt mezi nejvysplejsi v Evrog,'” v 19. stoleti
se naopakieské zer&é aktivre podilely na reformovani |ékského vzdlavani a veéejného
zdravotnictvit’ Po celé 19. stoleti existovaly velké kvalitativozdily mezi jednotlivymi
lékari. Venkovsti 1éké nedosahovali zdaleka takovych kvalit jaka@ststi'™® Mizeme tak
soudit jednak z toho, Ze Kavalirovi odvazeli vd@emocné do Prahy, jednak z povzdechu
doktora ,Fisera’® ktery vyl&il malému Josifkovi oko: ,[...] ste lidi k politovania venku
s &ma vaSema Doktorama’”

Z castych zminek pisatelky se naniize zdat, Ze rodinu Kavalirovu poskytiéhem
let neobvykle velké mnoZstvi nemoci. Vzhledem Etp@lena jejich domacnosti to ale tak
zvlastni zase neni. Navic kazdd zavaZzna nemoc nadan@otencidlni nebezgeumrti.
PrestoZe se Kavalirovi snazili s @en hospodét co nejSetrtyji, na vydajich za l&eni se
u nich nesetlo. J. Magjcek dokonce upozauje na neobvyklé rozvazovani zdravotni situace
do budoucnosti u J. Adlera, ktery se rozhod| odejiprace u pece, aby siiled¢i a nebyl ve
st&f slepy jako velké mnoZstvi jinych skig'®

S vyuzitim dvou gkladi vaznych onemoemi v rodire Antonie Kavalirove si
priblizZime situaci tehdejSiho ,zdravotnictvi®. Vesku ¢étrnacti let zemrel Antoniin bratr
FrantiSek. ,Poddebiral se mu celejckly a ruka nahi@; pod prstama to nghpuchy jako
velky vejce a krvi podlitej. [...] Tu ranu na tomdtymnél vod uhozeni. Jak se vozeji hoSi na
saikach v zimi, séaky ho girazily ke lrehu, on se moc uhodil a dlouho kulhal &eke co se
mu stalo.?”® Jednalo seiejme o polrazovou coxitis, z&nkycle, a fFicinou smrti byla sepse,
bakterialni komplikace. Na prostou coxitis se nealoi | dnes se tento druh oneméchlé&ci
piedevSim ledovanim, trakci k&etiny a antibiotiky. Doktor z VoZice, kterého neltha
Adlerovi dovést, ale chlapce nutiti thodiny se potit. Teplo Zsobilo zvyrazgni zarétu
a silné bolestt®° Ze doktor jednal zcela $patnvédela uz i Antonie: ,A pan Doktor, co ndh
hocha chladit, on ho jeSwic zaltival [...]. Ubohej hoch k¢el co moh, nic platno nebylo
[...]. Potom ho Doktor odkryl &ek ,tef se vypotil." A dopotil se chudak, az za dva dni
zentel. Jak bejvali pani Doktochytry!“'8*

3RIHOVA, M. a kol.: Kapitoly z @jin lékarstvi Praha 2005, str. 84.

174 Tamtéz, str. 89.

S MATRJICEK, J.: Majitelé, najemci a pachttysklarskych huti... In.: MACHAOVA, J. — MATEJCEK.
J.: Studie k socialnimginam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 201.

176 presné stanoveni identity tohoto prazskéhorékeebylo pro nedostatek Gdanozné.
"KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 104.

8 MATEJCEK, J.: Majitelé, ndjemci a pachitgkléskych huti... In.: MACHAOVA, J. — MATEJCEK.
J.:Studie k socialniméjinam 19. stoleti2. dil. Opava 1993, str. 196.

" KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 52.

180 Djagnostika provedenaimsobni konzultaci s ortopedem MUDFith Pilpanem 26. 11. 2008.

181 KAVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 52.
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O skutén¢ vyjimecné schopném doktorovi se da oproti tomu hidva pripads
druhém. Antoniin syn Eduard ve svych jednadvaetédh (r. 1854) zal trpst bolesti zubu.
Jednalo seiejm¢ 0 nebezp&ou osteomyelitidwelisti. Ta je zfisobena zéatiem dasi
z mrtvého zubu. Dochazi k hnisavému &ankosti, ktera sekvestruje (jednotlivé kousky se
odcEluji z celisti), Sii se do okolni kosti a i dnes je velmi obtiZl&citelna. Je ieba
chirurgicky odstranit Hicinné zuby a sekvestry a nasadit antibiotikaPodle zjig&ni Jitho
Ramby trgl stejnou nemoci vastvi i Bedich Smetana, a to jako nasledek Urazu z r. 1835.
Pan Ramba se podivuje nad tim, Ze v&ldbly neexistovala antibiotikapiec skladatel toto
onemockni pieZil 3 Eduardovi pomohl aZ paty lékaterého rodina oslovila — zdsteska
Zasmuky. Ten zachrénil Eduardge@ smrti a pravibodobr ho i uchranil od celozZivotnich
nasledk, které trapily Smetanu.

V 19. stoleti 1€k velmi dbali na svou passt a jen ojedifle se pousi do t¢ZSich
zakroli. Pokud tak ainili, vzdy alespa ve dvou, aby si pomohli a wipad neusgchu
poskytli vzajemné alibi. ,Doktor jfek ,jednomu z nich to musitiict, co se bude dit i
mu musim 4ry zuby vyndat. Mhbych mit je& jednoho Doktora a ja vim, Ze On by netht
tak musi bejt Ana napomocnda, musim ji na tipravit.“*®* Ziejms se tedy i podle tohoto
citatu doktor ze Zasmuk zachoval pame€ neobvykle, kdyZ se rozhodl provést namp
zakrok pouze s pomoci Eduardovy sestry Anny.

Prvni z nami zmignych gipadi se stal v roce 1819 a druhy roku 1854. Podle ahiova
lékara a pitibéhu &by zde vidime #telny vyvoj v moznostech mediciny a je&tetelrgji

pak vyrazny rozdil mezi kvalitou jednotlivych |&ka

4. Stai

Mnoha beletristick& dila ho¥ioo negilis radostném osudu starych lidi v 19. stof&ti.
Statni zabezpeni jeS¢ neexistovalo, a tak byl stamfoveék, kterému jakékoli okolnosti
(nemoc, nemoznost sehnat praci) branily samastsitrvyclavat, zcela odkazan nailv
piibuznych. A se lidé nedozivali tak vysokéhéku jako dnes, kazdy dal&ien domacnosti
byl znatelnou z&¥i pro rozpdet rodiny.

Pro nas je v této praci néjezitejSi stav vdovsky. Antonie Kavalirova se stala vdovo

v dewtactyriceti letech. Podl€an¥ti se az do smrti svého muZze citila neohrozenoécacv

182 Djagnostika provedenaimsobni konzultaci se stomatology MUDr. Simonog|8éou Ph.D. a MUDr.
Josefem BaSe 10. 12. 2008.

183 NAVRATILOVA, D. Pravda o onemoeimi skladatele Bedtha Smetanyonline]. Zdravotnické noviny,
26. 7. 2000. URL: <http://www.zdravotnickenovinyszripts/detail.php?id=127943>.

18 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 155-156.

185y, Halek: Na vejminku, T. Novakova: Ulomky Zuly, 8. Slejhar: Ukolébavka, ...
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mladou. Teprve po této rodinné tragédii si Antomiejmé uvédomila sva pbyvajici léta.
V Pametech se objevuji stiznosti na starnoudot kromg toho musela AntonigeSit mnoho
novych problém. Sofie Podlipska piSe: ,Do nebe volajici byva osddv skoro viech stay
ovSem nejvice¢th, jez tu astanou s houfeméti beze vSech prasidki a jen ty d¥ ruce
maji, aby zjednala vyZivu a spolu domaciiguek.*® Podle J. Klaboucha zakon vdovy
v podstat nechranil. Vyddit je bylo mozné i bez udaniidodu, jediné zabezpeni pro
vdovy bylo tzv. vdovské pravo, které davalo vdovamznost Zit Sest tydnz poZistalosti
manZela, poté se mohly ocitnout zcela bez ped&t.’®” U Kavalii v8ak byla rodinna
soudrznost na prvnim mésa jejich majetkova zakladna uz byla po smrti ateStsti tak
velka, aby bez &tSich problém prestdli i netrodna léta.

Kdo a jakym zpsobem zd&dil majetek po FrantiSku Kavalirovi, nevime. PAneti
J. V. Frite jsme zjistili, Ze opatrovnikem nezletilychtidpo F. Kavalirovi se stal Fiiv otec,
pravnik a vlastenec, Josef FrantiSek¢Fi®patrovnik ndl dohlizet naradné zachazeni
s ckdictvim swiendi. J. F. Fr¢ byl rodinny fitel a poskytoval Kavalirovym potorakn rady
nejen v obchod ale také se zajimal o jejich &éni®® Netusime, zda FrantiSek Kavalir na
smrtelné posteli sepsal zd&y nebo jestli u Kavalir nastala posloupnost ze zakona (manzelka
stvrtinu majetku, dti zbytek)!2® Zadné majetkové spory ale nevznikly. Z wid sklaren Zili
vSichni sourozenci, divky byly vyplacengnem a Anna, ktera v zahrénistradala, otas
obdrzela od bralrmensi sumu. Antonie Kavalirova byla svyndirdi natolik milovana, Zze az
do konce Zivota &la financi dostatek. Prvni dva roky navic sklarrfigiéin¢ vedla sama,
protoze nejstarSi syn Antonin studoval, FrantiSgdkvb wzeni a Josef s Eduardem, fikteut’
vedli ve skuteénosti, byli dosud nezletili.

Vedeni hut ale nebylo pro Zenu jednoduché a nastaly potideckrat mi slze do
hrnicku kavy, kdyz sem ho jedla, patem tekly, a pece sem jedla, jen aby si tnevSimali.
Moc mejch slzi sem ten krutéas, ty smutny doby gdla a jak &¢Sko! [...] Dyz dobrej MUz,
Zenu a [3ti opusti, ani to nejni k vysloveni ta ukrutna&ma, jak bylo div a jak je potom!**°
Zena byla vniména jako slab& a neschopné vést lpadrchlapci Kavalirovi byli flis
nezkusSeni, takze se sklarny zdaly pro ostatnidichvym mistem k vyéku: ,Jak se nam dal

vedlo — pdad zle. Lide, kt& byli diiv z mym MuazZem taze dobry, ty se obratili a byly,zl

18 pODLIPSKA, S.Studie o préciln.: Frednasky Spolku ,Doméacnostléska skola kucliaka),é. 3. Praha
1889. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologie zanildli Zenskych ctnosti [online]. Pardubice 2003. URL:
http://khv.upce.cz/zamestnanci/antologie/podlipistma.

187 KLABOUCH, J.:ManZelstvi a rodinaPraha 1962, str. 200.

BBERIC, J. V.:Pameti: 2. dil, Praha 1960, str. 452.

189 KLABOUCH, J.:ManZelstvi a rodinaPraha 1962, str. 199.

9 KAVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 153, 157.
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faleSny, uhatlivy. Jen kde nas moh kdoi$gnout, s toho si udal zisk. [...] Tak Bih chrai
kazdou Zenu a Matku takoveho ukrutneho a zlehassigst*

Starost o podnik tedyipvzala spokné se syny Eduardem a Josefem, velmi brzy jej
ale chlapci dokazali vést sami. Josefcbgi roky po smrti otce oZenil, ale hlavni starost
0 hospodsstvi zZistavala dal na Antonii. Stejntak se oZenil i Eduard argsthoval se do
Prohde u Zlutic, kde si pronajal fu,Slesl* (Schléssles). Po#ji zalozil u Touzimi ,Novou
Sazavu“ a postavilidn v Praze. AZ do své smrti se pak Antonie staratwvabodné syny
FrantiSka a Adolfa. Podle zminek vtextu pak Admtejm¢ Zil s matkou ve spot@é
domacnosti a FrantiSek #iuv blizkém dom sam, nebo s ostatnimi skdaymi Elniky.

S pibyvajicimi Iéty €lo slablo a udrzet v chodu domacnost b§iim dal £zSi: ,Pozorovala
sem, dyz lezim Ze je noha l@pVostala sem jeden den lezet. Jak sem redaidku dva dni
nesla, bylo zle. Spatrmi hospodili.“ 19 Nekdy v této dob, kdy bylo Antonii osmapadesat
let, prevzala starost nad hospést&im aceladkou mladSi generace, Karolina Kavalirova,
Josefova Zena. Takto pozdni odchod daclbdu” byl pomdrné neobvykly. Sedmapadesat
let, to byl Uctyhodny & a tSina lidi, jimZz to okolnosti dovolovaly, uz ¥m byla na
odpainku a starosti fedala mladSi generaci.

To, co vdovy trapilo nejvice, byla samota. A to piipadcs, Ze nély dobré vztahy se
svymi potomky'®® Antonie byla zvykla, Ze ji cely Zivot obklopovaionoho lidi a prace. Je
tedy @irozené, Ze i ona se citila op&¥: ,Je mi zas smutno po nich. A tak gngecky moje
dobry Dsti pomalowku museji opustit. A jen zas vostanu sama s AdalfethNestZuje si
viak, chape kolath Zivota a napklad o dc& Anng fika: ,Je vdana, tak patMuzovi.'®
Tak uplre sama ale nebyla, dokoncePanetech najdeme povzdech, Ze ji staleékdo
vyruduje od psani a ze musg|at samy puntiky a pauzy®?

Teprve s ubytkem povinnosti mohla Antonie jezdit d&lSi vylety mimo domov.
NavsStvovala sve #i, zavitala do ,divadla“ v Praze akolik tydna stravila v Karlovych
Varech. Zde skut@¢ vidime, Ze i jako vdova éha Antonie moZznost utracet pamé velké
Castky peniz. To u starSich lidi zetstdnich vrstev nebylo obvyklé. Antonie to dehedéla
a proti jeji Setrnosti muselyétl bojovat dlouhym pemlouvanim: ,[...] co Maminko, ta

utragji dvé sta a za to budou o dvacet let dyl Zival

91 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 152.

192 Tamtéz, str. 160.

193 ENDEROVA, M.: A ptas se, knizko maPraha 2008, str. 145.
194 KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 158—159.

199 Tamtéz, str. 158.

196 Tamtéz, str. 20.

197 Tamtéz, str. 161.
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Ve st&i se objevuji také prvni myslenky na smrt. Zejméngkdo nikdy netrgli

vazrejSi nemoci, snasézko starnuti. KdyZ Antonii zastihla nemoc nohousiela, Ze zetie,

a i dale se v textu objevuje zamySleni nad smam&o sob piSe, Ze neuzila v Zzivdmnoho
dobréhoCasto se dopousti protimluvu, kdyz pise: ,Nic ngjais¥té nez trapeni* a ,fece je
radost na &ém bejt“}*® zde vidime, Ze v néhledu na Zivot neni pro Antaii cerné, nebo
bilé. Revahy smutnych témat Ran¥tech si vSiml i E. Bass. Vidi to jako obvykly jev
u starych lidi, v jejichz vzpominkach vystupuji eistarosti a trapeni nez radostné chuvile.
.[...] ale jakad vyrovnhana povaha se nam tu odhalijgké hluboké, tklivé kouzlo vane ze
zpowdi této Zeny, kterd dpna o Boha aifrodu nesla sy kiiz stichym odevzdanim

v neoch¥jném miru jasné a laskavé dudéi

198 KAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 172.
19BASS, E.: Parti babicky Kavalirové. In.: Literarni i, Lidové novinyPraha 7. 12. 1929, str. 17.
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Zajimave aspekty Ranetech babiky Kavalirove

T

1. ,Nespytatedine sou Soudove Bo6zi* — vira Antonikavalirove

.Nespytatedine sou Soudove BozZi." To bylo vyryto pamaténi desce Skoly
v Téchobuzi, ktera byla postavena zme zentelé dcery mistnich majitielpanstvi. Tuto $tu
povaZovala Antonie Kavalirova za natolik vystiZznde,ji uznala hodnou zaznamenani. Stejn
jako naprosta &tsina obyvateldeskych zemi byla i Antonie katskou?® At clovek
devatenactého stoleti €htci ne, s katolickou cirkviiichazel den& do styku. Od roku 1808
podléhaly vdechny Skoly biskupskému dozdfupod vedenim cirkve se odehravaly svatby,
pohrby, kity a jiné Ukony za & bylo teba nélezit zaplatit. Od r. 1781 platil Stoloviad,
ktery vymezoval velikost finamiho gispevku cirkvi podle socialniho postavenéiiciho.
Presto je ale v peticich zr. 1848 &gtjSim pozadavkem zruSeni (nebo omezeni) Stol
a dalSich cirkevnich poplaitk®

Modlitba patila k zaatku i konci dne, &dy také ke kazdému jidlu (i kdyztem
19. stolet tato tradicefgjmé ochabovaldf>. Pravideln4 navéva kostela spojena se zgov
byla samoejma o nedlich i svatcich a na dalSich poboZnostech. Nebldovanoznostech
zaneprazdiné Zeny dostavit se do kostelgalikrat tydre, pretrvavala tedy zejménaiast
(a to ne vzdy samégjma) na ne¢lni msi.

M. Lenderova ve dvou svych studiich upazge na znany vliv zpowdniki nejen na
dospivajici divky, ale i na vdané Zeff§/Rimskokatolicka cirkev se snazila dohliZet na Zeny
i muZe jiz od dtstvi a obzvla¥t rada se misila do vztahu mezi snoubenci a maffZeli.
Antonie se bohuZel jen velmi malo zmje o zkuSenostech s cirkvi a jejinfiegdstaviteli.

V Téchobuzi néla moZnost vyslechnout kdzani Bernarda Bolzanay ktde Zil na panstvi
Hoffmannovych?®® Zda se, Ze jeho osvicensky katolicismus, vystapajpravé viryloveka

samého, ji mohl byt velmi blizky.

200\ roce 1782 se k tolerovanym cirkvirtilpasila pouha d& procenta obyvatel. In.: NESPOR,
Z. R.:NaboZenstvi na prahu nové doblsti nad Labem 2006, str. 244.
2 Tamtéz, str. 272.
292 Tamtéz, str. 534.
203 | ENDEROVA, M.: A ptas se, knizko maPraha 2008, str. 177.
204 ENDEROVA, M.: Zpowdni zrcadla jako pramen k sexu&liiruhé poloviny 19. stoletin.: Sex a tabu
v ceské kultie 19. stoletiPraha 1999, str. 94—-104.

LENDEROVA, M.: Bih a vira na strankach @ich a Zenskych denikl9. stoleti. In.Bith a bohovéPraha
2003, str. 72-84.
205 CEVELOVA, Z.: Normativni cirkevni prameny jako jedee zdroji generovych konstrukt19. stoleti. In.:
CADKOVA, K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, J. (edd.)D¢jiny Zen Pardubice 2006, str. 495.
208 pysobeni rodu Hoffmarinv Téchobuzi se datuje od r. 1798, kdy panstvi koupkeddioffmann a nechal zde
dosta¥t zamek. S Antonii Hylgartnerovouéinsyna Josefa, ktery obnovil mistni sklarnu. Jebool se stala
Anna Janotikovna z Adlersteinu, s niZlrti déti: Gustava, Karla a Karolinu. Od r. 1823 se Hoffmavi starali
o0 Bernarda Bolzana, ktery s nimistal do r. 1841. Milovana dcera Karolinge@asré zeniela a rodie na
Bolzanovu pimluvu uctili jeji pamatku stavbou mistni Skoly. §rarti otce Gustavthobuzské panstvi prodal.
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Hluboka zboZnost byla jednou z néglit¢jSich vlastnosti dobré Zeny, matky
a hospodyi?®’ Vira skuteéng zasinala byt spiSe zaleZitosti Zen, proZivalyigjme i niternji.
Slepé dvéiovani cirkevnimu vykladu gta uz pro lidi nebylo dostajici a s vyvojem &dy
prestavala byt @lezitd i sama vira. VysSi vZlni, kterého dosahovaliige muzi, mohlo byt
jednou z hlavnichifin oslabovani pevnosti veiei Pavla Horska piSe @tgi oddanosti Zzen
vite obech, o jejich vychovné roli v rodi kterou gevzaly od mué pracujicich mimo
domovy?®® Podle M. D. Rettigové: ,[...] nAbozna manzelka jinshého nesrného syna ol
v luno pravé viry uvedla, nabozna manzelka mnohéhaabejpdadnym muzem ainila;
neba’ ndbozenstvi jeji jidi, [sic!] trpelivé snaSeti vSelikeré protivenstviiyi, za zIé dobrym
se odndtiovati [...]“?° Zda ale vira dokaZe rychleji uzdravit niimy zpisobené opilym
muzem, to se uz u Rettigové neétime.

Ackoli v Pan¥tech nenalézame zadnou zminku o pravidelném gawsani kostela,
vime, Ze Antonie Kavalirova byla s#nprost a laskag vétici Zzena. K Bohu se obracela
zejména v nejzsich chvilich. Pige: jBh, muj Otec a Maminka, ty nam tize pomahdf.“
Nenalézadme ani naznak ndbozZzenskg&Skovosti. Pardti jsou obrazem hlubokého zakotveni
mravnich zéasad v Zivdtprosté Zeny'' Ridila se v&im, co ji les’anské zasady¢cily —
pomahala bliznim, byla oddana k réiin, pilna, trgliva, ... Mnohokrat zdraziuje, Ze
k perézam pisli jen diky své ficinlivosti a BoZi pomoci: Rikava se ,kdo seiggini, tomu
Bih pomize." Kdo nas zna [...] kazdégkne, Ze sme bylifgindlivy lide. [...] MaZete to
sami pozorovat, mate uZ vichni dobrej rozum, ide Zadnému nic darmg*

ZuzanaCevelova poukazuje na vykladani manzelstvi katolickirkvi v 19. stoleti
jako povinnosti — Zit spolu tam, kde seje manZzel, plodit a starat se &idbyt spolu dokud
je smrt nerozdi.?** | v intimnich zaleZitostech se cirkev ¥ovala do manZelského Zivota.
Do jaké miry se Antonie a jeji manzel, potazmotats pary ridili témito naizenimi, nam

ziejme zastane utajeno.

27 ENDEROVA, M.: Bih a vira na strankach dich a Zenskych denikl9. stoletiIn.: Bi;h a bohovéPraha
2003, str. 72.

28 HORSKA, P.: Porir cirkvi k manZelstvi a rodénv Cechach 19. stoleti. InBith a bohovéPraha 2003, str.
88.

29 RETTIGOVA, M. D.:Mlada hospodyka v domécnosti, jak sélpacinati ma, aby své i manzelovy
spokojenosti dosléPraha 1840. In.: LENDEROVA, M., et al.: Antologianiklych Zenskych ctnosti [online].
Pardubice 2003. URL: http://khv.upce.cz/zamestdantbdlogie/rettigova.htm.

ZOKAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 115.

1 HYSEK, M.: Babkka Kavalirova. In.: STLOUKAL, K.Kralovny, kzny...Praha 1940, str. 397.
#2KAVALIROVA, A.: Panti... Praha 1947, str. 69.

23 CEVELOVA, Z.: Normativni cirkevni prameny jako jedee zdroj generovych konstruit19. stoleti. In.:
CADKOVA, K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, J. (edd.)D¢jiny Zen Pardubice 2006, str. 499.
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| u Antonie uz nachazime typické kolisani v pevne#ty: ,JA sem uz ani Boha
newrila. Myslila sem Ze ZadnejiB nejni, dyZz Zadna prozba, Zzadna modlitba, ani anah
v8ecko picinéni, a ani Dokt#, a k nepeckani ta zla nemoc byla, [.. 3** Nakonec ale vzdy
zastavala jeji vira neoblomna: ,A naposledy, dyZ se®ecko, co sem vam ani vypsat
nemohla, pestala a fetrpila, tak sem si pomyslila ,B6Zze dobrefepe si ma ze vSeho
pomoh!” Myslete si mily dobry &i co chcete, fec dycky naposledy tadtha z Bohem je ta
nejlepsi. Z my zkuSenosti to dtte.** Vira v Boha pomahal&lovéku piekonat i ztratu
blizkého ¢lovéka. Antonie svou dceru Annu po smrti vnuka konejgie vam Hih toho
maleho Hog&ika vzal, pordte mu ho [...] a myslete, Ze snad tady na tom krasaymarnym
Sw&té nemrél bejt. [...] Z my skuenosti, kdo malej tienje dote.“**°

TuSime ale, Ze pro Annudha v Boha nebyla dosigici. Od poloviny 19. stoleti
piestava byt vira jednou z néjdzitjSich sowasti Zivota, i kdy? je stale obecpiijimana!’
Vira v Boha ztracela €y vyznam jako snah&loveka vykladat transcendentéini zalezit6st,
byla vytla&fovana novymi znalostmi a gebami lidstva. V zapiscich Anny Kavalirové-
-Fricové, zéazenych WanvtechJ. V. Frte nenachazime Zadné odvolavani se k Bohu, které
je tak typické praPantti jeji matky. Navic u &kterych potomk Antonie Kavalirové se da
predpokladat spiSe silj$i vira v narodni pospolitost a podnikatelské dimasti nez v Boha.

Z ndbozenskych ritudlse zmhuje pisatelka nejobséhleji o &eni huti ped jejim
oteenim, z g#hoZ si uchovava étvicku rozmaryny, jak bylo zvykem. Chodili k nim také
poutnici, ona sama se ale pouti nemfovala, nebo nam o tom alespoezanechala Zadnou
zminku.Césteéné se pout v 19. stoleti dékaly oziveni, i kdyz skteii badatelé hovd o tom,

Ze byly pouze doznivajicim baroknim fenoménem ykservyskytoval uz jen ve venkovském
prostedi?’® KdyZ se o nich Antonie zriije, zda se, e vnima poutnické libani &em
a rekolikahodinové modleni az s nadechem ironie. Pogikevnich svatk bychom

v Panetechtaké hledali mam Dovidame se jen, Ze o velikonocich pgklasky s medem.
O mnoho sdil§Si nebyla autorka anifpzaznamenani svatehitk ¢i pohibu.

Svatby zachycuje Pametech pouze d¢ — svoji a dcery Torky. U obou se pak
vénuje predevsim veselce, kterd mohla trvatkolik dni. V prvnim pipadct se pak slavilo od

pondli do patku, vzdy po praci v huti. Samotné vesedte gedchazelo mnoho Ukén

24 KAVALIROVA, A.: Paneti... Praha 1947, str. 154.

25 Tamtéz, str. 166.

o Tamtéz, str. 179.

ZPUTNA, M. C.: Religiozita v 19. stoleti: zboZnamzboznych. InBith a BohovéPraha 2003, str. 9.

28 MAREK, P.: NaboZenstvi v obdobi politické diferemeceské spoknosti v druhé polovie19. stoleti. In.:
Biih a bohovéPraha 2003, str. 192.

29 HOLUBOVA, M.: Barokni rezidua v poutich 19. stdldh.: Bith a bohovéPraha 2003, str. 55.
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pozadat o ruku vyvolené jeji radi, gripravit budouci obydli, postarat se o ohlasky. Egak
Kavalir vyuZil moznosti, kter4 povolovala ve vyjitmgch gipadech provést vSechnii t
ohlasky zarovie. DalSi ¢asti gipravy bylo Siti Sat, které ale nebyly @eny vyhrads pro
svatebni den. By byt pouzitelné i po svathjako Saty svatai. Antonie se proto vdavala ve
své oblibené modré barvcoz potvrzuje, Ze v 19. stoleti nebyla znamaémvze modré
svatebni Satyifnasi do manZzelstvi maidy. Bil4 barva se zala uplatiovat aZz po polovi&
19. stoletf?°

Kiest, jakozto pjeti kieg'anstvi a jména, byl v minulosti sanitegnou, ba az nutnou
zélezitosti. Antonie se Ranvtech o kitech samotnych nezmije, coZ je p takovém
mnozstvim dti pochopitelné. Kili dulezitosti tohoto ritualu bylo zavedeno pravidlo,kil/Z
bylo pii porodu di ohroZzeno, mohlo byt pakno jeS¢ v porodnich cestach &enou vodou,
ktera byla povinnou s@asti vybavy porodni batky. Zirejmé uz kthem porodu, nebo kratce
po rem, takto probhl kiest jedenactého dte Kavalirovych. Kdyby to ied jeho skonem
nestihli, byla by to pro rodinu tragicka udaloSteme: ,A Meno mu dali Vaclav. Druhej den
ho pochovali.®*! VSimnime si v této ¥t& pouZiti teti osoby mnoznéheisla. Vzhledem
k zeslabnuti matky po porodu se tedy o takové #ékd? staral ¥tSinou otec dite s jinymi
blizkymi osobami. Jméno pak vybirali zpravidla kinot

Stejre jako jinde i u Adleli a pozdji u Kavalini je patrnd snaha zvolit mogj$iho
kmotra, ktery se vifpac nutnosti dokaze o &l postarat. O fetrvavajicim vyznamu
kmotrovstvi vypovida i fakt, Ze Antonie tuto vazjmnenovala v podstatu vSechélena jeji
rodiny. Antoniinym sourozerien byli za kmotry bohati dmeiti manzelé, sousedi ¥iBrami,

u kterych se Antonie pozj ucila Sit. Jejim kmotrem byl oliw nevlastni bratr, Johan Adler,
spravce huti v 3chobuzi. Ten Sel za kmotra p@jd ¢tyrem jejim dtem. Poté se ale proti
rodirg obratil a Kavalirovi se kili nému museli odshovat jinam. Kmotrovstvi tedyiejmeé
prestavalo byt celozivotnim zavazkem, jak bylo vnimamaredchozich staletich. Ostatnim
détem pak byl za kmotragitel z Ostedku, Antonin Soudek.

O tématu umirdni a pdbu se Antonie zniuje o réco obséhleji. Zachytila smrt
braticka, rodica, sym i manzela. Vysoka umrtnost, zejména kojeneckiaugla lidi vnimat
smrt fatalisticky, jako &nou sodast Zivota. Odchod ze &a probihal ¥tSinou pokoji. Na
smrtelné posteli se sepsala &§wyreSily se staré spory a pito rozloweni s rodinou.

| F. Kavalir fes své bolesti tyto zaleZitostiepmé splnil. Jak pi smrti J. Adlera, tak

20| ENDEROVA, M.: ,Siatek jest spojeni muze a Zeny...“ vstup do manZelstd. stoleti. In.: HALROVA,
M.: Oznamuje se laskam nasinPardubice 2007, str. 11.
#LKAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 129.
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F. Kavalira byly jejich manzZelky odvazeny pryaby nebyly u muze v débskonu

a nezanechalo toétsi nasledky na jejich psychice. ,Dala [piséiteh matka] hroznou praci,
nez se rozlotila a odjela. Doktor poktil, aby sme ji nechali, dyZz mame kam, odvist, Zesiby
hnedle poméatla rozunf? Pocit bliZici se smrti ulébvala umirajicimu vira v dualismus duse
a €la, p‘rechod na sst, v tmz neuciti fyzickou bolest.

Vzhledem k tomu, Ze az do ptlu zistavalo &o zesnulého v do#) byla logicka
snaha usp@dat posledni rozl@eni co nejrychleji. FrantiSek Kavalir zéshv patek v Praze
a v nedli byl pohtben v Sazau Cena samotneho pidtu pak zavisela na vaitpozistalych.
Ve Fricovych Pametech se dovidame, Ze v Déesi donesl synovu r&kkvina ltbitov sam
s Annou a je# ho pomohl hrobnikovi zasyp&t Skromné dtské potiby byly obvyklé
a podobs ziejme probihal i pobeb Antoniina bratra v déb kdy rodina finatné stradala. Za
posledni rozloteni Frantiskovy matky pak Kavalirovi zaplatili osesdt zlatycli®* Detailns
je vPametech popsan paiebni ptivod Karoliny Hoffmannové, ktera byla uloZzena dogitgy
za (asti rodén, svych dvou napadnikjedoucich na koni po stranach rakve avpdu lidi
z panstvi, ktd se dostavili naiflkaz. Hluboka dast blizkych lidi byla stale sanm@ma. Po
smrti Antoniina braficka je lidé chodili navévovat, aby rodina néstavala s trapenim sama,
a snazili se jesgit2*°

V rodiné nasi pisatelky bylo smutné pravidlo, Ze prvorozegg umiral v dtském
véku (u Adlefi, Kavalii i u Anny Fritové). O malych &ech sefikalo, Ze jejich cesta do
nebe je pma, aniz by musely projittstcem. Proto nentéba je tolik oplakavat a modlit se
za r&.?*® Antonie se znmiiuje, Ze jak bylo zvykem, i ona pletla mrtvému 3estmu

bratickovi na polieb wnetek z rozmaryny.

2. Antisemitismus v prvni polovirg 19. stoleti

Vyraznym prvkem Wametech babéiky Kavalirove alespé z pohledu dnesniho
cloveka, je zas vaci Zidam. Abychom monhli objektivé posoudit baliino antisemitstvi,
podivejme se, jaka byla situace Zid nami sledovaném obdobi.

Lze ftici, Ze meazi teti ¢tvrtinou 18. a iteti ¢tvrtinou 19. stoleti dosSlo k posunu
postaveni Zifl z jejich mista na okraji spaleosti k Gplnému zrovnopra¥ni. Prvnim

z vyraznych uvolani Zidovského Zivota byl tolerani patent Josefa Il., ktery znamenal

222K AVALIROVA, A.: Panvti... Praha 1947, str. 123.

2B ERIC, J. V.:Pameti: 2. dil. Praha 1960, str. 558.

224 KAVALIROVA, A.: Panvti... Praha 1947, str. 116.

225 Tamtéz, str. 63.

226 NAVRATILOVA, A.: Narozeni a smrt yeské lidové kultte. Praha 2004, str. 246.
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zruSeni povinnosti nosit zvlastni ozeai, moznost nauvdtovat jakékoli Skoly, platnost stejné
jurisdikce atd. Na druhou stranu si musime&domit stalou existenci mnoha diskrimémich
zékorii: Zidé se nesili bez povoleni sthovat, platili tizivé toleraini darg, podiéhali
familiantskému zékontf’ Krome toho platila spousta zcela absurdnichizeni. Napiklad
v Pametech babiky Kavalirovése d@itame, ze zadny Zid nesirodtiznout okSence. Kdyz
se tak stalo, ¥ za to byt potrestaff®

Teprve v roce 1782 bylo Zign povoleno bydlet mimo ghettéehoZ ale vyuZivali
vyjime¢n¢, aby gedesli potizim s ostatnimi obyvatelicsta. Prazsti g#tané jest v roce
1846 trvali na tom, aby se Zidé Zijici mimo ghditz zvlastniho povoleni vratili #pdo jim
vyhrazenéitvrti. Tento pozadavek byl radnici vyslySen a iid hrozily vysoké pokutg®®
Segregace Zid byla definitivré odstragna aZ v letech 1848-1849. Kréntoho byl ve
40. letech zrugen familiantsky zakon a #wEechna ostatni omezéenii.Plnou rovnopravnost
pak Zidé ziskali vroce 1867.iEgansti obyvatelé ale snaseli takovéémm jen zKko.
Napiklad v roce 1844 zaltdi textilni a Zeleznini célnici na Zidovské podniky v Praze
a Tabde a jedt na konci 19. stoleti se zvedl# tzv. Hilsneriad velka vina rasové nendvisti.

Co ale vedlo &Zného obyvatel€ech v 19. stoleti k tak horlivému protizidovstvié T
uz se musime ohlédnout do hlubsi historie. Antigmias je ozn&van za ,nejsetrvalejSi z8S
v dgjinach lidstva nebo za konstantu Zidovskyatird. >** At uz byli Zidé vladnouci moci
perzekuovani, nebo chrém, nikdy se v minulosti nesetkali s SirSinijgtim své mensSiny
prostymi lidmi. Zbyrek Vydra se v knizéProtizidovske stereotypy @&dg'anska spolénost na
prelomu 19. a 20. stoletiénuje mnoha stereotym, které zdéaly vznikat jiz ve sedowku
a v pfibshu staleti pak byly oZivovarfy? Pochopitel® prvnim stereotypem byl Zid — néfel
kieganstvi. Bhem 12. a 13. stoleti bylo Zith zakazano provozovattginu Zivnosti a jako
v podstat jediny zpisob vydlku jim ziistal peZni obchod™® Takto se brzy s&ida — vraha
kreg'anskychdsti stalZid — lichva& bazici po snadném wlklu. A tak se k tzv. kolektivni vif
piidala jest zAavist za rychlé bohatnuti Zid| pozdji ale Zidé ¢asto zkudeh konkurovali
ostatnim podnikatém, predevsim diky svym kontakin a obchodnim schopnostér.

22T PEKNY, T.: Historie Zidi v Cechach a na Morax Praha 2001, str. 107—119.

228K AVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 23.

229 PEKNY, T.: Historie Zids... Praha 2001, str. 113.

20 Tamtéz, str. 124.

#BL30UKUPOVA, B.: Narodipolitické protizidovské stereotypydeské spoknosti na konci 19. stoleti. In.:
VYDRA, Z., et al.:Protizidovské stereotypy #dganska spolénost na pelomu 19. a 20. stoletPardubice
2007, str. 13.

2\VYDRA, Z., et al.:Protizidovské stereotypy #@dganska spolénost...Pardubice 2007.

233 PEKNY, T.: Historie Zidi... Praha 2001, str. 287.

B4 SOUKUPOVA, B.: Narodipolitické protizidovské stereotypydeské spoknosti na konci 19. stoleti. In.:
VYDRA, Z., et al.:Protizidovské stereotypy #dganska spolénost...Pardubice 2007, str. 34.
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Ve vyhroceném vztahu me€iechy a Nmci bshem ,narodnich béj v 19. stoleti pak
pro zidovskou mensSinu nexiil ani fakt, ze mnoho z nich mluviloémecky a ze se
jednozné&né negiklonili na stranuceského naroda. Tato skamest pak pry byla i/odem
k antisemitismu najklad Jana Nerudy. Neiieme se zde nezminit o jeho sftb strach
zidovsky v niz pide, Ze chyjici podporu Zid vniméa jako zradu od lidu, jehoZ se vzdy
zastaval. €zko vSak posoudit, zda v Nerudowvepe jen nehi@l plaminek celospotenského
antisemitismu, nikoli pouze narodni 2akdyZ napsal &y tohoto typu: ,VasSe tepny nebiji,
jen paitaji, vasSe srdce je sobeckou cizotou vypalenoheh a ten — dle slov jednoho z vasich
nejnowjsSich gvca — nelieje, jen tisni. [...] My podrobujeme s€zké praci, on se ji vyhyba,
my s malym vyZkem jsem [sic!] jiz spokojeni, on rozmnoZuje swéfni do smrti, my
milujeme pozitek, jemu je poZzitkem wjdk, my jsme lehko¥rni, on stale nad/éfivy, my
casto nestdmi, on nikdy — zcela jinglovek, ktery od nas népal praniceho, od kteréhoz my
ale me se ledgemu.?®

V 90. letech 19. stoleti mladesi zd&adili odmitavy postoj k antisemitismu do svého
volebniho programé® Pojemantisemitismuse objevil na felomu 70. a 80. let 19. stoléff.
Vznik tohoto pojmu pedpoklada teprve v této ddlexistenci ¥tSi skupiny lidi, kté se
stawli na stranu Zid a jejich prav a mli pottebu oznait nepratelstvi stavici se proti Zidh.

Je ale to, co nachazimePanv¥tech babiky Kavalirové skuté&né antisemitismem?
Nejsme ani schopni &it, zda vibec rjaky antisemitismus existoval, kdyz vlastnebylo
ziejmé nikoho ne-antisemitského, nikoho, kdo bylma Zidy zcela op&ny nazor. Jist viak
muzeme o0 Antonii Kavalirovéici, Ze \ici semitim zaujimala stejny postoj jako naprosta
vétsinaCechi. Co v3ak bylo pro jeji sithodmitavou reflexi podstatné, byly obchodni styky
s zidovskou rodinou Pik Skl&stvi v celéem Posézavi ovladal fidam dim Lazar Pik
a synovév mesteeku Habry. (Antonie ostathzaznamenava udiv Riknad tim, Ze je mozné
bez jejich wdomi koupit v Sazav mlyn?®®) Kavalirovi si od Pik pgjcili penize uz
v Ostedku, poté se zavazali smlouvou na odebiranisédo materidlu. Kdyz po splaceni
chtéli smlouvu zrusit, Lazar Pik to odmitl a&d dlouhotrvajici soudni spor. ,Bylo taim
te3ky a zIly Bemeno na nas, ty zidi! Jen aby@evek na ré staral a pro & pracoval. Dycky
mluvili, jako dyZ maslo krdji, a zatim byli Selmy nej\&ci. Byli jako Jidas faleSny, jen do svy

kapcy nahéa#i, jako kazdej 7id.**® Na jiném mist ale piSe o jiném Zidovi, ktery jim

23 NERUDA, J.:Pro strach Zidovskfonline]. URL: http://uloz.to/876544/pro-stractdpivsky-neruda.htm.
L8 ERANKL, M.: Emancipace od zid cesky antisemitismus na konci 19. stoletaha 2007, str. 44.

27 Tamtéz, str. 34.

28 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 113.

29 Tamtéz, str. 87.
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prorokoval gastny pobyt v Ogedku. VSimrite si zejména odliSného igobu psani prvniho
pismene ve slav,Zid". ,Muj MUz tek ,milej Zidaku, celou cestu se ndm tize zle vealesi
myslime, Ze se ndm tam taky zle bud#&tdaNic si nendikaji, pane Kavalir' Zidakek ,ja to
na nich vidim, ze Oni budou ve V#stlku $astnej. [...] a spomenou sigkdy na Zida
Mareika, Ze sem jim tdek“?*° Podle vykladu J. J. R pouZivala pisatelka nad@ku slova
velké pismeno viipads, Ze ji dana osoba nebsovbyla milagi k ni chovala Gctd®*

Karel Cermék, byvaly pedsedaCeské advokatni komoryjigel dokonce s odvaznym
tvrzenim, Ze: ,Balika je prosta jakéhokoliv antisemitismu, tak ji piota vyrazy jako Zidi
apod. Dnes by prostnapsala bankgfinancnik, Amerikan nebo Rusak a nic zIého by tim
nemyslela.?*? Kavalirovi pravépodobré skute&ne ziskali swij nendvistny postoj k seniin
predevsim nasledkem neblahych obchodnich zkuSeatssstale musime mit na pétrto, ze
negatelsky postoj k nekatolfikn a lidem odliSného Zigobu Zivota byl zceladiny, nezidka
piechazel az k nenavif® Pameti nas tedy vedou k z&w, ?e Zid byl vniman jako &o
odliSného, ne vSak zako#itzlého a nefatelského. Teprve po Spatné osobni zkuSetasto
dochéazelo k rychlému a Uplnému zavrhnuti ceMhmleného naroda

3. ,Dobra Zena je legi nez zlata koruna®“ — genderové konstrukty

V 19. stoleti se rozltel boj Zen za jejich prava, za moznost&ladi, za Sanci ziskat
dustojné pracovni misto. Zejména od druhé polovinysi@leti se z&ly projevovat ve §si
mite emancipéni snahy. Neglejme si o nich ale faleSn&qustavy, jednalo se o jednotlivé
vynikajici Zenské osobnosti. HlubSi wiahost a intelektualni Uroviestale ¥tSiné Zen
chykgla i v prvnich desetiletich 20. stoleti.

Zeny za&aly po polovig 19. stoleti vytvéet spolky, v jejichz ramci se zajimaly
o vlastenectvi, dobginnou ¢innost nebo vz&ani. Tyto aktivity ale ¥tSinou trvaly jen do
pocatku manzelstvi** Potomci Antonie Kavalirové se &chto kruzich pohybovali také,
zejména diky J. V. Rrovi. Anna povaZovala zafipelkyni Honoratu Zapovotf> Autorka
Paneti byla v dolg jejiho poltbu v Praze a v dopise o¢m dceru informovala. DalSi

20K AVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 81.

24LERIC, J. J.: Poznamky Gvodni. In.: KAVALIROVA, ARamti... Praha 1947, str. 195.

242 CERMAK, K.: Jak nés vidi viejnost[online]. URL: <http://jinepravo.blogspot.com/20Q®/jak-ns-vid-
veejnost.html>.

#3MACHACOVA, J. — MATEJCEK, J.:0 stednich vrstvach. Opava 2002, str. 78.

24 BAHENSKA, M.: Pocatky emancipace ZenGechach Praha 2005, str. 12.

2451, Zapova: (*1825 v Hali — 11856 v Praze) spisovatelka se slovanskym manigeR. 1841 se provdala za
K. V. Zapa, kratce zili ve Lvay pak trvale v Praze. Vzala si za Ukol vychovaestké divky, r. 1848 zalozila
,Spolek Slovanek*. Zklaména mistnimi pdm nacas odjela do Hale, po navratu d@ech se vrétila ke své
myslence. Rokied svou smrti otéela Ustav pro divky, posmetivySel jeji spidNezabudky, dar naSim pannam
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vyznamnou osobnosti podilejici se na Zenské spélkimnosti byla Bohuslava Rajsk&
oblibena a obdivovana teta J. V.deri Uz fed Frétovym zatenim se v byt jeho rodéa
konaly nagné pednasky pro Zen3' které se vr. 1843tpsunuly do ditiho oddleni
Amerlingovy Bude?*® Zde je tedyieba hledat kieny k jiz zmigné pozdjsi snaze Anny
a Frie o vzalani Marie Kavalirové, fesahujici obvyklé igswdceni o vzdlani dostaujicim
pro Zenu. Vyjiméné bylo, Zze J. V. R podporoval svou Zenu v literarginnosti i po
uzaveni siatku. | v dalSi generaci se pak rodina zajimalazdléni Zen. Nafiklad ze
Antonie Kavalirové-Veselé, Bédh Frida®*® byl profesorem na Vyssi divskole.

V piedchozich kapitolach uz jsem sé&kalikrat zminila o genderovych stereotypech
v Pan¥tech babiky Kavalirové Nebyly ale doposud nijak zvymsavany, protoZze Antonie
Kavalirova brala svou ulohu Zeny, a vSechny powtine ni spojené, jako sanfefmost.
Vezméme to tedy postupn Prvni velky stereotyp nachazime jizi pledani odpo¥di na
otazku, zda bylo v rodin uprednostiovano narozeni chlapc& divky. NejenzZe existuje
odweka touha pedat dalSi generaci své jméno, ale také byla vyeipatomka muzského rodu
casto mén nakladna. Divkam bylo pi#ba Sdit na wno a ve dednich vrstvach jim platit
soukromé titele, zatimco chlapec mohl chodit dorej@é Skoly a studenti uth zit velmi
skromré. Navic v chudSich i &#dre majetnych domacnostech byla vitana pomocna ruda. ,,
dvé leta sme méli zas Ceru a dali smejjikat ,Ana‘. Muj MUz by byl mgl raci Syna. Dycky
maji ty sklené raci hocha nez holku, proto Ze jim, dyZ je troSk&iy pomaha v huti
pracovat. Nedlalo nic, mrél holku taky rad.®*° Uz podle citatu je alefejmé, Ze narozeni
divky byvalo pro otce té#t stejnou radosti a jistse nalezly i vyjiméné rodiny, kde nebylo
upiednostiovano ani jedno pohlavi.

UZ malé di¢ bylo pripravovano na svou genderovou roli. Zatimco ,seejiozoSi na

saikach“?* proharji se na konicich a v huti si vyr§b tenky tristicky*, %2 divky se drzi

24°B. Rajska, vl. jm. Antonie Reisova: (*1817 v RoZate — 11852 v Praze) zapélena vlastenka, do s2ydat
se pohybovala v rodinach sester, které se provdalyd. F. Fiie a V. Staka. Stala se zde vybornou
vychovatelkou. V tomto ugmi se zdokonalila samostudiem i v kursu a r. 18#4fela vlastni Ustav pro divky.
Z vlastenecké lasky pojala za muze owlékio L. Celakovského. Opustila Ustav a adivala se do Vratislavi,
kde u ni po narozeni dvou sypropukla nemoc, na niZz v Praze po narozeni a gostedni dcery zefuala.

27 BAHENSKA, M.: Pacatky emancipace ZzenGechach Praha 2005, str. 10.

248 Budes — Skola zaloZena roku 1839 Karlem Amerlingem marfini podpory hra#te Lva Thuna. Ustav &h
vychovavat vlastence i vlastenky a disponoval latemi, hwzdarnou a jinymi modernimi ¢ebnimi
prostorami. Na vlastni naklady Amereling stavbu @@k r. 1842, r. 1848 Budeprodal Thunovi. Ustav byl
zruSen, Amerlingova Zena vSak dale podporoval& ddctleni pretvarené na soukromy Gstav pro divky.

9B Frida: (*1855 ve Slaném — 1 1918 ve Slaném}.dB79 vywoval na Prazské vyssi divikole djepis,
zenepis a d&jiny umeéni, r. 1892 se stal dramaturgem narodniho divamlblikoval zejména v Lumiru. Nejtsi
¢ast jeho dila tvid preklady z italStiny a poté pracénované jeho bratru Jaroslavu Vrchlickému.

29 KAVALIROVA, A.: Pameti... Praha 1947, str. 70.

1 Tamtéz, str. 52.

2 Tamtéz, str. 101.
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spiSe p domacnosti a svymi hrami s pannami $gmavuji na budouci tlohu matky. Kdyz
pak cti chtely schvalit réjaké zavazné rozhodnuti, ptaly se na to otce (jatoie i rad

o koupi mlyna, tak Anna, kdyZ al& jet do Koméarna), i kdyz ten sasto radil o koneném
rozhodnuti se zenou.

Zejména ve &ku 12-13 let se projevovaly vyrazné rozdily ispupu k hochm
a divkam. Chlapci se &ali pripravovat na budouci povolani ve Skole, jakmiunebo doma
jako otcovi pomocnici. Oproti tomu divky se musety matky nebo ve sluzmauit vSemu,
co bylo potebné pro jejich budoudariéru, ,Kinder, Kiiche, Kirche®. Tak tomu beze zbytku
bylo i u Kavalif.

Zatimco chlapci #tSinou jiz na studiich ziskavali milostné zkuSendsiZzda radost
a povyrazeni divky bylo podrobeno dohledu nadlejiciestnosti. Nebylo vhodné, aby divka
zistala o saméts muzem, chodila ¥er sama verti se jakkoli jinak stykala s muzi bez
pritomnosti teti osoby. V souvislosti s timto tématem jsem Beiinila 0 Annig cestovani.
Uz kdyz Zadala rode, aby mohla jet do Komarna, byla jejim prvnim angatem skut@ost,

Ze s ni pojedou @vstarsi damy.

Jelikoz Zena rla jen malou Sanci siudtojre a dostaten¢ vydélavat, nezbyvalo ji
mnohdy nez se provdat. Uz v kapitdanZelstvijsem psala, Ze naSd&epstavy o vztahu
partnefi v 19. stoleti a skut@ost se od sebe mohou velmi liSit. G. Bockova &e jily viak
Zeny opravdu v nelidském doméacirgzeni? Nebo byly muzska ,tyranie’ a Zenskeé ,otroctvi
pouze abstraktnimi pojmy tragiich politickych debat [...]7*> A odpovida, Ze jeiejmé, Ze
koexistovaly ve v8ech spalenskych vrstvachizné reality a varianty &ti i neststi.“*>*
Jednu takovou variantu nanepstavila Antonie Kavalirova.

Do modlitebni knihy si zaznamenala: ,Zas jeden {®q Ze dobra Zena je l&p nez
zlata koruna v domin“®*® Vv 19. stoleti se prosazovalo Gslovi: ,MuZi st&n¥rodina“.?*®
Rodina byla na wejnosti reprezentovana muzem, zatimcctzeaezelo misto v domacnosti.
Takovéto rozdleni sfér podporovala také cirk&/. A tak tomu bylo i u Kavalir: ,J& sem si
malo Obchodu vSimala, réla sem dycky ve svy domacnosti cdat a muj MUz si zas hled

sveho Obchodu a nil sme obé co &at a tlize smeijtom spdadars Zili.« 28

#3BOCKOVA, G.:Zeny v evropskychginach. Praha 2007, str. 129.

4 Tamtéz, str. 129.

2 KAVALIROVA, A.: Pamtti... Praha 1947, str. 173.

Z*BOCKOVA, G.:Zeny v evropskychéfinach. Praha 2007, str. 114.

Z7TCEVELOVA, Z.: Normativni cirkevni prameny jako jedee zdroj generovych konstruit19. stoleti. In.:
CADKOVA, K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, J. (edd.)Déjiny Zen.Pardubice 2006, str. 499.

28 KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 52.
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JenZze uvnit rodiny to uz fungovalo pakud jinak. Antonie mila stejné pravo
rozhodovat jako jeji manZel. Pokud jsem to dopododtaténé nezvyraznila, FrantiSek
Kavalir byl neobvykle citlivy a milujici muz, dik§emuZz se Antonie mohla uplatniti pSech
dulezitych rozhodnutich. ,A teprva rdno mi povidalajen Matka, jak muj MUz, dyz sme
odjeli, plakal, Ze si tak ritkal az ten Dum z#. Muj Otec @iSel a vyrazel ho a Ze nic nebylo
platno; Zefikal ,ja uZ vidim toho meho mrzta slepeho mezima ditma chodit.“*>° Jii
Matejcek pra¥ na Antonii Kavalirové ukazuje, Ze Zeny nebyly tedzmocné, jak se ime
z riznych studii o emancipaci zdat. Vtipie nazyva ,krky*, jeZ ot& ,hlavou rodiny*2®°
Antonie se dokoncecastnila ikolika obchodnich jednani, vyjednala kéneu cenu mlyna,
zakazala svému muzi prodlouzit smlouvu s Zidovslopuhodnikem nebo kdyz se dostal do
rvacky, vzala ho za ruku a odvedla ho dom

Kdyz Antonie piSe o rodinném podniku, pouziv&asdformulace ,Muj Mz vydal,

>’

Muj muaz dluzi.® Zpravidla tak ale piSe, jen kdyzppeé informuje o tjaké aktualni
zalezitosti. V naprostéé&wsing pripadi pouziva plurdlu, a piSe tedy o spmiém majetku.
Uvédomuje si ¥ejmé zavislost vydlku na manzelo¥ Gsili, ale vydlek samotny je pokladan
za spoléné vlastnictvi.

Zakortim tuto kapitolu ¥tami, v nichz pronika na povrch Antoniino fipné
preswdéeni o muzich: ,DyZz sem Hh#ala, dyz mg ty Déti stonaly, muj Muztikal ,mi¢,
matko mé&, zas to vSecko odejde a bude zasidob dyZ bylo neji, vécim dilem utek, jako

kaZdej MUz, dy? je domasno zleho jen umi utyct?®

Z9KAVALIROVA, A.: Pantti... Praha 1947, str. 105.

0 MATEJCEK, J.: Nedorozurni historiografi/ek? Fasety patriarchalismu a emancipace zerCADKOVA,
K. — LENDEROVA, M. — STRANIKOVA, J. (edd.Déjiny Zen Pardubice 2006, str. 215-219.
#LKAVALIROVA, A.: Pamti... Praha 1947, str. 105-106.
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Zawr

Pracovat $ametmi babiky Kavalirovéznamenda poznatilladné devatenacté stoleti,
proniknout do Zivota Zenyfedminulého ¥ku. Zda, a do jaké miry, se to v této praci goda
posul'te sami. Mnoha zajimavym téniat jsme se zde nemohlénovat, protoze bychom se
prilis odchylili od cesty ufované obsaherRPamneti. O jinych jsme se zminili jen stfe,
protoze jim vPanvtech taktéz nebylo &nhovano mnoho pozornosti. Skolika zawry jsme
uvizli na nEl¢ing pravdpodobnosti a jejich platnost by byli@ba nadale pr@vovat.

Co se tye objektivity pramene, spornym bodem sézm zdat objektivita samotné
pisatelky. Jiz to, Z&aneti byly psany pro jeji potomky, vyvolava otazku, zgasebe mohla
vibec prozradit &co negativniho. Neni aziipsS idealisticka? Vzdy stranky této knihy
mohou gipominat stranky z pohadky. Jenze slovy Josefa téhloa ,,Z pohadky o 8sti, jez
ovSem nepada samo do awvé po 8m nari, nybrZ je ovocem Zivota oddaného&nou
laskou v&em povinnostem Zho plynoucim.?®?

Své vzpominky zde sepsala Zena, ktera byla v mnabpektech typickou
piedstavitelkou své doby a v jinych se zased&god vymykala. Zila tak, jak se od ni
oc¢ekavalo, a ptom si nechila nechat cokoli fedepisovat. Propracovala se se svym muzem
mezi vySSi gedni vrstvu, ale cely Zivot se svym chovanim potiolspiSe obyvatelkam
chudého venkova.rP¢etk® jejich slov nds rozhodmenapadne, Ze je psala Zena, kteréilpat
k pouhym dvaceti proceiih majetijsiho obyvatelstva. Zila skromipnpodle kes’anskych
pravidel, a pestoZe ziskala ztay majetek, své zvyky nemila. Na mnoha aspektech
lidského Zivota jsme sergswdcili, jak rychle se s#t v 19. stoleti vyvijel a jak velké mohly
byt genera&ni rozdily. Pan¥ti babicky Kavalirovéjsou vzacnym pramenem jak Eidam
sklarstvi, jak ukazal J. Mafcek, tak k djinam Zenc¢i d¢jindm kazdodennosti. V mnoha
zawrech bylo potvrzeno to, co jiz bylo o 19. stoledppeano. Jinde, n#glad ve vztahu &i
k rodicam, Pan¥ti mohou poskytnout nové poznatky.

Nelze neZ si povzdechnout, jaka Skoda vzniklazkktymunisticky rezim ukafil na
dlouhd léta vydavani tohoto zajimavého spisu. Téntosiz tato dive velmi oblibena kniha
ztratila z obzoru SirSi vrstwitendu, a ani zatim posledni vydani z r. 1993 nezabrédoitau,
Ze jsou pro dneSnitendskou obec jiz téR zapomenuty a nedostava se jim ani zlomku
pozornosti, jaké se dkaly ve ficatych actyricatych letech 20. stoleti. Antonie Kavalirova by
méla védét, Ze jeji Paneti nejsou pouhym ,starodavnim Skrabanimierfechejme posledni

slova této prace Eduardu Bassovi, ktery vystihlgpaidiPaméti babicky Kavalirové ,Neni to

#27UBATY, J.: Pandti babicky Kavalirové. In.Naserec. Praha 1930, str. 81-82.
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literatura gedpokladajici ¥gdomé, undlé tvaieni, je to jen vyprani a zpo¥d, ale zadny
unglec slova nemze tuto studanku Zivé vody minouti, aby z ni rempal osézZeni
a posileni [sic!]. A ¥cr¢ — jaky je to pro kazdéhofilad Zivota hluboce, nevyvrain

zakad‘ensného a bohat plodrs kvetouciho!?®®

3BASS, E.: Parti babicky Kavalirové. In.: Literarni s, Lidové novinyPraha 7. 12. 1929, str. 17.
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Prilohy
1. Rodokmen Adleii a Kavaliri

Theresia Hoffmama
o0
Jat Jeidl
A
Anna S.
1780-1847  Ferdinand Adler 3x zenat)
o0

Josef Adler neviastni bratr Jan (z 2510
1775-1846

Antonie Adlerova FrantiSek Josefa Anna Josef Josef

Véaclav Kavalir «o Eva r. Seidlova 1804-1879 1806-1819  1808-1887 1810-1814 118B14-18207
1751-1813 1754-1834 00 1821 oo Ignac Jejkal

Katgina Marie Barbora Josef Eva Jo§eantiSek Kavalir Vaclav
1785-1844 1788-1830 1171992-1873 *1795 1796-1853 18007-1848

AN

Josef Antonie Anna Antonin FrantiSeksefo Eduard Karel Adolf Marie Vaclav éfss
1821-1824 1823-1903 1825-1893 1827-189B329-1874 1831-1903 1833-1909 1835~1B837-1894 1840-1917 11843 1847-1928

o0 o0 o0 o0 o0 o0
Jan Vesely Josef V. Eri Karolina Veronika Leopiold Alois Wenig
1821-1886 1829-1890 Pivikova Kuterova Stachova 1842-1916
1837-1871  1841-1891 182931 E——
Zdenka V. Josef Gabor [R& Rizena K. Otakar K. Marie W.
1851-1927 Lud. F. 1858-1927  1870-1913 1868-1939 82922
oo Jul. ProkeS  t 1858 o Jan E. Kropf Eduard K. & o Vil. Zegklitz
1850-1936 Marta F. 1856-1011  1872-1007 L. Gaffronova 1868-1919
A.BozenaV. +1ss9 2 Marie Anna K. 1875-1901 Ruzena W.
1853-1938 Josef Jan 1860-1933 lko *1876
o Bed'. Frida Alex F. oo Vladimir Srb KatuSe Siblova oo Bedt. Marek
1855-1918 1861-1945 1856-1916 18811930 815
Marie V. ) 3Vladimir K . Miroslav K. Jaromir W.
1856-1036 M. Federova 1861-1919 *1010 1877-1933
o J. V. Sladek 1874-1017 o E. Schwarzova 2. Jaroslav K. o L. Jargakova
1845-1912  Jan Ludvik F. *1874 *1871 * 1889
AnnaV.  1863-1897 Vladimir K . E. Martinkova
*1860 Bozena F. *1907 * 1869
o V. Dewetter 1s65-1923 4 RiZzena K.
1857-1922 1865-1891
Olga V. o L. Mare$
* 1865 Josef K.
t 1867
6 Eduard K.
18671924

*V rodokmenu od Olgy Zielecke byla vynechana, pase dely nepodstatn&ast rodu Hoffmanin
ZIELECKA, O.: Zpravy rodové. InKAVALIROVA, A.: Paméti babicky Kavalirové 9. vyd. Praha: Osta,

1947. Topkovy bilé knihy.
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2. Fotografie

Antonie Kavalirova (52), maloval W. Gowitsch r. B35

Podpisyleni rodiny Antonie Kavalirové
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Sklarna F. Kavalira v Sazav

Anna Kavalirovéa (31), maloval W. Gowitsch

Staveni pi mlyné ,Kacki” na Sazay
Fot. z r. 1895

Antonie Kavalirova (50) s dcerami Pé&ku (7)
a Maenkou (14)
Podle daguerrotypu asi z r. 1854

* |lustracni fotografie z knihy KAVALIROVA A.: Paniti babicky Kavalirové. 9. vyd. Praha:
Oswta, 1947. Togiovy bilé knihy.
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Summary

The authoress of this work describes compactly woméfe in the 1st half of the
19th century. She gets her results from the unignd till now not totally used, source-book —
»The Memoirs of a grandmother Kavalir“.

This book was written by an old women who was hbota a needy family and died as
the widow of the owner of prospering glasshouseoAie Kavalir throughout her life was an
obedient daughter, chaste girl, staunch wife, ml@timother, harworking housewife,
inexperienced enterpriser and solitary widow. Thenmaries are written in plain but
picturesque vernacular language due to her lowatauc

The introductory chapter of the work is dedicatedtihe problems of memoirs
generally, and the possibility of their usability a historical source-book. Then authoress
then puts her mind to , The Memoirs of a grandmotkavalir®, the characteristics of their
language and progression of their publishing. Resadee shortly acquainted with lifetime of
Antonie Kavalir and her family. Then follows thec@gve point of the work — women’s life.
The life of Antonie Kavalir is divided into four bi@ periods of women’s life: childhood,
marriage, motherhood and finally senility. There @airee chapters in the end of the essay that
muse on important aspects of ,The Memoirs of a @gmaother Kavalir*: religious faith, anti-
semitism and gender specific point of a view.

The authoress researches the most interesting nisrescribed in , The Memoirs of
a grandmother Kavalir®, she contrasts it with reaesults from scientists and she reflects
upon validity of ascertained dates. The authoreagds out some subject matter because it is
not in ,The Memoirs" (for example the abandoningao€hild). She endeavours to critically
pausing on fair-mindedness single facts that atitenrin ,The Memoirs of a grandmother
Kavalir‘. There is an endeavour to educate in sparés of the text because ,The Memoirs*
was written for children of Antonie Kavalir.

The authoress takes the view that ,The Memoirs gfaandmother Kavalir” is a very
useful source-book for the history of women, claldiand everyday reality. She many times
over confirms facts that we know about life in 19tantury already pursuant to ,The
Mamoirs“. But some facts have not been totally ergad till now (for example
interrelationships of the family members). Antoidavalir was typically representative of
women in the 1st half of the 19th century but welfalso unusual moments in her memories

(for example her forceful position in marriage dr@rty interrelationships of the family).
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