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Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Práce má teoreticko empirický charakter. V teoretických pasážích  autorka  popisuje činnosti Probační a mediační služby jako instituce, která pomáhá lidem, kteří se dostali do konfliktu s trestnou činností.  Tematika je to velmi aktuální, jelikož kriminálních přestupků stále více přibývá, a to u dospělých, mládeže i dětí. Dotýká se i významu alternativních trestů, což v současné době vyvolává mnohé polemiky v odborné i laické veřejnosti.  Vymezuje rovněž rozdíly mezi restorativní a retributivní justicí. Autorka začlenila do celkového textu i zkušenosti z Velké Británie.  Empirická část je stručná, výzkumné šetření je založeno na dotazníku, jehož položky jsou v kontextu výpovědí interpretovány pouze popisně.  Vzorek je však poměrně rozsáhlý, což pozitivně oceňuji. Chybí mi preciznější charakteristika metodologického přístupu, cíle, předmět výzkumu, úkoly, popis vzorku a průběhu šetření. Doporučila bych i podrobnější analýzu výsledků, rovněž i zařazení položek s volnou odpovědí. Některé kruhové diagramy mohly být začleněny v přílohách. Celkově lze  konstatovat, že  je diplomová práce na velmi solidní úrovni.  

Otázky pro diskusi:

· Jak autorka využije získané informace z empirického šetření?

· Které výsledky z empirické části autorku překvapily?

· Které zkušenosti by využila z Velké Británie pro naše podmínky? 
· Jaké klady a limity alternativních trestů jsou pro autorku nejvýznamnější?  
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D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   diplomovou práci k obhajobě.
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