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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému tkolu, zvoleny postup reseni z hlediska souc¢asnych metod:

Student se ve své praci vénoval pfevazné problematice propustné vykonnosti, kterou
vypocital dle aktualné platnych smérnic SZDC. Prace je rozdélena do tii na sebe navazujicich
¢asti.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

V prvni ¢asti prace se autor vénuje popisu stavajici sitauce. V druhé ¢asti autor zminuje
teorii, podle které poté velmi peclivé vypocita propustnou vykonnost a dilezité ukazatele
jednotlivych tratovych tsekl a stanice Skalice n. Svitavou. Na str. 50 je uvedena pro ¢tenaie
nepiehledna tab. 2-10 s obsazenim dopr. koleji ve stanici Skalice n. S. Z technologického
hlediska by bylo vhodngj$i pouzit grafick¢é znazornéni obsazeni dopravnich koleji ve
zkoumaném Case. Nésledné navrhuje dv€é mozné varianty piimého spojenti.

Varianta ¢. 1 se vénuje piimému Zel. spojeni pro vybrané spoje. Pfimé Zel. spojeni je
podle autora realizovatelné, oviem v praci neni zaneseno do jizdniho fadu nebo nakresného
jizdniho fadu. Touto formou tak chybi jeho velmi dalezitd implementace z hlediska Zzel.
provozu.

Varianta ¢. 2 se vénuje dodateCnym spojiim na lince Brno - Boskovice. Dle mého
nazoru je trat’ mezi stanicemi Skalice n. Svitavou - Boskovice velmi dobfe obslouZena - 30
nebo 31 spoji (autor uvadi odlisné udaje na str. 20 a 58) pro 500 - 1000 os/den. Z dalsich
vypoc¢tl autora vyplyva, Ze tato varianta neni proveditelnd z diivodu nedostatecné kapacity
traté 262. Autor variantu zamita, aniZ by se pokusil vhodnou upravou JR na trati 262
dodatecné spoje zavést a to nahrazenim vybranych spoji. V posledni ¢asti tak neni tato
varianta vyhodnocena.

Ve tieti ¢asti je provedeno vyhodnoceni jednolivych variant, repsektive varianty ¢. 1
z n¢kolika hledisek.

Autor vyhodnotil var. ¢. 1 jako realizovatelnou za urCitych okolnosti. Variantu
vyhodnocuje z nékolika hledisek, ov§em chybi dikladnéjsi porovnani se souasnym stavem -
jeji ptinosy i mozné negativni vlivy po jeji implementaci.




Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim a predpistim:

Prace odpovida normam, zakonym ustanovenim a predpistim.

Formalni nalezitosti (prehlednost, iprava apod.):

Po formalni strance je diplomova prace v pofadku. Pouze bych vytkl mensi nepfesnost v
zahlavi od str. 12 - 77., kde jsou ndzvy kapitol brany stale jako Uvod.

Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:

Diplomovou praci navrhuji k obhajobé.

1) Na str. 13 uvadite, Ze dojde k ,,odsunu brnénského Zel. nadrazi (domnivam se, Ze se
jednd o Brno hl. nadrazi). Z jakych informacnich zdrojti vychazite, ze k tomuto premisténi
opravdu dojde?

2) Uvédite, zZe volba spoje je subjektivni. Pokud byste byl pravidelny cestujici na trati
Boskovice - Brno, upfednostnil byste ptimé Zel. spojeni za cenu del§iho cestovniho ¢asu, nebo
rychlejsi, ale o néco méné pohodIngjsi spojeni s jednim prestupem, proc?

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobte (2)

V Ceské Tiebové dne 30.12.2014 .
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