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I. Formulace cilii prace, metodologie
(adekvatnost formulace cilti, vymezeni tématu odpovidajici rozsahu BP, adekvatnost zvolené
metodologie)

Prace ma zietelné a adekvatné formulované cile. Ma teoreticky charakter. Je rozdélena na dvé zasadni
¢asti, prvni z nich prezentuje polskou a druha ¢eskou jazykovou politiku. Vymezeni tématu odpovida

rozsahu bakalaiské prace. Vybranou metodologii ocenuji jako adekvatni k danému tématu.
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I1. Naplnéni stanovenych cilid
(odpovidajici zpracovani a interpretace vysledktl, zavery prace, diskuse prace /porovnani vysledkt
prace s vysledky dosavadnich badani k tématu/, autorsky pfinos prace)

Prace splituje své stanovené cile. Na zakladé shromazdéné literatury predmétu (vétsinou polské) se
autorka snazi prezentovat rizné aspekty analyzované problematiky. Opira se o pfislusnou odbornou

literaturu. Komentaf k prezentovanym vysledkim by mohl byt hlubsi.
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I11. Obsahové zpracovani, pristup k FeSeni, FeSeni dil¢ich problému
(struktura a koheznost prace, vhled do problematiky, vyuziti relevantnich odbornych zdrojt, adekvatni
pojmovy aparat, prakticka aplikace teoretického ramce, samostatnost zpracovani)

Prace ma jasnou a srozumitelnou strukturu. V tivodu prezentuje historicky a spolecensky kontext a
také se snazi definovat prezentovanou problematiku. Dalsi dvé kapitoly, dle stejného schématu,
prezentuji polskou a ¢eskou jazykovou politiku. Posledni ¢ast prace predstavuje pokus o porovnani
prezentovanych informaci. Autorkou vytvorena struktura pomaha zieteln€ prezentovat téma. Autorka
pracuje zarovei s literaturou pfedmeétu stejné jako s dal$imi zdroji — pravni akty, internet. Analyza
zdrojovych materiald neni vzdy povedena. Stava se, Ze jsou spise referované nez prezentované a
komentované. Nutno zddraznit, Ze se autorka neomezuje pouze na vybranou problematiku. Nastinuje
také sméry dalSich moZznych badani nad danym tématem. Prezentované téma se jesté nedockalo pfilis
moc védeckych zpracovani.

* legenda k bodovému hodnoceni: 4 = zcela adekvatné zpracovano; 3 = pomérné vhodné zpracovano; 2 =

dostatecné zpracovano; 1 = pouze ¢astecné splnéno; 0 = neadekvatné zpracovano
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IV. Formalni naleZitosti prace a jeji uprava
(jazykova a stylistické tiroven, grafickd tprava, dodrzeni ptislusnych citacnich norem)

Stylisticka Groven textu je dostate¢na. V textu se objevuji chyby a pieklepy. Ptislusné citaéni normy
jsou dodrzovany. V obsahu se neobjevuje kapitola 4 - POROVNANI CESKE A POLSKE
JAZYKOVE POLITIKY s.49- 52.
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V. Otazky doporucené k rozpravé pii obhajobé

Role médii v procesu jazykové politiky.
Politika v oblasti vyuky cizich jazykd.

VI. Celkové hodnoceni (doporuc¢eni/nedoporuceni k obhajob¢)
Prace splnuje kritéria uréena pro vypracovani diplomové prace. Doporucuji ji k obhajobe.
VII. Navrh Kklasifikace (podle bodového ohodnocent)

Pti zohlednéni celého procesu vzniku prace a kone¢ného vysledku navrhuji hodnoceni velmi dobte.

datum: 8.8.2012

podpis: Renata Rusin Dybalska

Tabulka bodového hodnoceni

body klasifikace |Podminka

14 az 16 |vyborné zadna nulova polozka

11 az 13 | velmi dobie | Zadna nulova polozka

5az 10 |dobfe zadna nulova polozka

4 améné |nevyhovél |min. 1 nulova polozka




