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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Téma práce i její cíle jsou v souladu se zaměřením studijního oboru HLS, rovněž rozsah textu je adekvátní. Podobně jako ve všech pracích tohoto typu autorka uplatňuje v různých fázích svého zkoumání relativně rozdílné metodologické rámce, pracuje s nimi však zdárně k jednotnému badatelskému záměru vyjádřenému názvem (podrobněji níže).  
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Charlotte Bendová se seznámila s relevantními primárními i sekundárními zdroji k jednotlivým aspektům svého zkoumání (historicko politické pozadí s ohledem na cenzurní zásahy do Pavlových povídek; biografický kontext „vzpomínkových“ próz; fikční prostory a jejich vztah k topoí; pojetí a vliv postav na zobrazení prostorových entit a motivů), její přístup ale zůstává samostatný a v mnoha ohledech objevný (včetně zapojení komparace konkrétních textů). V podobě kratší studie by výsledky práce mohly obstát i v širších akademických souvislostech.  
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Předložený text je dobře strukturován, výklad se rozvíjí souvisle a teoretická či biografická hlediska zvolených autoritativních opor (Doležel, Jedličková, Hodrová, stejně tak Svozil, Lustig ad.) jsou ústrojně propojena s metodickými potřebami práce. Jakkoliv by charakter analyzovaných povídek Oty Pavla sváděl k hledání přímých životních a lokálních paralel, autorka stále zachovává prioritu literární povahy zobrazených prozaických světů a jejich detailní popisy interpretuje vzhledem k daným estetickým kritériím. 
body (0–4)

	4




IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Citační norma je dodržována; grafická úprava odpovídá standardům; neshledal jsem závažnějších jazykových nedostatků. 
body (0–4)

	4


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Na straně 13 je zmíněna potřeba „světlých chvilek v depresi“, což má být komentář lékaře Oty Pavla k jeho návratům do rodného kraje, přičemž jako zdroj jsou uvedeny posmrtně vydané Povídky ze šuplíku; parafrázujete některou z povídek, nebo se jedná o výrok uvedený v doslovu či předmluvě (z daného citačního kontextu mi to není jasné)?
Má „vzpomínkový“ a vědomě idealizující charakter Pavlových povídkových próz v (nejen) moderní české literatuře nějako paralely a literární souputníky?
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Práci k obhajobě doporučuji.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

16 bodů = A (výborně)
datum: Hradec Králové, 30. června 2025
podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	Klasifikace
	
	podmínka

	15 až 16
	výborně
	A
	žádná nulová položka

	14
	výborně mínus
	B
	žádná nulová položka

	12 až 13
	velmi dobře
	C
	žádná nulová položka

	11
	velmi dobře mínus
	D
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	E
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	F
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





