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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
A-B-C-D-E-F

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
Autorka už ve vymezení cíle v Úvodu práce nemá zcela jasno, zda ji zajímají jen kvalita-tivní, nebo i kvantitativní údaje. Chce např. zjistit, které prostředí má největší vliv a jaký druh kriminality je v institucích nejčastější. To při pěti informantech nemá šanci zjistit.
	D

	Odborná úroveň zpracování tématu
Teoretickou část tvoří zčásti informace, které tam v takovém rozsahu nemusí být, naopak chybí informace, které by si v rámci primární i sekundární prevence zasloužili pozornost – např. Centra volného času, resp. jiná zájmová uskupení, ale i nízkoprahová zařízení. Oblast volného času bylo vhodné zpracovat mnohem hutněji. 
	
D

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
Problémem je, že se autorka „upne na jeden zdroj“ a potom se v kapitole na něho opako-vaně odvolává. Přitom právě dílčí informace jiných autorů mohou být důležité.
	C

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
To, že se autorka rozhodla pro kvalitativní přístup, je legitimní. Ale tomu musí zodpovídat i koncept výzkumu.
	C

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
a) Zakotvená teorie je spojena s procesem kódování a kategorizace. I otevřené kódování je tvořivý proces. Autorka zvolila spíše mechanický, neprocesuální přístup. 
b) Při kvalitativním výzkumu se předpokládá, že výzkumník dojde k „zárodku“ nějaké hypotézy či teorie. To tu chybí.
	D

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	C

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
Všech pět výzkumných otázek bylo změřeno více na kvantitativní, než kvalitativní infor-mace. (I když přímo v rozhovorech odzněly též informace kvalitativní.)
	C

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	C

	Odborný přínos
	D

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
Z relevantních autorů chybí např. M. Vágnerová, V. Vojtová, V. Labáth. Chybí ale i  nověj-ší časopisecké zdroje.
	D

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
Problémem je především nejednotnost záznamů:
a) někde je za jménem středník, jinde čárka, 
b) někde celé vlastní jméno, jinde jen zkratka, 
c) někde rok za jménem autora, jinde až za názvem zdroje,
d) tím, že autorka uvádí v textu v odkazech i stranu, není možné rozlišit, kdy se jedná o parafrázi, kdy o citaci.  Na s. 46 uveřejňuje jednoznačně citaci, ale bez odkazu na zdroj,
e) na několika místech se uvádějí autoři, kde chybí sekundární odkaz na původní zdroj, v případě Ondrejkoviče (s. 15) zdroj vůbec.
	E

	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	B

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	B

	Jazyková a terminologická úroveň práce
Už v Prohlášení a Poděkování je vidět absence korektury. Na vícero místech se objevují nedostatky ve tvaru slova, ve větné stavbě i stylistice.
	D



Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Přes věcné výhrady, které k práci mám, ji doporučuji k obhajobě. Uděluji ji známku D.	

Otázky pro diskusi:
1. V Úmluvě o právech dítěte se za dítě považuje občan do dovršení 18 let. Považujete to za správné?
2. Jedna koncepce práce s dětmi a mládeží se zaměřuje na identifikování rizik a jejich předcházení, druhá na posilování resilience – tedy odolnosti vůči negativním vlivům. Jak by autorka zvyšovala odolnost dětí a mládeže např. vůči negativním vlivům Tik-Toku?



	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D  – E – F         (vyberte)
	D







Dne:	18. 7. 2023					...........................................................
								      Podpis oponenta
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