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I. Formulace cílů práce, metodologie 

Práce si klade za cíl charakterizovat a popsat smrt na základě rozboru devíti česky psaných lyrických textů vytvořených ve 14. a 15. století. Dalším, vedlejším cílem práce je zachycení dobového myšlení. 
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II. Naplnění stanovených cílů 

Hlavní cíl, tedy popis smrti na základě dobových textů, byl v bakalářské práci splněn. 
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III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

Práce si klade za cíl zpracovat popis smrti ve vymezeném období a vychází především z francouzské školy. Neuhýbá ovšem ani před domácí medievalistickou literární vědou, texty usazuje do širokého společenského a kulturního rámce. V úvodní kapitole nazvané „bádání“ autorka uvádí nedostatečnost české literární vědy v otázkách starší české literatury. V práci ovšem vůbec nefigurují jména medi evalistek Anežky Vidmanové nebo Lenky Jirouškové. Povšechné závěry, místy přejaté z esejistických či tendenčních knih, by bylo v budoucí práci třeba kriticky domyslet  na základě hlubší četby. Autorka pracuje místy chybně s pojmy politologickými jako je národ (str. 25) nebo lid (lidová vrstva, str. 22), což na středověkém materiálu působí škody: („literatura se na naše území dostala v 9. století“ (str. 27); „do konce 13. století byla staroslověnština jazykem bohoslužebným“, str. 29; „ve 12. století přichází sv. Augustin s rozdělením lidí do čtyř skupin“, str. 49; „Štítný se snažil působit na český národ“, str. 25). Některé formulace jsou až nesrozumitelné, např. „odborná literatura hromadného charakteru“(str. 10). Pokus o zasazení textů do širšího kontextu není ovšem těžištěm samotné práce. Pokud by v budoucnu měla být práce rozšířena tímto směrem, bylo by nezbytné pročíst prameny s větší kritičností. 
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IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

Citační norma je dodržena, práce je ovšem velmi nedbale redigována, její jazyková úprava je zanedbaná, od drobných překlepů přes pravopisné chyby až po četná vybočení z vazby a chybné užívání pojmů. 
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V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Česká středověká lyrika je dnešnímu čtenáři přístupná v mnoha vydáních. Uveďte některé z výborů z české středověké lyriky a charakterizujte je (typ edice, jméno a přínos editora).  
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Doporučuji k obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Velmi dobře.
datum:

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





