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Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce B (1,5)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) B (1,5)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost C (2,0)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover C (2,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) C (2,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti C (2,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) B (1,5)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani C(2,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) C (2,0)
18. Stylistika A(1,0)
19. Gramatika a pravopis (K) A(1,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Neni
relevantni

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pfipadny komentar:
Nejvyssi mira podobnosti 6 %, neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Z tvodu by mélo byt patrné, proc je zvolené téma pro studenta vyznamné z pohledu
studovaného oboru. Sice to z tématu vyplyva, avSak bylo by vhodné se k tomu vyjadrit.

Teoreticka Cast je kvalitni. Pouze by mohlo byt vhodné doplnit vyzkumnou literaturu
dokladajici miru Sikany na pracovisti v Ceské republice a ve svété a v zavéru teoretické Casti
tato zjiSténi provazat s cilem vyzkumné Casti a reSersni otazkou, tykajici se dopadii Sikany.

Ve vyzkumné Casti je metodika reSerSe velice kvalitni, coZ doklada i kvalitné zpracovany
diagram PRISMA (str. 44). Kladné pritom hodnotim vyuziti ¢tyf databazi a dalSich zdrojt

z Google Scholar. Drobnou nejasnosti je obdobi publikace vyhledavanych studii (uvedeno
rozpéti 01/2020 az 12/2024 a také 2020 az 2025, viz str. 39). Prezentace vysledki je ponékud
strund a zamérena zejména na obsah ¢lankd, tedy dopady Sikany. Postradam konkrétnéjsi
popis vyzkumného designu (kromé kvantitativniho ¢i kvalitativniho pfistupu), napf. prifezové
Setfeni, randomizovana kontrolovana studie. Jsou sice také zminény dotazniky, cozZ jiZ ale jsou
nastroje pro sbér dat. Bylo by vhodné doplnit také informace o kvalité studii, porovnat je mezi
sebou i z hlediska vyzkumného designu, (ne)vyuziti validnich nastroji, velikosti vyzkumného
souboru (napr. 146 versus 7398 respondentu, viz str. 46 a 47), geografické oblasti apod.
Mnohé analyzované studie totiZ probéhly v naprosto odliSném sociokulturnim prostredi (napf.
Saudska Arabie, Iran, Bangladés). Pravé bez téchto analyz pak nelze formulovat dostatecné
kvalitni a relevantni doporuceni pro vyzkum a praxi.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Provedte kritické posouzeni kvality dohledanych zdrojti a shriite VaSe poznatky.

2. Jaka uskali mohou pfi feSeni tohoto tématu spocivat pfi inspirovani se v odborné literatufe
pochézejici z jiného sociokulturniho prostredi?
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