OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Diplomova priace Bc. Simony Kucerové ,Vyskyt arkobakterl a jejich pFeZivani
v pfitomnosti vybranych pfirodnich latek” ma rozsah 87 stran v&etné& souhrnu literatury
a velmi pékné a ilustrativni pfilohy. Prace je psdna jasné a srozumitelné a je velmi dobfe

¢lenéna na jednotlivé kapitoly, které na sebe logicky navazuji.

Teoretickd &ast je zpracovdna obzvldsté peclivé a odhaluje zodpovédné provedenou

a zvladnutou praci s odbornou literaturou.

Literdrni pfehled je velice rozsdhly, autorka se zabyvala problematikou zjistovani
antimikrobialni aktivity pfirodnich extrakt(i na bakterie rodu Arcobacter. Podrobné popisuje
metody stanoveni citlivosti mikroorganismi k antimikrobidlnim 1atkdm. Autorka
nashromazZdila spoustu odkaz( na literaturu popisujici jednotlivé druhy rodu Arcobacter,
jejich vyskyt a metody izolace a detekce z potravin vod a vod odpadnich. Literarni pfehled je
psan dle platné normy. Jediné co Ize autorce vytknout, jsou obrazky uvedené v anglickém

jazyce, coz ale samozfejmé neubira na kvalité diplomové prace.

V ,Experimentalni ¢asti” je pfehledné popsan pouzity material (kultivaéni média, chemikalie,
pouzité mikrobidlni kultury) a provddéné pracovni postupy (pfipravy extrakt(i, postup
identifikace izolovanych kmen, pfipravu extraktl z pfirodnich latek a postupy stanoveni
citlivosti arkobakter(i k jednotlivym extraktim). Autorka zvolila odpovidajici spektrum

testovanych vzorkd potravin pro ziskani riznych kmen( arkobakterq.

V kapitole ,Vysledky a diskuze” jsou formou tabulek, obrazkG a grafG uvedeny vysledky
jednotlivych experimentd, které jsou velmi dobfe odiskutovany s vysledky a zavéry jinych
autor(i zabyvajicich se podobnou tematikou. Ktéto kapitole mam jen jednu malou
pripominku:

Autorka na strané 60 uvadi vliv jednotlivych extraktl na morfologické vlastnosti
kmene Arcobacter butzleri CCUG 20484 a porovnava ho s morfologii uvedeného kmene bez

vlivii extraktu. Na obrdzcich je patrny rozdil, ale doporucila bych autorce pouZit lépe



metodiku negativniho znazornéni bakterii, kdy buriky nejsou ovlivnény jesté navic barvenim

a fixaci preparatu.

V kapitole ,Zavér” jsou formou slovniho komentare struéné a jasné shrnuty vysledky

jednotlivych experimentd.

Autorka si vybrala velice zajimavé, ndaroc¢né a dualezité téma, na kterém by se mélo nadale
pokralovat, nebot s rostouci rezistenci bakterii na antibiotika je nutné najit dalsi nejlépe
pfirodni latky s antimikrobidlnimi Géinky. Autorka provedla obrovské mnoistvi prace, co?
hodnotim velice kladné. Uvedené pfipominky nesniiuji kvalitu predloiené prace

a diplomovou praci hodnotim

vyborné a doporucuiji ji k obhajobé.

V Pardubicich 25 5. 2015 i loms”

Ing. Iveta Brozkova, Ph.D.



