Univerzita Pardubice, Dopravni fakulta Jana Pernera

Oponentsky posudek diplomové prace

Nazev diplomové prace:
Hodnoceni investice dopravniho podniku v rdmci gteeani do obnovy vozidel

Autor prace:
Bc. Tomas Berka

Oponent:
Ing. et Ing. Jintich Sedivy

Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeSeni z hlediska satasnych metod:
Pristup studenta odpovida arovni poznani a znalosgeaaném stupni studia.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuziti:

Vysledky jsou vyuZzitelné konkrétnim subjektem (mto gripact spole€snoti ESA s. r.
0.). Diplomové prace je zaffena na jeden konkrétni problém, jeleSeni a vyuZiti vysledk
prawk v dané spokmosti.

Jak prace odpovida normam, zakonnym ustanovenim aipdpisim:

Z tohoto hlediska je prace vigmlku. Obsahuje vSechny seznamy, jeZz obsahovat ma,
véetnd seznamu zkratek. Seznam zdrgg¢ uveden v souladu sipluSnou normou. Autor
neopom#l uvést vlastni bakatdkou praci, coz je z hlediska kontextu spravnéalderejme,

Ze jiz nabytych poznatka zkuSenosti vyuZil ip psani této diplomové prace a v z&sad
rozpracovanim konkrésiho tématu navazal na pra¢edchozi.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Uplny vycet nedostatk presahujel ramec tohoto posudku. Nejzav@innedostatky:
pravopisné chyby, a to i v psani velkych pismerazvn statu, v uziti nespravného tvaru
daného vyrazu (koncovky), shodédgudku s podrtem, chyby v psani mezer me&zselnou
hodnotou a znakem %, Uprava (posledni odrazka &tel vwa dalSi straf) a slovosled.

Souwti, str. 9: Spolénost ESA s. r. 0. sdéadi mezi pt nejwtSich logistickych
spole&nosti v ceské republice, provozuje 217 nakladnich vozidedréjsou nasazovany na
vnitrostatni a mezinarodni dopravu a distéiuogistiku na izemieskeé republiky.

- Chyba v nazvu(eska republika) — 2x (chyba se objevuje §a¥ str. 32); shoda
piisudku s podrtem....vozidel, ktera jsou nasazovana...

Parametr u (str. 27), jenz je uveden v legenéni obsazen ve vzorci.
V ptiloze v nadpisu tabulky chybi slovo "hospisly".



Obsahuje préace originalniieSeni vhodné pro autorské ogdcéeni, patent apod.? NE
V praci neni obsazerieSeni vhodné pro autorské &dieni, patent apod.

Pripominky a dotazy k praci:

V praxi se Bzn¢ uzivaji vyrazy firma a (obchodni) spdh@st jako synonyma.isto
Ize mezi &Emito vyrazy vysledovat dity rozdil — dokazal byste jej definovat?

V préci je opakovahuzito terminu "investni majetek".

Na str. 11 pod wtem odrazek je zmém ,Zivotni cyklus” (investice). Tento cyklus ma
urcité faze. Vyjmenuite je.

Pokuste se definovat, jak se liSi inova cepodlengdtvych fadi. Postéi pritom
definovat do Urovatretihoradu.

V souvislosti s tim, jak jsou odpisy popsanyasti 1.6.1 na str. 23, s&imo nabizi
roz&kleni odpisi ze dvou hledisek (pohlé}l a to z pohledu statu a z pohledu vlastnika
majetku (spolénosti, firmy). Jedna sefipom o funkci, kterou odpisy z toh onoho pohledu
plni. Z kazdého takového pohledu (hlediska) jsda sgZejni funkce dv. Uved'te je. (Jedna
se celkem @tyti jednoslovné vyrazy; funkce odjpig pohledu vlastnika (firmy) jeffpom v
préaci jiz podrobgji popsana).

Na str. 29 jsou uvedenyi podminky, jez musi pronajimatel spinit, aby bldgsingové
splatky daiové uznatelné (jako néklad). Jde tedy o splatky, kteradi NAJEMCE
PRONAJIMATELI, ktery je pijima . Ripustime-li, Ze smlouvu uzavird najemce s
pronajimatelem, ixXemz stranou, ktera je obvykle v (relaé#ynsilngSi pozici, je
pronajimatel, pak Ize tvrdit, Ze podminky 1. a 3iZze pronajimatel splnit. Nelze ovSem
deklarovat, Ze po skoéani finargniho leasingu ma pronajimatel moznost ovlivnitnfgetek
bude poté, co jej najemce odkoupi,faz@n do obchodniho majetku tohoto subjektu
(ndjemce). Pronajimatelihe pouze trvat na deklaraci uvedené podminky vewml

Jakym zfisobem byl uten zisk vozidel ve vySi 5 584 909K Pokud byl proveden
vypccet, resp. odhad na zaktadejaké uznavané metody, z jakéhivddu zde neni postup
uveden?

Na str. 53 ve vzorci (18) je &itateli mirné odliSna hodnota ve srovnani s vysledkem
souwinu (otekavaného) niho zisku a doby Zivotnosti. Rf®

Praci klasifikuji stupn ém: Velmi dolre (2)

V Ledcich dne 29.5.2014 .



