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Stručné slovní vyjádření k hodnocení závěrečné práce: 

 

Diplomová práce studentky Bc. Venduly Balcarové je zpracována na požadované úrovni. Autorka prokázala 

schopnost práce s odbornými zdroji a logického myšlení.  

Připomínku mám pouze k obsahové analýze, která se čtenáři jeví v některých pasážích zbytečně rozvleklá a 

k části popisující důvody nespokojenosti se studiem, kde autorka zaměnila nespokojenost za spokojenost (str. 

60). Naopak velmi kladně hodnotím diskuzi, kde studentka poměrně rozsáhle komparuje s jinými dostupnými 

odbornými zdroji. 

Souhrnně práci hodnotím jako přínosnou pro praxi, neboť výsledky průzkumného šetření přináší důležité 

podněty k zamyšlení pro vedoucí katedry příslušného studijního programu. 
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➢ Na str. 56 uvádíte, kdo by se měl podílet na předávání zkušeností a vědomostí studujícím. Je tento 

výčet kompletní? 

➢ Co považujete za nejzásadnější zjištění průzkumného šetření?  
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