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Hodnoceni »

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony

Stylistika

Gramatika

X | X | X [ X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentaf): mira shody do 7%, prace neni plagiat
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Pfepracovand prace je napsand na odpovidajici tirovni bakaldiského stupné studia, skytd vSak nize
uvedené nedostatky:

- Vteoretické casti prace student d&erpa z neaktualni literatury, star$i 10-ti let
(Handl 2007, Kapounova 2007, Pearse 2004, Cerny 2003).

-V nékterych pasazich teoretické ¢asti prace chybi odkaz na pouzitou literaturu (tivod
prace, tvod do problematiky hlavnich kapitol, podkapitoly 1.2., 2.2, 2.3, 3.3).

- Cile teoretické ¢asti prace jsou chybné formulované (Seznamit Ctenates ....)

- Cile praktické casti prace jsou chybné stanovené, dotaznikovym Setfenim nelze validng zjistit
cetnost pouzivani jednotlivych metod méfeni hemodynamiky v rGznych zdravotnickych
zafizenich.

-V metodice neni uvedeno obdobi, ve kterém prizkum probihal. Chybi informace o zpisobu
distribuce/sbér dotazniku a zachovani jeho anonymity.

- Do prizkumu byly zatazeny i netiplné vyplnéné dotazniky (viz otazka ¢. Sa 11)

- Otazka ¢. 4 ma chybné stanoveny vycet odpovedi (détska JIP, JIP/ JIS). Pfedem bylo ziejmé,
na kterych pracovistich bude prizkum probihat a na oddéleni détské JIP se prizkum
neuskutecnil.

- Seznam odpovedi u otazky ¢. 9 neni srozumitelny - d) pracoviste?

- Rozsahla diskuze pouze sumarizuje zjisténé vysledky Setieni, chybi zde vlastni myslenky
autora. V diskuzi student porovnava vlastni vysledky s jinym Setfenim pouze u jedné vyzkumné
otazky, chybi zde odkaz na jiného autora ¢i publikaci.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. PiibliZte vice metodiku prizkumu.

2. Jakou pristrojovou technikou jsou jednotliva pracovisté vybavena?

3. Vzavéru prace uvadite, Ze: ,,MoZnou pii¢inou tohoto vysledku miiZe byt, Ze se na
oddélenich anesteziologie a resuscitace tak ¢asto jiZz hemodynamika neméfi, jelikoZ se
V dnesni dobé ve FN nachazi spousta specializovanych pracovist’ a pacienti s indikaci
k méFeni hemodynamiky se sméfuji na tato specializovana pracovisté.“ Jaka pracovisté
mate na mysli?

4. Jak by dle Vas mélo vyukové centrum vypadat a jakym zpisobem by méla vyuka
probihat?

Vysledna klasifikace® (A, B, C, D, E, F) D
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