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Kritéria hodnoceni prace Hodnocent

1. Vystiznost anotace A(1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odbornd troveri, vztah k tématu A (1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou ¢dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy B (1,5)
8. Vhodnost a spravnost pouZitych metod (K) A (1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledki

10. Spravnost, presnost A (1,0)
11. Piehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd troveri A (1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) A(1,0)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cili (K) A (1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani A (1,0)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, Sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkil, grafii, tabulek, p¥iloh A (1,0)
21. Rozsah prdce (K) A (1,0)
22. Spoluprace A (1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hrani¢ni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Posouzen - neni plagiat.

Pripadny strucny komentar (napf. ucast na konferencich, publikace):
Prace je metodicky spravné pojata, vyzkumna cast je zpracovana na velmi dobré trovni a
vysledky jsou jasné prezentovany.

Pristup autorky k problematice je odborné fundovany, prace obsahuje reSersi literatury a
vyuzitim aktudlnich strategickych dokumenti. V teoretické Casti studentka podava uceleny
prehled klicovych pojmi souvisejicich se zdravim, vcetné definic zdravi, determinantt zdravi,
zdravotni gramotnosti a prevence nemoci. Zvlastni pozornost je vénovana strategickym a
kurikularnim dokumenttim, které tvori nezbytny ramec pro porozuméni problematice podpory
zdravi ve Skolnim prostredi. Text je dobre strukturovan, prehledny a propojuje teoretické

poznatky s praktickymi implikacemi pro vzdélavani na zékladnich Skolach.

Dotaznikové Setfeni bylo provedené systematicky a analyticky, a poskytlo hodnotné a
prakticky vyuZitelné poznatky, které autorka vhodné vyuZila pro dalsi cast prace zamérenou
na praktickou aplikaci a podporu zdravi na Skolach. Vyzkumny soubor predstavuji zastupci
116 zékladnich Skol Plzeniského kraje, z nichz bylo ziskano 37 navratnych dotazniki, coz
predstavuje navratnost 31,9 %. Vzhledem k formé Setieni a vytiZenosti $kol je tato navratnost
uspokojiva a umoZziiuje vyvozovat relevantni zaveéry.

Formalni stranka prace je dobra, drobné nedostatky ve stylistice a pravopisu (naptiklad
obcasné vétné konstrukce, které by mohly byt plynulejsi nebo kratsi pro lepsi Citelnost, misty
redundantni opakovani myslenek, které by Slo zestrucnit) neovliviiuji celkovou kvalitu.
Spoluprace s vedoucim byla systematicka, efektivni a probihala v ramci profesionalni a
metodicky podloZené komunikace po celou dobu zpracovani diplomové prace. Praci
hodnotim jako velmi zdafilou a doporucuji ji k obhajobé s hodnocenim A.

Vysledna klasifikace: A

Dne: 07.08.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Karel Svatora, Ph.D.



