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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Studentka předložila bakalářskou práci v bakalářském studijním programu Humanitní studia, s pedagogickým zaměřením. 

Práce má rozsah 54 normostran a je tvořena částí teoretickou a praktickou. Jako cíl si autorka stanovila zpracovat problematiku užívání drog u žáků na ZŠ v Holicích, přičemž věková skupina nebyla přesně vymezena. V anotaci své práce autorka uvádí skupinu šesti (!) až patnáctiletých, ale na s. 34 uvádí skupinu 11-15ti letých. 
V teoretické části je autorka věnuje  charakteristice a rozdělení drog a prevenci drog na ZŠ v Holicích (co to znamená?). Je velmi na škodu že autorka neumí zacházet správně s terminologií. Co je zapotřebí v práci ocenit je práce autorky na metodologickém zpracování výzkumné části. Do výzkumného vzorku bylo zahrnuto téměř 200 respondentů. Jednotlivé hypotézy byly statisticky ověřeny.
Studentka předložila bakalářskou práci, která formálně splňuje požadavky kladené na závěrečné práce v bakalářském studijním programu. Předloženou práci hodnotím známkou velmi dobře.
Otázky pro diskusi:
1) Jak byste zobecnila závěry vyplývající z Vaší práce? 

2) Vysvětlete závažnost sledované problematiky. 

3) Odůvodněte Vaši motivaci k výběru zvoleného tématu.
	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	Velmi dobře


D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.
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