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Anotace

Diplomova prace se zaméiuje na vyvoj pojmu koncepce restaurovdni, zejména ve
vztahu ke kamenosochaiskym dilim umisténym v exteriéru, a obecnéji k nemovitym
kulturnim pamatkam. Seznamuje s riiznymi pohledy na chapani tohoto pojmu, jeho uzivanim
ve vybrané literatuie, a to jak z historického hlediska, tak v pracich jednotlivych autort.
Analyza literatury a pamatkové legislativy slouzi jako podklad pro diskusi sméiujici k definici

pojmu koncepce restaurovani a jejich ndlezitosti pro souc¢asnou pamatkovou praxi.

Druha ¢ast prace je vénovana komplexnimu restauratorskému zasahu na sose sv. Jana
Nepomuckého u kostela sv. Jana Krtitele Na Pradle, na Malé Strané v Praze. Restauratorsky
zasah je predstaven ve formeé zkracené restauratorské zpravy, ktera obsahuje prtizkum a jeho
vyhodnoceni, stanovenou koncepci restaurovani a zaznam postupu provedenych praci,

véetné pouZitych technologii.
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The Concept of Sculpture Restoration: Significance, Development, and Possibilities of
Its Formulation; Restoration of the Statue of St. John of Nepomuk at the Church of St. John

the Baptist in Mala Strana, Prague

Annotation

The thesis deals with the development of the czech specific term concept of restoration,
particularly in relation to stone sculptures located outdoors, and more generally to
immovable cultural heritage. It acquaints the reader with possible perspectives on
understanding the term, its usage in literature, both from a historical standpoint and in the
work of individual authors. The analysis of literature and heritage legislation provides a basis

for the discussion aimed at defining the concept of restoration and its attributes.

The second part of the thesis is dedicated to a restoration intervention carried out on
the statue of St. John of Nepomuk near the Church of St. John the Baptist in Prague. The
restoration intervention is presented in the form of a structured restoration report and
includes an examination of the artwork, the established restoration concept, a record of the

procedures undertaken, including the technologies used.

Key words

Conservation-restoration concepts, decision-making process, heritage legislation,

Brokoff, st. Johan of Nepomuk.



Lo UIVOM weitieiieeiteeite ettt ettt ettt et ettt ettt sa e s h e s bt e bt e bt e ae e bt e bt et et e s ateeaee 13
1.1. Uvod do ¢asti vénované pojmu koncepce reStauroVANT ...........coovueeeeeeeveveeeeesnnn. 14
1.2. VYIMEZENT POJINITL . evuetniiieiiieiiieetieeetieeteetie et srueserereteernessnesesesssasesessnessnessnessnnns 16

2. Reflexe uzivani pojmu koncepce restaurovani v odborné literatuire v obdobi od 2.

poloviny 20. STOleti PO SOUCASIIOST..cuuiueieiiiiiiee et etieeiee e et eeeeeie et et et eeneeneeensanesneenaesaseneens 21
2.1. Analyza obsahu pojmtli koncepce a koncepce restaurovani v ¢lancich Zprav
PATNATKOVE DECC...euneneieiiiiieiieiteetietie ettt etieeteeaeetetaeas st stnsanesussenstnetusssssenstnsanessasensenennns 22
2.1.1. Casopis ZPravy PAMALKOVE PEGE .......eeeeeeeeeeeeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeiaeeeeeeeeeeeesnssnnes 22
2.1.2. Metodika rozboru Zprdv pamatkove PECe .........cuumuuiiuaiiiiiiiiiiiieiiieeieeeeennenns 22
2.1.3. ZAvery rozboru Zprav pamatkove PECE.......viueiiiiiiieiiiieiiiieiece et eeieeie e eeeaans 24
2.1.4. Piehled ¢asto publikujicich autorti uzivajicich termin koncepce (ve vztahu
k restaurovani nebo obnové) v obdobi druhé poloviny 20. stoleti........cccceevveuieeneennnn.. 30
2.2. Obecny piehled zasadnich text a autort z hlediska pojmu koncepce restaurovdni
v kontextu nékterych udalosti vyvoje ¢eské pamatkove PECe ......cceuvueenieniiiinieniieeeieeneenanes 33
2.2.1. Ceska pamatkova péce do poloviny 40. let 20. Stoleti........ccoevuveeeeeeieeeeeennns 33
2.2.2. Otazky odborné terminologie v 50. letech........ccovuieeiiiiiiiiiiiie e 36
2.2.3. 60. 1éta a Memorandum o soué¢asném stavu pamatkové pése v CSSR.......... 43
2.2.4. 70. léta a tvorba nového zakona, vazba na stavebni zdkon a dalsi vlivy ........ 46
2.2.5. 80. 1éta, novy pamatkovy zdkon a s nim spojend debata..........c..cceeueeeeennnn. 51
2.2.6. 90. léta a legislativni krize a zahrani¢ni impulzy .......c.ccceevuerinirinnieenreennennnne. 58
2.3. Koncepce restaurovani v ¢eské literature v 21. stoleti........cceeueeeceeiinniinieneennnnn.n. 61
2.3.1. Obecné metodicKa lIteratura .....eieeeeeeeeie e et ee e e e e e eaneenns 62
2.3.2. CVUT v Praze a dlouhodobé uplatiiovani se terminu koncepce restaurovani
v publikaéni ¢innosti souviSEJiCICh AUTOITl...uuivurivuniiiiiiieeiie e eeeeereereeeneerneannes 63
2.3.3. Ateliér restaurovani kamene na Fakulté restaurovani v Litomysli a
dlouhodoby postoj ke koncepci restaurovani uplatiujici se vdokumentacich v
pribéhu let (NOVOTNY, DOUDAL)......ueeiiiiieiieeieiiiieeeeeieteeeeeeieeeeeeesneeeeeeesareeeseesaseeessenans 66
2.3.4. Akademie vytvarnych umeéni v Praze ......ccccceeveieiiiiieiiiiiieeieeeeeieeeeeeeeeennen, 72
3. Koncepce restaurovani a jeji historicky vyvoj v kontextu ¢eské legislativy .................. 75
3.1. Koncepce restaurovani jako soucast dokumentace restauratorského zasahu ... 76
3.2. Koncepce restaurovani jako soucéast Zadosti o pirispévek na zachovani a obnovu
........................................................................................................................ 77
3.3. Vyvoj koncepce restaurovani jako soucasti zameéru na restaurovani a zavazného
STATIOVISKA et ieiiii ittt st st s ee s eee et st s easeaaeeeaeensenesannsannsaanannnennnees 78
4. Diskuze o obsahu a definici pojmu koncepce restaurovani.........cc.ceeeveeeeieieeneennennennnen. 81

4.1. Vyznam pojmu, jeho obsah a definice......cc.ccivueiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee s 82



5.1.
5.2.

5.3.

5.4.
5.5.

5.6.

5.7.

5.8.
5.9.

6.
7.
8.
9.
10.
11.

Restaurovani sochy sv. Jana NepomucKkeého..........ccouiiiiiiiiiiiiiiiiiicie e, 88

Uvod do &asti vénované praktickému reStaurOVANT .............coeeevevvvveeeeeeeeeeesiinnns 89
ZAKIadni iNfOIMACE ... civueieiiier ittt etee et e et eeeae s eeeae s enaaesanaanas 90
5.2.1. LoKalizace pamaAtKy .....ccuuiiueiiiiiiiieiieiiiiiie e cteeie e et e eeerecensaneensaneanannns 0
5.2.2. UdQJ 0 PAIMALCE. ...eeeeiieeeeieeieeeeeeeeeeeeaeeeeeeeeeeeeseasareeeeeeeeseeessnaaaraeeeeeeeeenns 90
5.2.3. L6 B Lo X1 R 91
5.2.4. L 16 EYTEo Xe [0) AU 0 0T=) 01 =Y DR 91
PITZKUIN. .. it ettt et e et e e et s etaeeeeaeeeeaneaeaneeenesaennnsannnnns 92
5.3.1. Umeélecko-historicky prizKum........c.eiieiiiiiiiii e eeeeeaeeeaeenaas 92
5.3.2. RestauratorsKy PrUzKUIN ... .cu.eieeiiie et eereeeteeere e e eeneennes 100
5.3.1. Chemicko-technologicky priizkum hodnotici dochovany stav materialu ... 105
Komplexni vyhodnoceni prazKumU ........ceeeeeeenerenereneeieeiieeeieeeieerseesseesneesneesnnns 109
Zkousky materidlti a teChnologii......cecvuuriiiriiiiiiiiiieiiiie et eeee e eeae 110
5.5.1. ZKouSky odstranéni KISt ......ceuiiiiiiiiiiiiii et ea e e e 110
5.5.2. Zkousky redukce tmavych depPOzitill .....ceunivenieeeeinieiieeiieeeieerieeerieereerneennnns 111
5.5.3. Zkousky smési pro plastické retuSe .....oucveeveeiiiieiiiiiiieieee e, 112
Obecna vychodiska pro stanoveni koncepce restauratorského zasahu............. 113
5.6.1. Faktory ovlivitujici volbu pristupu k zasahu a z nich vychazejici pristup
K TESTAUTOVAN .« eeei ittt et e et e et e et e e eaae e et e eene e ereneeeenaneeen 113
Zvolena koncepce restaurovani a argumentace jejich dilé¢ich ¢asti................... 114
5.7.1. Docasny transfer a koneéné umisténi dila.........ccceeveiiiiiiiiiiiiiiiiiniininnennn.n. 114
5.7.2. Stabilizace materialu a s nim spojené odstranéni nékterych ¢asti............. 115
5.7.3. Mira ¢iSténi a barevné retuse (sledujici snahu o ¢astecéné vizualni sjednoceni
1037 Ned 4 10 ) 116
5.7.4. Mira a zptisob plastické retuse a doplnéni (mira rekonstrukce)................. 116
5.7.5. Zmény v koncepci restaurovani v pritbéhu zasahu ...........oeevveviiiviinnnnnnn.. 117
| 210157 101 018 o) ir- [0 (PPN 118
Pouzité materidly a teChnologie.......ccuiviiiiiiiei e eans 120
-\ < PPN 121
Seznam pouZité literatury a dal$ich zdrojli.......cceveeiiiiiiiiiieie e 123
SeZNaM ZKTATEK c..uiiiniiiiiiii ittt et et st e e 141
NYeVA TN 107 T(0] o) 1= V/<1 | (USRS 142
Seznam tabulek a grafll.......c.oeveiiiiiiiiiie e e e a e e 145
Seznam texXtoOVYCh PITION .....ee e ere e e e e e e 146

(0]} ir=VA0)7= 1 o) 1 (0] 1 7= WU 147



1. Uvod

Diplomova prace je rozdélena do dvou c¢asti, prvni ¢ast se vénuje teoretickému
vyzkumu v oblasti vyznamu a vyvoje pojmu koncepce restaurovani ve vztahu piredevsim ke
kamenosochai'skym pamatkam. Pojem je zkouman v ¢eském prostiedi, pro které je do jisté
miry specificky, a vychozim zdrojem jsou texty uverejiiované v ¢asopise Zprdvy pamdtkové
péce. Predkladana diplomova prace je pokusem o zakladni syntézu analyzované literatury
a jednim z jejich cilt je slouZit jako vychozi bod pro dalsi diskuzi o daném pojmu a jeho Sirsi
problematice, spiSe nez jako koneéné hodnoceni stavu. Z hlediska vyvoje pojmu byla vétsi
pozornost vénovana pocatkiim jeho vyuZzivani v odbornych textech, ke kterému patrné
dochazelo od 50. do 80. let minulého stoleti. DAl byla pozornost vénovana vybrané soucasné
literatufe a zasadni legislativé souvisejici s pamatkovou péci. Na zakladé vSech
shromazdénych informaci je oteviena diskuze o obsahu a definici pojmu koncepce
restaurovdani a o jeho vyznamu v procesu zachovavani predevSim kamenosochaiskych

umeéleckych dél.

Druha c¢ast prace se zabyva restaurovanim piskovcové skulptury zobrazujici sv. Jana
Nepomuckého. Socha je vsoucasnosti umisténa v Ri¢ni ulici na Malé Strané v Praze,
u kostela sv. Jana Kititele, ktery je soudasti Malostranského Spitalu. V minulosti bylo
umisténi dila nékolikrat zménéno. Historickd zména vyznamu spojena s vinimanim dila a jeho
funkcemi souvisi nejen s jeho ménénym umisténim, ale také se prolinda se zménami
koncepénich pristupti v prezentaci a obnové dila. Praktické restaurovani se tak mimodék

prolina s teoretickou ¢asti prace.
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1.1. Uvod do teoretické ¢asti vénované pojmu koncepce

restaurovani

Prvotni cil prace vychazel z potreby vyjasnit obsah pojmu koncepce restaurovdni pro
potieby restauratorské dokumentace zasahti provadénych na sochaiskych dilech. Vychozim
predpokladem, zaloZenym na mém dosavadnim studiu restaurovani bylo, Ze pojem koncepce
restaurovdni je vnimany jako teoretické zastfeSeni ciltt provadéného restauratorského
zasahu, koncepce je zpravidla stanovena v diskuzi restauratora, pamatkového dohledu a
investora ajejim smyslem je srozumitelné zaznamenat klicova rozhodnuti tykajici se
napriklad vysledné prezentace dila, odstranovani jeho c¢asti, miry a zptisobu provadéni
dil¢ich krokt, dalsi funkce dila nebo pfipadného transferu.! Pivodnim zamys$lenym cilem
diplomové prace proto bylo vymezit vhodnou terminologii a strukturu, které by bylo mozné

pii formulaci konkrétnich koncepci v praxi uzivat.

Pii vstupni resersi se ukazalo jako nezbytné definovat pojem koncepce restaurovani
jako takovy, protoZe jeho chapani neni vidy jednotné. Casto se omezuje pouze na vyslednou
prezentaci,? jindy se stava postupem praci,® viibec nejcastéji je formulovan velmi vagné* nebo
je synonymem celému dokumentu zdméru na restaurovdni® a pouze ojedinéle je vysvétlovan

jako definovany cil provadéného zasahu.® Snaha o objasnéni vlastniho pojmu, a to pfedevsim

t Zde uvedena definice pojmu i vycet jeho ndleZitosti jsou pouze orientac¢ni a jejich podrobnéjsimu
rozpracovani se vénuje kapitola ¢.4.

2HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovani obnovy stavebnich pamatek. Praha: Narodni pamétkovy
Ustav, Ustiedni pracovisté, 2008, s. 27-31, 33. ISBN 978-80-87104-34-7. - SUCHOMEL, Milo§. Cty¥i
metody zabezpecovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich pamatek. Pamdtky a priroda:
dasopis stdtni pamdtkové péée a ochrany prirody. Praha: Panorama,1988, 13, 3, s. 147-156. —- KASE,
Jifi. Kamenna socha 17. a 18. stoleti — problém mezioborového vyzkumu. Zpravodaj spoleénosti pro
starou hudbu. 1987, s. 10-20. - KASPAROVA, Véra. Koncepce restaurovdni a konzervace uméleckych
dél na papirové podlozZce. Bakalarska prace. Jiti KASE (vedouci prace). Litomysl: Univerzita
Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani umeéleckych dél na papire, 2013. Dostupné z:
http://hdl.handle.net/10195/53920.

3 MACHACKO, Lubo$. Metodika pro vybér vhodného restaurdtorského zdsahu. Podminky a poZzadavky
kompatibilni péce o historické anorganické porézni materidly. Litomysl, 2016. Dostupné z:
http://www.nusl.cz/ntk/nusl-261492. - Metodika je také soudéasti publikace: SLIZKOVA, Zuzana;
NOVOTNY, Jakub; FRANKEOVA, Dita (ed.). Technologickd a Ekonomickd Priprava Restaurdtorskych
Zdsahu na Sochar'skych Dilech a Architekture. Praha: Ustav teoretické a aplikované mechaniky AV
CR, 2018. ISBN: 978-80-86246-97-0. — Dale je to patrné z praxe psani zamért.

4 Doporudeni k vypracovani dokumentace restaurovdni (zdavéreéné restaurdtorské zprdvy). Pracovni
material Komise MK pro restaurovani. Praha, 2008.

5 VITOVA, Katefina; NEJEDLY, Vratislav. Posouzeni Zddosti o restaurovdni kulturni pamdtky. Interni
metodika. Praha: Pamatkova inspekce MK CR a Narodni pamatkovy ustav, u.p., 2015.

6§ VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek &i odpovédi? Shornik z Konference sdruZenit
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7-9. -
DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin; REJMAN,
Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o uméleckd
dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020. ISBN: 978-80-7560-301-2.
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ve vztahu k procesu restaurovani, bude predstavovat hlavni cil prace. Vzhledem k uvedené
nejednotnosti v uzivani pojmu se zdalo byt klicové vysledovat jeho ptivod a historicky vyvoj,
ktery k tomuto rtiznému pojimani a k soucasnému stavu vedl. Pozornost byla vénovana
prevazneé starsim texttim, které obecné formulovaly dnesni terminologii, nebo na kterych je
mozné vyvoj demonstrovat. Termin koncepce restaurovdni je pojmem uZivanym v praxi
aproto, aby bylo moZné jej fadné zkoumat, je Zadouci nejprve stanovit vjakych
dokumentech, v jaké podobé se s pojmem nebo jeho obsahem muZeme setkavat, jak tomu
bylo v minulosti a také, jak vyvoj legislativnich poZadavkt ovlivnil dnesni uzivani pojmu. Na

zakladé vstupni reSerse byla prace zameérena na reSeni nasledujicich otazek:

1. Jaky byl historicky vyvoj uZivani pojmu koncepce restaurovdni, jak se meénilo

chapani jeho obsahu, vyznamu a nalezZitosti?

2. Vjakych dokumentech a vjaké podobé se muZeme se stanovenim koncepce
setkavat v soucasnosti a jak se vyvijela legislativni dprava poZadavk na jeji

zactlenéni do raznych dokumentt (zameér, restauratorska zprava)?

3. Jaky je soucasny stav pozadavk( na koncepci restaurovani a jak historicky vyvoj

pojmu a legislativy ovlivnil vybrané soucasné autory zabyvajici se pojmem?

Na zakladé analyzovanych zdroji bude oteviena diskuze o vyznamu a obsahu pojmu
koncepce restaurovdni v soucasnosti. Z piredbézné reSerse literatury vyplynulo, a néktefi
autori dochazi k podobnym zavértim, Ze k ,,teoretické reflexi obsahu pojmu“ zatim nedoslo.”
Je nutné konstatovat, ze dana problematika je v této praci nahliZzena predevsim z pozice
restauratora, coz do jisté miry determinuje jak stanovené vyzkumné otazky, tak jejich reseni.
Z uhlu pohledu restauratora, tedy pouze jedné z profesi zapojenych do celého procesu péce
vdiskuzni c¢asti, kde napriklad popsany vyznam koncepce restaurovani je vztahovan
piredevsim k restauratorské praxi (a méné reflektuje napriklad pohledy umeéleckohistorické

a pamatkarské).

7 ,PrestoZe se pojem koncepce restaurovdni v terénni pamdtkdrské praxi hojné vyskytuje, ¢asto ho
pouzivaji jak sami restaurdtori, tak historici uméni a téz jiné profese, je az zardzejici, Ze doposud
pojmu.“ In: SKALICKY, Petr. Stiedovéké nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzerisku. K tloze
historika uméni a pamatkare pii vytvareni koncepci restaurovani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha:
Statni nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 403, poznamka ¢.2.
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1.2. Vymezeni pojmu

Uz pri snaze o alespon zakladni postihnuti vzajemnych vztahti a definic se projevuje
komplexnost studované problematiky, kterou zietelné vyjadiuje napriklad vyrok MiloSe

Suchomela:

“Uvodem musim zduraznit a zopakovat to, co jsem naznacoval drive neséislnékrdt ve
svych predchozich prispévcich (tykajicich se teorie a praxe pamdtkové péce), Ze totiz
v pamadtkové pécdi nelze prilis plytvat definicemi a obecné platnymi vétami, konstantnimi
kritérii a naprostymi jistotami, ponévadZ nesnadno a pracné, s problémy a obtiZzemi

stanovend pamadtkovd koncepce (pristi program) restaurdatorskych praci, hodici se pro jeden

pripad restaurace, naprosto zklame v pripadé druhém, i kdyz zddnlivé velice podobném.”®

Predkladana prace se tedy nesnazi dojit k absolutnim zavértim, ale spiSe na zakladé
rozboru literatury poukazat na vzajemné vztahy a kliCové okamziky formujici pojem
koncepce restaurovdni. Ackoli v posledni casti této diplomové prace zaznivaji nékteré
konkrétni navrhy definic, neni jejich smyslem vytvorit normativni prredpis, ale spiSe zapojit

se do debaty o téchto klicovych pojmech.

Nasleduje kratké uvedeni do problematiky souvisejici terminologie. Vysvétleni
nékterych zakladnich pojm ma pouze orientac¢ni charakter a ve skuteénosti se jedna
o pojmy daleko komplexnéjsi povahy. Pojmy jsou zde uvadény v takovych vyznamech, ve
kterych jsou v dobové literature uZivany nejcastéji. Nékteré pojmy jsou uvedeny s cilem
poukdazat na jejich vzajemnou rozdilnost. Namisto novodobého terminu konzervovdni-
restaurovdni je v této diplomové praci uzivan pojem restaurovdni, a to predevsSim proto, Ze
tato prace se ve velké miie vénuje starsi ceské literatuie, ktera pracuje prevazné s pojmem

restaurovdni.
Problematika pojmu koncepce restaurovdani

V prvnich kapitolach bude pojem koncepce restaurovdani uzivan zjednodusené ve
smyslu cile zasahu, pricemz dikladnéjsi formulaci obsahu pojmu koncepce restaurovdani

bude vénovana diskuze v kapitole ¢.4.

Samotny pojem koncepce je hojné uzZivan a odkazuje vidy kformulaci obecné

mys$lenky, cile, pfipadné k vytvoieni piedstavy o nééem.® Jen ve sféie umélecké a pamatkové

8 SUCHOMEL, Milo$. Odborna ucast historika uméni na procesu restaurace malifskych a
socharskych uméleckych dél. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1989, 13, 6, s. 344.

9 Velky slovnik naucny: encyklopedie Diderot. Praha: Diderot, 1999, s. 725. ISBN 80-902723-1-2.
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teorie se s obecnym pojmem koncepce setkavame napiiklad ve spojenich architektonicka
nebo vytvarna koncepce, koncepce expozic a vystav, koncepce pamdtkové péce (vyjadrujici
se k planu dalsiho smeérovani pamatkové péce v kontextu jejich instituci) a vradé dalSich

vyznamt, které budou zminény v dalSich kapitolach.

Tato diplomova prace se zabyva specificky pojmem koncepce restaurovdni,’® jehoz
ekvivalentem muZe byt i pojem koncepce (pamdtkové) obnovy,'! a ktery je bézné uzivan
v restauratorské praxi. V obou pripadech pojmy chapeme v souvislosti s cilem nebo obecné
se zastifeSujici mySlenkou restauratorského zasahu.'? Pojem koncepce restaurovdni je pro
éeské prostiedi do jisté miry specificky.'® Pokud na koncepci restaurovdni budeme nahlizet
ve smyslu zastresujici myslenkové osnovy zasahu, budeme se s takovou koncepci setkavat
ve dvou pripadech - a to vpfipadé popisu zamysleného zasahu (nejcastéji obsazeno
v zameéru na restaurovani), kde bude popisovan cil restaurovani, dale pak v pripadé zasahu
jiz provedeného (v dokumentacich, pripadné odbornych ¢lancich vyjadrujicich se k zasahu,

nebo v metodickych postupech), kde bude popisovan zvoleny pfistup k zasahu a prezentaci

dila, u kterého mtize dochazet také k jeho kritickému zhodnoceni.'*

Nékdy byva takto chapany obsah pojmu koncepce restaurovdni zameénovan za postup

provedenych praci.’® Déje se tomu predev§im pii psani zamérti na restaurovani

10V literature se objevuji dalsi terminy, které budou z poéatku nazirany jako synonyma a postupné
dojde k jejich rozélenéni.

1 Dal$imi velmi blizkymi terminy jsou napiiklad pamdtkovd nebo pamdtkdrskd koncepce
restaurdtorského zasahu nebo dalsich praci.

12 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Shornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredo¢eského kraje, Kutna Hora, 2011, s.7-9. —
SKALICKY, Petr. Stiredovéké nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzerisku. K tloze historika
umeni a pamatkare pri vytvareni koncepci restaurovani. Zprdavy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 403-412. - VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde:
urceno pro posl. fak. socidlnich véd a publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndstin
wvoje a zdkladni ideové otdzky pamadtkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971. —
Velky slovnik nauc¢ny: encyklopedie Diderot. Praha: Diderot, 1999. ISBN 80-902723-1-2.

13 Specificky historicky vyvoj pojmu v ¢eském prostiedi zfejmé vedl k tomu, Ze v soucasnosti nabyva
relativné odlisnych vyznam1t neZ jeho zahrani¢ni, pfedevsim anglické ekvivalenty.

14 Ktery preklad/vyklad je nejblizsi smyslu souslovi koncepce restaurovdni? Hned na pocédtku si
musime poloZit otdzku: jde o urceni, tj. predjimani vysledku restaurdtorského procesu a zdrovern
definovdni cesty, jak k nému dospéjeme? A do jaké miry? Stejné legitimné se téZ musime ptdt: lze
zapocit s intervenci do dila bez jasné predstavy, co je smyslem a cilem? A je koncepce prosté a
jednoduse zaddnim? Otevirenou otdzkou také potom zustdvd, jak na samotném podcdtku procesu —
predtim, neZ mame moznost patricnym pozndnim dila - definitivné, a hlavné zodpovédné stanovit to,
co md byt vysledkem naseho snazeni?“ In: VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek &i
odpoveédi? Sbornik z Konference sdruzeni pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie
Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7.

15 Profesni a eticky kodex konzervdtora-restaurdtora AMG CR. AMG CR. Praha, 2009. Dostupny z:
http://www.cz-museums.cz/UserFiles/File/komise/kkrp/kodex.pdf. - VITOVSKY, Jakub. Struktura a
naleZitosti restaurdtorskych zprdv, Metodicky list Narodniho pamatkového ustavu ¢. 4/2006, ze dne
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a dokumentaci restauratorskych zasahti, kde restauratofi uvadéji popis praci do obou
kapitol, obsah kapitol se tak dubluje, ale teoreticka vychodiska zasahu mnebo jeho cil
nezaznivaji ani vijedné znich.'® Vjinych pripadech dochazi ktomu, Ze je koncepce
restaurovani zapojena do postupu praci ve formé diléich argumenti a neni uvadéna

samostatnég.’
Pojem koncepce obnovy

V soucasnosti se termin nejc¢astéji poji s obnovou stavebnich pamatek, nékdy je ale
spojovan i s restauratorskym zasahem a stava se tak obdobou terminu koncepce
restaurovdni. Sterminem obnova dlouhodobé pracovala i ceska legislativa v oblasti
pamatkové péce.'® V minulosti byly pojmy ve velmi blizkém vztahu. To je patrné jiz ve
V. Vinterové definicich, kde rozdil mezi restaurovanim a obnovou vidi predevsim v rozsahu
zasahu, ktery vZdy obecné smeéruje k zachovani pamatky. Obnovu vnima jako obecnéjsi nebo
nadrazeny pojem, zatimco termin restaurovani nejcastéji vztahuje k zachovani malitskych,

socharskych a uméleckoiemeslnych dél.™®

Podle Vlastimila Vintera je ,,Obnova pamdtek — souhrnny pojem pro rozmanité zptisoby
odborného osetreni narusenych ¢i poskozenych kulturnich pamdtek, pri kterém se na rozdil
od konzervovani méni i jejich dochovany vzhled. Oznacuje se nékdy i pojmem restaurovdani
pamdtek. Podle stupné a intenzity provedeného zdsahu v poméru k autentické hmotné
podstaté a vzhledu pamdtky rozezndvame zejména: restituci, restauraci, rekonstrukci,

renovaci a regeneraci pamdtek.“*

4.9.2006, &j. NPU 302/6662/2006. Praha, 2006. Dostupné z:
http://www.npu.cz/download/1334233124/pl22_060906restzpr-k120412.pdf.

16 Obecnou koncepci zasahu je pak ¢aste¢né mozné z postupu praci extrahovat, takova extrahovana
koncepce je ale velmi zjednodusujici. Dale se k tomu vyjadiuje naptiklad V. Girsa: ,,Stanoveni
explicitné vyjadrené koncepce obnovy je ovsem zcela specifickym ,,formdtem" dusevniho vykonu,
ktery sice byvd implicitné obsazen v projektové dokumentaci, neni vsak ¢asto slovné formulovdn.
Obcas byva koncepce obnovy chdapdna jako cosi povSechné abstraktniho a hraniciciho s plytkosti.“
GIRSA, Vaclav. Predprojektovd priprava a projektovd dokumentace v procesu péce o stavebni
pamadtky. Praha: Vydavatelstvi CVUT, 2004, ISBN 80-01-02990-5.

17 MACHACKO, Lubos. Metodika pro vybér vhodného restaurdtorského zdsahu. Podminky a
pozadavky kompatibilni péce o historické anorganické porézni materidly. Litomysl, 2016. Dostupné z:
http://www.nusl.cz/ntk/nusl-261492.

18 Zakon ¢. 50/1976 Sb., o izemnim planovani a stavebnim #adu (stavebni zakon). — Zakon ¢. 283/2021
Sh., stavebni zakon.

19 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péée: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadeé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndastin vyvoje a zdkladni ideové otdzky
pamadtkové péce. Praha: SPN, 1971. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:bc414540-1947-11ed-
b654-5ef3fcobb22f. s. 74.

20 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndstin vyvoje a zdkladni ideové otdazky
pamdtkové péce. Praha: SPN, 1971, rejstiiku termind.
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V soucasnosti jsou restauratorské prace vydélovany z celkového chapani procesu

obnovy pamatky a vztahuji se na né specifické pozadavky.?
Metody pamadtkové péce —- metody pécée o zachovani kulturnich pamadtek

Termin metody pamdtkové péce podle V. Vachy?? oznacuje obecné a plo$né uplatiiované
metody pamatkové péce v riznych historickych obdobich, zde se pak déli na: ,,puristickou,
restauracni, konservacéni, analytickou, syntetickou, rekonstrukéni, renovacni,

regeneracéni a metodu preventivni ochrany.“*

V. Vinter je oznacuje a vysvétluje jako: ,Metody péce o zachovadni kulturnich pamdtek —
programové uplatriované pristupy k provadéni ochrany, konservace a obnovy kulturnich
pamadtek podle riiznych teoretickych vychodisek.“** Pojmy metody pamdtkové péce a metody

obnovy se tedy lisi hlavné zaméienim svého uplatnovani.

Pamdtkova koncepce (zasahu/ pristich praci/ restaurovani/ obnovy)*

Podle M. Suchomela nabyvaji terminy pamdtkovd koncepce zdsahu/ pristich praci/
restaurovdani/ obnovy v zasadé podobného vyznamu - vyjadiuji se k metodé zvolené pii
konkrétnim zasahu, obnové nebo restaurovani. Lze se setkat i s terminy koncepce
pamadtkovych praci nebo pamdtkového zdsahu. Terminy vSak nelze zaménovat za pojem

koncepce pamdtkové péce.
Koncepce pamdtkové péce

Pojem koncepce pamatkové péce predevSim popisuje: ,celkové ideové a kulturni
politické pojeti uplatriovdni pamdtkové péce stdtem.“?® V podobném vyznamu je uZivan

i termin koncepce (pamdtkové) ochrany.

21 ZAkon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédi.

22 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Shornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7-9.
23 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadeé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndastin vyvoje a zdkladni ideové otdzky
pamdtkové péce. Praha: SPN, 1971, s. 115.

24 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndastin vyvoje a zdkladni ideové otdazky
pamadtkové péce. Praha: SPN, 1971, s. 115.

25 SUCHOMEL, Milo§. Ctyfi metody zabezpecéovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich
pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1988, 12, 3, s. 147-156.

26 Text dal pokraduje: ,,V Ceské socialistické republice byla nové stanovena usnesenim vlddy CSR ze
dne 31. 1. 1973 é. 25 ke koncepci dalsitho rozvoje stdatni pamdtkové péce v CSR a k zdsaddm
kategorizace kulturnich pamdtek, kterym bylo zdroveri jednotlivym krajskym ndrodnim vyboriim
uloZeno vypracovat na zdkladé toho koncepce dalsitho rozvoje stdatni pamdtkové péce konkrétné
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Déale jsou uvedeny alesponn nékteré dalSi pojmy, zasadni pro orientaci
ve sledované problematice, které vychazeji z pamatkové legislativy a maji presah do

praktického realizovani zasahti i souvisejici literatury.?”
Zavazné stanovisko a zamér na restaurovdni

Zavazné stanovisko je pravni dokument vyjadiujici se k charakteru a podminkam
provedeni zasahu, ktery je vydavan odbornou organizaci pamatkové péce na zakladé
podaného zaméru na restaurovani. Nalezitosti dokumentu vychazeji z platné Vyhlasky®®

a bez vydaného zavazného stanoviska neni mozné provadét restaurovani.
Zdavérecnd zprava nebo restaurdtorska dokumentace

Restauratorska zprava nebo také dokumentace restauratorského zasahu je dokument
shromazdujici vSechny dulezité informace o dile a provedeném zasahu. NaleZitosti
restauratorské dokumentace vychazeji z platné legislativy®® a upravuji je nékteré metodiky.*
Restauratorska dokumentace je vypracovana restauratorem a odevzdava se investorovi
a prislusnému pamatkovému dohledu zpravidla do triceti dni od dokonceni restauratorskych

praci.®!

v obvodu jejich ptisobnosti. V usneseni vlddy se mj. zditraznuje nutnost co nejuéinnéjsi spolecenské
aktivace kulturnich pamdtek.“ In: VINTER, Vlastimil. Struény slovnik pamdtkové péée. Usti nad
Labem: Krajské stiedisko statni pamatkové péce a ochrany piirody, 1983, s. 37-38.

27 Jejich presné nalezitosti jsou komentovany v kapitole ¢.3 a jsou uvedeny v prilohach.

28 provadéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

2 provadéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci. — Zakon
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

30 VITOVSKY, Jakub. Struktura a ndlezitosti restaurdtorskych zprdv, Metodicky list Narodniho
pamatkového ustavu &. 4/2006, ze dne 4.9.2006, &j. NPU 302/6662/2006, Praha, 2006. Dostupné z:
http://www.npu.cz/download/1334233124/pl22_060906restzpr-k120412.pdf.

31 HOUBAL, Jakub. Uvod do restaurovdni kamennych pamdtek. Litomysl: Fakulta restaurovani,
Univerzita Pardubice, 2023. ISBN 978-80-7560-475-0.
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2. Reflexe uzivani pojmu koncepce restaurovani v odborné

literatui'e v obdobi od 2. poloviny 20. stoleti po souc¢asnost

Aby bylo mozné vénovat se rozboru ceské literatury souvisejici s pojmem koncepce
restaurovdni vdaném obdobi, je tfeba nejprve stanovit zakladni kritéria, podle nichz bylo
k literatuie pristupovano z hlediska jejiho vybéru i nasledného rozboru. V prvni fadé tireba
zminit, Ze hlavni pozornost byla vénovana takovym textlim, které se restaurovani vénuji
z hlediska teorie restaurovani nebo interpretuji zvoleny metodicky pfistup k restaurovani
v konkrétnich pripadech restauratorskych zasahti. Texty, které se zabyvaji Ccisté
technologickou strankou restaurovani nebo pouze konkrétnimi vycty praci provedenych
v prubéhu restaurovani, nebyly do prace zahrnuty, protoze z nich ve vétsiné piipadech nelze
derivovat informace potiebné pro objasnéni terminu, praxe jeho uZivani, ani jeho obsahu.
Zminéné literarni zdroje miZeme rozdélit do nékolika skupin. Témi jsou v prvni fadé knihy
o restaurovani, do této skupiny zahrneme i odborné metodiky, skripta a prirucky. Dale se
jedna o ¢lanky publikované v rtiznych periodikach a v neposledni fadé budou do rozboru

zahrnuty vybrané diplomové prace.

Jak uvadi V. Nejedly ve své reflexi odborné literatury v otazce nazort na restaurovani,*
vétSina textd vénujicich se otazkam restaurovani v ¢eském prostiedi neni vydavana knizné,
ale je publikovana ¢asopisecky, a to predevSim v ¢asopisech Zprdavy pamdtkové péce (dale
jen ZPP) a Uméni, piicemz v ZPP se nachazi aZz 5/6 téchto publikovanych c¢lanka. Ackoli
rozbor literatury, a tak i uvedena data uvadi pouze pro obdobi 50. az 70. let 20. stoleti, 1ze

z tohoto predpokladu vychazet.

Ze ZPP tedy budeme v praci ¢erpat pri rozboru literatury predev§im ve zminiovaném
obdobi, a pro uplnost bude rozbor rozsiren i o obdobi pfedchozi a nasledujici (tedy od roku
1937 po soucasnost). Metodicky piistup v tvorbé nasledujicich kapitol bude v prvni radé
zahrnovat rozbor relevantnich ¢lankt ZPP v daném obdobi. Déale budou v textu reflektovany
zminované knihy o restaurovani. Na zakladé téchto zdroji budou zminéni konkrétni autoii
zasadni pro vyvoj pojmu koncepce restaurovdni, jejich publikac¢ni ¢innost a postoj k definici
pojmu vyplyvajici z dané literatury. Obecny vyvoj uZivani pojmu koncepce restaurovdani bude
zasazen do historickych souvislosti z hlediska vyvoje ¢eské pamatkové péce a s ni souvisejici

legislativy.

32 NEJEDLY, Vratislav. Reflexe nazorti na restaurovani uméleckych pamatek v odborné literatuie v
obdobi 50.-70. let 20. stoleti. Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1987, 11, 9, s. 513-521.
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2.1. Analyza obsahu pojmtl koncepce a koncepce restaurovani v

¢lancich Zprdv pamadtkové péce

2.1.1. Casopis Zprdvy pamdtkové péce

Zprdvy pamdtkové péce* jsou Cesky ¢asopis vydavany od roku 1937. Jeho primarnim
cilem bylo doplnit soustavu jiZz existujicich vlastivédnych c¢asopisti a informovat o déni
v pamatkové péci, predevsim o legislativé, administrativé a teorii pamatkové péce. Béhem

druhé svétové valky bylo vydavani casopisu pozastaveno a obnoveno bylo v roce 1949.

Mezi roky 1962 a 1976 byl vydavan pod nazvem Pamadtkova péce a svym obsahem mél
priblizovat pamatkovou péci verejnosti a prezentovat jeji stav. Od roku 1976 do roku 1992 byl
¢asopis znovu pirejmenovan. S novym nazvem Pamdtky a priroda byl tematicky rozdélen na
dvé ¢asti. Vroce 1983 se fyzicky oddélily jeho redakce.?* Od roku 1992 vychazi casopis opét
pod nazvem Zprdvy pamadtkové péce.V diplomové praci bude ¢asopis ve vSech jeho obdobich

souhrnné oznacovan zkratkou ZPP.

2.1.2. Metodika rozboru Zprdv pamdtkové péce

V ramci analyzy byly jednotlivé roéniky hodnoceny z hlediska jejich obsahu, posuzovano
bylo, zda pracuji s pojmem koncepce restaurovdni a pokud ano, tak vjakém kontextu. Tzn.
v kolika ¢lancich obsahuji klicové slovo koncepce, v kolika pripadech je pojem obsaZen
v Zadoucim vyznamu (tedy ve vyznamu vztahujicim se krestaurovani nebo k popisu
pamatkovych metod), vijaké cetnosti se vyskyt pojmu objevuje v daném slovnim spojeni

(koncepce restaurovdani, obnovy nebo pamdtkovd koncepce ve smyslu cile obnovy).

Analyza byla provedena pomoci vyuziti elektronického vyhledavaciho systému
Narodni digitalni knihovny NDK,*® do kterého byl zadan kliGovy pojem koncepce. Jednotlivé

vyskyty byly ndsledné analyzovany.*® Digitalni vyhledava¢ nachazi pocet stran s vyskytem

33 Dostupné z: https://zpp.npu.cz/.

34V roce 1984 byli jmenovani ¢leny redakéniho kruhu Ivo Hlobil, Jifi Kropacek, Tomas Durdik, Josef
Stulc, Ivan P. Muchka ad. Dostupné z: https://zpp.npu.cz/artkey/inf-990000-0700_Historie-ZPP.php.
3% Dostupné z: https://ndk.cz/.

36 Digitalni vyhledavani vyrazné usnadnuje praci s textem, diky uziti vyhledavace bylo napriklad
mozné snadno vyhledat klicové slovo i v textech, kde se objevovalo jen ojedinéle nebo s malou
cetnosti, a u kterych by pii manualnim vyhledavani mohla byt pfitomnost pojmu prehlédnuta.
Digitalni vyhledavani také umoznilo pracovat s velkym mnozstvim analyzovanych ro¢nikt a tedy i
dat. Vzhledem k vyrazné vétsi casové naroc¢nosti manualniho vyhledavani by jim nebylo mozné
zadané téma v rozsahu diplomové prace takto zpracovat. Digitdlnim vyhledavacem také nebylo
mozZné analyzovat v§echny ro¢niky ZPP (ro¢niky 1997-2000 a 2015-2024 nejsou v digitalni podobé
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hledaného slova v textu. Stran s vyskytem slova koncepce bylo analyzovano piiblizné 1500
(z cehoz priblizné 300 se vyskytovalo v sekci vénované ochrané prirody, tyto vyskyty nebyly
do reserse zarazeny). V jednotlivych ro¢nicich bylo provedeno dodatec¢né vyhledavani slova
ivjeho skloriované formé.*” Nasledné byly zaznamenany jednotlivé ¢lanky s vyskytem slova
a kontext jejich uziti. Zaznamy byly dal analyzovany. Pro moznou chybovost vyhledavaciho
systému, jsou vysledky analyzy povazZovany za c¢isté orientacni. Shromazdéna data jsou

interpretovana v nasledujici kapitole.

Vétsina dale zminénych pojmt neni v publikacich uzivana s jedinym definovanym
vyznamem, a proto ani neni mozné brat zminéné definice staticky, na skale svych vyznami
se kazdy pojem spiSe vice ¢i méné blizi vyznamu nami sledovaného pojmu koncepce
restaurovdni.®® Pro lep$i orientaci pii praci s pojmy v dalsi kapitole byla sledovana dvé
zékladni hlediska formulovana do pomocnych otazek — Koncepce jakd a koncepce ¢eho? Kde
u prvni otazky byva odpovédi napriiklad architektonickd, urbanistickd, pamdtkovd, celkovad
a podobné, pricemz jde vétSinou o pribliZeni pozice, ze které je problematika sledovana.
V druhém pripadé pak dostavame odpovéd na zaméireni obsahu, ke kterému se koncepce
vztahuje - koncepce zdsahu, obnovy, restaurovani, upravy, prestavby, vystavby, reseni,

ochrany, pamdtkové péce.

v NKD dostupné) a tyto rocniky proto bylo nutné analyzovat manualné. Vysledky manudalniho
vyhledavani se svym charakterem lisi — i pii nékolikanasobné ¢asové dotaci vénované ro¢niku neni
mozné v ¢lancich vyhledat vSechny zminky pojmu a adekvatné je zaznamenat, proto se analyza
¢lankt vydanych po roce 2014 omezila na celkovou analyzu obsahu jednotlivych ¢lankt a daraz byl
kladen na ¢lanky ve kterych sledovany pojem hral klicovou roli. Rozdilny zptisob v analyze
poslednich ro¢nikt ZPP, stejné jako fakt, Ze sou¢asnou relevantni literaturu jiZ neni mozné omezit na
¢lanky v ZPP, vedly ke specifickému pfistupu v analyze i prezentaci vysledkt v kapitole ¢. 2.3.

37 Vyhledavac vyhledava pouze exaktni formu slova a neumoznuje vyhledavat naptiklad termin na
konci radku rozdéleny pomlckou.

38 Napiiklad pojem architektonickd koncepce muzeme nejcastéji nachazet ve smyslu ptivodniho
vytvarného planu, pokud ale jako zasadni soucast koncepce restaurovdani povazujeme vyslednou
vytvarnou prezentaci a zasah provadény na architektonickych ¢astech byl koncipovan se snahou
pribliZit se jejich ptivodni podobé, pak tyto pojmy piirozené splyvaji a fluidné se prekryvaji. Stejné
tak termin koncepce pamdtkové péce (oznacujici fungovani pamatkové péce na urovni statu nebo
jeho instituci) mtiZe byt snadno zaménovan za podobny termin pamdtkovd koncepce (ktera se vaze
k cili konkrétniho restauratorského zasahu).
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2.1.3. Zavéry rozboru Zprav pamatkové péce

Do roku 2000 bylo zaznamenano piiblizné 200 ¢lankt obsahujicich termin koncepce ve
vztahu k cili provadéného zasahu, pricemz doslovné spojeni koncepce restaurovdni bylo
uZzito pouze trikrat, daleko castéjsi bylo uziti napiiklad pojmu pamdtkovda koncepce nebo

koncepce zdsahu nebo koncepce obnovy.

Termin koncepce se v ZPP objevuje hned v nékolika obecnych vyznamech. Z celkového
poc¢tu analyzovanych ¢lankt tvorily vyznamy jiné neZ vztahujici se k obnové pfiblizné dvé
tfetiny. V prvnim piipadé se spojmem koncepce setkavame v kontextu urbanistické
koncepce nebo obecné koncepce vystavby (pozdéji i koncepce obnovy méstské édasti, nebo

koncepce rekonstrukce vystavby).

V textech nachazime také uziti pojmu ve spojeni architektonicka koncepce, piipadné
koncepce pojeti prostoru. Déale pak na pojem koncepce narazime ve spojitosti se smyslem
vytvarného dila, ptivodni vytvarnou koncepci, koncepci celkového vytvarného pojeti nebo
koncepci expozice a vystav. Do této kategorie zaradime také koncepci autorského pojeti
vytvarného dila, (ke kterému v mnoha pripadech odkazuje také problematicky pojem pitvodni

koncepce).

S terminem koncepce se velmi ¢asto operuje také ve spojitosti se zakonnymi upravami
statni pamatkové péce. Kde se setkavame se slovnimi spojenimi koncepce pamdtkové péce,
piipadné koncepce ochrany. V 70. letech se zacina termin koncepce uZivat ve fixnim spojeni
Koncepce statni pamdtkové péce, ve smyslu celkového smérovani institucializované statni
péce o pamatky.

4 ndzorovd*) koncepce pamdtkové péce se

Termin ideovd® (pripadné myslenkovd,
v textech objevuje priblizné mezi roky 1956 a 1964/65, kdy jej ve svych ¢lancich uziva
piredevsim Vlastimil Vinter a dalsi autori. Dale se setkavame s fadou vyznamové podobnych

slovnich spojeni, napitiklad moderni restaurdtorskd koncepce, ideovd a metodickd koncepce

39 BURIAN, Miloslav. K problematice pamatkové péce. Zprdvy pamdtkové péde. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1956, 16, 3, s. 113-116.

40 STORM, Bietislav. Pé¢e o pamatky architektury a cesty jeji myslenkové koncepce, Zprdvy
pamdtkové péde. Praha: Statni nakladatelstvi, 1959, 19, 3-4, s. 57-68. - KOSTKA, Jiii; SVATON,
Jaroslav; VONDRA, Jiti. Pamatky délnického a revolu¢niho hnuti, jejich ochrana, obnova a
spolecenské poslani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1961, 21, 3-4, s. 65-75.
MATEJKOVA, Eva. K problematice méstské pamatkové rezervace Kutna Hora. Pamdtkovd péde:
organ Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1962, 7, s. 202-213.

“VINTER, Vlastimil. K otazkam odborné terminologie v oboru pamatkové péce. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1958, 18, 5-6, s. 179-185.
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konservace a rekonstrukce,** které odkazuji predevS§im na dobou podminéné uzZivané

obecné metody obnovy a restaurovani pamatek.

V letech 1965 a 1966 se setkavame s uzivanim souslovi koncepce upravy, které je ¢asto
vztahovano k dokumentu stanovujicimu nalezitosti restauratorského zasahu a se kterym
operuje predevsim Jaroslav Wagner,*® dale jej pouzivaji i Ivan Sperling** nebo Ale$ Vosahlik.*
Ve stejné dobé se setkavame i se souslovimi koncepce obnovy a koncepce reseni (napriklad
obnovy, barevnosti fasdd a podobné), a zatimco pojem koncepce tipravy z textli mizi jizZ v roce
1966, a se spojenim koncepce reseni se pracovalo spiSe ojedinéle, pojem koncepce obnovy
zacina rychle prevazovat a v odbornych textech se udrzel az dodnes. V 60. letech jej ve svych
textech uzivaji Jaroslav Wagner,*® Ale§ VosSahlik*” a dal$i autori.*® Zminované pojmy jsou
ovSem stale nejcastéji spojovany s obnovou stavebnich pamatek, piipadné meéstskych

celktl.*®

Na konci 60. let v ZPP zac¢ina zaznivat pozadavek na stanoveni ,vlastni koncepce pri
opravé kazdého dila.“*® Od pocatku 70. let s pojmem koncepce zacina pracovat také Milo$

Suchomel, ktery jej vztahuje piimo krestauratorskym pracim nebo kzasahiim na

42 KOSTKA, Jifi; SVATON, Jaroslav; VONDRA, Jifi. Pamatky délnického a revoluéniho hnuti, jejich
ochrana, obnova a spolecenské poslani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1961,
21, 3-4, s. 65-75. — Zpravy ze zahrani¢i: Pamatky Versailles a problémy jejich zachrany. Autor
neuveden. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1960, 20, 5-6., s. 239-241.

43 WAGNER, Jaroslav. K Gpravé zamku Skalka. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1965, 3, s. 71-74. - WAGNER, Jaroslav. Dam u rytiit v Litomysli a jeho oprava.
Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1965, 10, s. 289-293. —
WAGNER, Jaroslav; PAVLIK, Milan. K navrhéim na upravu Karlova mostu a jeho pfedmosti.
Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1967, 9, s. 257-260.

44 SPERLING, Ivan. Obnova pruéeli kostela sv. Salvadora v Praze. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1965, 8, s. 225-232. — SPERLING, Ivan. Obnova
Prasné brany. Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1964, 2, s. 43-
49.

45 VOSAHLIK, Ales$. Priizkum vnéjsich fasad statniho zamku v Doudlebech nad Orlici. Pamdtkovad
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové pédée. Praha: Orbis, 1966, 6, s. 175-181.

46 WAGNER, Jaroslav. Lazné a hospital v Kuksu. Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1966, 8, s. 225-233.

47 VOSAHLIK, Ale§. Problematika obnovy domu &.p. 352 v Jilské ulici v Praze. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1967, 1, s. 2-7.

4 HYZLER, Josef. Obnova byvalého klastera bl. Anezky v Praze. Pamdtkovd péce: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1965, 9. — RIECK, Kithe. Regenerace historického
jadra Stralsundu. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1968, 4.

49 KORCAK, Pavel. Zaméry pamatkové péde v rezervaénich méstech. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1964, 2, s. 33-43.

% NOVOTNY, Vladimir. O autenti¢nosti pamatek. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1969, 1, s. 1-12. - VINTER, Vlastimil. Hodnoty pamatek lidové architektury a
problémy jejich ochrany. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis,
1971, 2, s. 81-90. - NOVOTNY, Vladimir. Uloha stavebnich pamatek v tvorbé Zivotniho prostiedi.
Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1969, 2.
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socharskych nebo malifskych dilech.®® Zatimco doposud byl pojem koncepce
(zasahu/obnovy) vztahovan pievazné ke stavebnim dilim, od pocatku 70. let se snim
setkavame i vnavaznosti na restaurovani umeéleckych dél.®> Roku 1973 byla schvalena
Koncepce dalsiho rozvoje stdatni pamdtkové péde,®® na niz je v nasledujicich letech v literatuie

hojné odkazovano.

Vladimir Novotny se i nadéle vyjadiuje k zakladnim otazkam statni pamatkové péce.>
V literatutfe je stale hojné uzivan i pojem koncepce (stavebni) obnovy.>®> Ale§ VosSahlik
postupné piesouva sviij zajem k obnovam a zachovani méstskych celk.® Zatimco koncepce
zasahu v Suchomelové wvnimani je spiSe popisem zvoleného pFistupu kzachovani

a prezentaci dila, a ¢asto ji hodnoti i retrospektivné, na konci 70. let Jan Sedlak mluvi

51 SUCHOMEL, Milos. Umélecké aspekty a vytvarné zasahy v restauratorskych pracich. Pamadtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové pédée. Praha: Orbis, 1971, 4, s. 225-240. - SUCHOMEL, Milos.
Problematika vytvarnych zasahti v malitskych a sochaiskych restauratorskych pracich. Pamdtkovd
péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1974, 4, s. 227-244. - SUCHOMEL, Milos.
Praktické poznamky k restauraci kamennych skulptur. Pamdtkovd péce: orgdn Ceskoslovenské
pamadtkové péce. Praha: Orbis, 1975, 3, s. 143-162. - SUCHOMEL, Milos. Koncepce restauratorskych
praci na soSe Treboniské madony. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 4, s. 198-204. - SUCHOMEL, Milo$. Rozpoznavani ptivodnich
socharskych polychromii. Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1976, 1, 10, s. 593-602. - SUCHOMEL, MiloS. Recenze: Tii restauratorské vystavy.
Pamatky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 9, s.
560-562. - SUCHOMEL, Milo§; SMRKOVSKY, Miloslav. Zachrana ptivodnich sgrafit. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1979, 4, 6, s. 321-325.
52 BROZOVSKY, Miroslav. Vystava "Restaurovani uméleckych dél" ve Stredoéeském kraji. Pamdtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1972, 1, s. 57-59. — LOSOS, Ludvik.
Restaurovani Hynaisovy opony. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1979, 4, 1, s. 12-16. - SUCHOMEL, MiloS$. Konfrontace koncepci a metod
restauratorskych praci. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péée a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1979, 4, 4, s. 194-196. — a dalsi.

33 NOVOTNY, Vladimir. K otazkam méstské pamatkové rezervace Tabor. Pamdtkovd péde: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1973, 4, s. 233-237. - NOVOTNY, Vladimir.
Pripominky ke kategorizaci kulturnich pamatek. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1974, 2, s. 66-68.

3 NOVOTNY, Vladimir. Zaklady pamatkové péce. Pamdtky a priroda: dasopis stdtni pamdtkové péce
a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 2, s. 66-68. - NOVOTNY, Vladimir. Obnova stavebnich
pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1976, 1, 3, s. 129-131.

% NOVOTNY, Vladimir. Pfipominky ke kategorizaci kulturnich pamatek. Pamdtkovd péce: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1974, 2, s. 66-68. - WAGNER, Jaroslav. Obnova farni
budovy v Hostinném. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1974, 3,
s. 176-178. - HORAKOVA, Jaroslava. K obnové kostela sv. Jana Kititele v Dolnich Chabrech.
Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1974, 5, s. 284-296. —
NOVOTNY, Vladimir. Obnova stavebnich pamatek. Pamdtky a pfiroda: éasopis stdtni pamdtkové péée
a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 3, s. 129-131. - NOVOTNY, Vladimir. Programovani.
Pamadatky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 6, s.
338-339.

% VOSAHLIK, Ales. Piiklady regenerace méstskych pamatkovych rezervaci v CSR. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 2, s. 81-87.
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o koncepci predbéznych ndavrhit (na rekonstrukci).”” S chapanim koncepce zdsahu prevaziné
ve smyslu pristtho programu nebo jako synonymum zdmeéru obnovy se v dalSich letech
setkavame ¢im dal ¢astéji. V textech, ve kterych se autori snaZi uchopit otazku pamatkové
péce a procesu obnovy ve vztahu ke konkrétnimu useku obnovovanych pamatek, je ¢asto

patrna snaha o navazani na terminologii obecné stavebnich obnov.*®

I v 80. letech se Milo§ Suchomel dal zabyva koncepcemi restaurdtorskych praci®
a obecné lze Fict, Ze se ustaluje uzivani pojmu pamdtkovd koncepce.®® Rezonujicimi tématy
jsou obnovy barevnosti historické architektury®! nebo nahrada kamennych soch v exteriéru
kopiemi. Od poé&atku 80. let pojem koncepce uZiva i Josef Stulc, ktery jej uziva piredevsim ve
vztahu ke stavebnim obnovam, u kterych se c¢asto zabyva jejich navaznosti na obecné
fungovani a principy pamatkové péce.®* S pojmem koncepce zacéina pracovat i Vratislav
Nejedly, i kdyZ pouze ojedinéle zato se schopnosti vystiZzné popsat a zhodnotit charakter

zasahu.%®

57 SEDLAK, Jan. K rekonstrukci Staré radnice v Brné. Pamdtky a priroda: éasopis stdtni pamdtkové
péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1979, 4, 10, s. 577-584.

% VONDRA, Jifi. Pamatkova péce a technické a vyrobni objekty. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni
pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1980, 5, 6, s. 321-336.

% SUCHOMEL, Milos. O kamenosochaiskych kopiich. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové
péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 5, s. 258-270. - SUCHOMEL, Milos. O vyduscich
(faksimiliich) a odlitcich. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1982, 7, 2, s. 65-79. - SUCHOMEL, Milos. Nékolik glos k porizovani restauratorské
dokumentace. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1982, 7, 3, s.152-158. - SUCHOMEL, Milo§. Zpravy: Parléfovské uméni z Poryni v Praze.
Pamatky a priroda: ¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 6, s.
346.

50 SUCHOMEL, MiloS$. Problematika obnovy sochaiské vyzdoby Clamm-Gallasova palace. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1980, 5, 8, s. 457-469. —
SUCHOMEL, Milo8. Recenze: Sbornik restauratorskych praci. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni
pamdtkové péée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 9, s. 536. - NEJEDLY, Vratislav.
Poznamky k restaurovani severniho portalu Panny Marie pired Tynem v Praze. Pamdtky a priroda:
c¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1985, 10, 8, s. 465-468. —

61 RADOVA, Milena. Barevnost historické architektury v déjinach pamatkové péée. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 3, s. 129-137. -
PETRU, Jaroslav; JIRIK, Vlastimil. O barevnosti fasad. Pamdtky a pfiroda: asopis stdtni pamdtkové
pécée a ochrany pfirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 2, s. 87-91. - STULC, Josef. Obnova narodni
kulturni pamatky zamku v Litomysli. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové pécée a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 6, s. 334-340.

62 STULC, Josef. Materialy: K souéasné organizaci, metodam a praktickym vysledktim péée o
pamatky a historicka mésta ve Francii. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 5, s. 278-284. — STULC, Josef. K oZivani romantickych koncepci a
puristickych metod pii sanaci a komplexni obnové stavebnich pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis
stdtni pamdtkové péce a ochrany pfirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 3, s. 129-142. - STULC, Josef.
William Moris a moderni ochrana pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a
ochrany prirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 9, s. 532-535.

63 NEJEDLY, Vratislav. Poznamky k restaurovani severniho portalu Panny Marie pfed Tynem v Praze.
Pamatky a priroda: ¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1985, 10, 8,
s. 465-468.
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Vletech 1987 a 1988 se setkavame s ¢lanky odborné metodického charakteru, které
prinasi napriklad Milena Hauserova (Radova),** kde uziva piedevSim pojmy pamdtkovd
koncepce a koncepce zdsahu, dal také Josef Stulc,®® Jaroslav Herout,*® Milo§ Suchomel,®’
Vratislav Nejedly®® a dalsi.®® Jifi Kase zde ve svych ¢lancich pojem koncepce vztahuje
k rtznym dilé¢im ¢astem zasahu —naptiklad u koncepce zdavérecné barevné upravy, koncepce

spdrovdni nebo koncepce dokumentace, nékdy i ve smyslu koncepce zdsahu.”

Na pocatku 90. let termin koncepce z publikovanych ¢lankt témeér mizi. Autori, kteri jej
do té doby bézneé uzivali ve vztahu k zasahtim (pfedevsim Suchomel), jej ¢asto opisuji terminy
zamér nebo reseni. Ve vztahu k obnové stavebnich pamatek jej prilezitostné uziva Vaclav
Girsa. Do akademickych texth se termin vraci az kolem roku 2003, kdy jej, tentokrat uz
v souslovi koncepce restaurovdni, uziva napiiklad Vratislav Nejedly, kdyZ se vyjadiuje ke

koncepcim reseni povrchovych aprav sochaiskych dél.”*

Piimo s pojmem koncepce restaurovdni se ve 20. stoleti v ZPP setkavame ojedinéle, a to
predevSim u kratSich ¢lankd, zafazenych do rubrik kronika nebo zprdvy ze zahranici.

U téchto ¢lank®t navic nékdy neni uvedeny autor nebo v pripadé prekladu neni uveden

6 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji iloha a vychodiska (8ast
I.). Pamatky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
1, s. 1-9. - RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tloha a
vychodiska (¢ast I1.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1987, 11, 2, s. 65-75.

6 STULC, Josef. K sou¢asnému stavu metodologie udrzby a obnovy stavebnich pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 3, s. 129-147.
66 HEROUT, Jaroslav. Seminaf k obnové pamatkovych arealid a celka (¢ast 1.). Pamdtky a priroda:
casopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 4, s. 197-201.

67 SUCHOMEL, Milos. Ctyfi metody zabezpeéovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich
pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1988, 12, 3, s. 147-156. - SUCHOMEL, Milo$. Nékolik poznamek k ptivodnim malifskym adjustacim
povrchu soch Matyase Bernarda Brauna. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a
ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 6, s. 321-330.

6 NEJEDLY, Vratislav. Reflexe nazorti na restaurovani uméleckych pamatek v odborné literatuie v
obdobi 50.-70. let 20. stoleti. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1987, 11, 9, s. 513-521.

8 Zavéry a doporuceni ucastnikti celostatniho odborného seminaie ke komplexni obnové
pamatkovych arealt a celk@, konaného ve dnech 16. - 17. zaii 1986 a 27-28. kvétna 1987. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 7, s. 385-386.
70 KASE, Jifi; MRNKA, Antonin. Restaurovani kamennych prvka orloje a kaple Staroméstské radnice
v Praze. Pamatky a priroda: casopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1989, 13, 2, s. 65-72. — KASE, Jifi; MRNKA, Antonin. Ostatkova skiifi sv. Maura, Vstupni dokumentace
a zakladni prazkum. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1989, 13, 4, s. 193-197.

7L NEJEDLY, Vratislav. Nékolik poznamek k natérim povrchu kamenosochaiskych vytvarnych dél
umisténych v exteriéru. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2003, 63, 2, s. 110-117.
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prekladatel. Prvni uZiti terminu koncepce restaurovani nachazime v roce 1964.”> Ac¢koli je od
pocatku 70. let uzivan velmi blizky termin koncepce restauratorskych praci nebo zasahu,”
s dalS$im uzitim terminu koncepce restaurovdni se setkavame az v roce 19837*a potom v roce

1998, kdy jej uziva Vratislav Nejedly.” Po roce 2003 se uzivani pojmu opét rozsifuje.”®

72NOTEBAART, J. C. Pamatkova péée v Nizozemi. Pamdtkovd péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1964, 8, s. 244.

73 A to nejen M. Suchomelem, ale i dal§imi autory - NOVAKOVA-SKALICKA, Miroslava. Oprava a
konzervace artefakti uzitého umeéni z jihomoravskych hrada a zamka. Pamdtky a priroda: ¢asopis
stdtni pamdtkové péée a ochrany pfirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 7. - BROZOVSKY, Miroslav.
Vystava "Restaurovani uméleckych dél" ve Stredoceském kraji. Pamadtkovd péce: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1972, 1, s. 57-59.

74 PECHOVA, Olivie. Zpravy: Kolokvium o restaurovani pamatek v Toulouse. Pamdtky a priroda:
c¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 9, s. 593-595.

7S NEJEDLY, Vratislav. Problémy restaurovani a zachrany sochaiskych dél na Karlové mosté. Zprdvy
pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1998, 58, 6.

76 NEJEDLY, Vratislav. Nékolik poznamek k natérim povrchu kamenosochaiskych vytvarnych dél
umisténych v exteriéru. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2003, 63, 2, s. 110-117.
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2.1.4. Prehled ¢asto publikujicich autort uzivajicich termin koncepce (ve vztahu

k restaurovani nebo obnové) v obdobi druhé poloviny 20. stoleti

V nasledujici tabulce je uveden piehled autort, ktefi s terminem pracovali nej¢astéji
auzivali jej vzasadnich kontextech. Kompletni vysledky reSerSe obsahovaly fadu dalSich
autort, jejichZ ¢etnost uzivani pojmu nebo publikovani je niZsi, nebo se obecné vénuji jinym

specifickym témattim.””

Tab. 1. Prehled vybranych autorti a jejich prdce s pojmem koncepce v 2. poloviné 20. let

vyskytod autor charakteristika uzivani pojmu”®
roku”®
1958 Vlastimil Vinter Vinter s pojmem koncepce nejc¢astéji pracuje ve vztahu

ke koncepci pamdtkové péce (1958, 1960) Pozdéji
koncepci vztahuje i k jednotlivym zasahtim, kde mluvi
napriklad o celkové koncepci zpiisobu a formy
zdasahu (1971) nebo o zasadach koncepce obnovy
(1965b). Termin koncepce c¢asto uvadi ve spojeni
s terminy ideovd nebo ndzorova (1958, 1962, 1965a,
1981).

1960 Jaroslav Wagner Jaroslav Wagner termin koncepce uZiva nejcastéji ve
vztahu k iipravé nemovitych pamatek (1960, 1965a,
1965b, 1966a, 1966b, 1967), zde uziva pojem koncepce
upravy (1965a, 1965b), ktery c¢asto uziva i pro oznaceni
pamatkového vyjadieni k zasahu na stavebni pamatce
(1965b, Vosahlik, A. 1966). Pozdéji zacina uZivat pojem
koncepce obnovy (1966b, 1974, 1979). PiileZitostné
pojem uziva ve spojeni s terminem ideovd.®

1962 Jaroslav Herout Jaroslav Herout termin koncepce nejcastéji uziva
osamocené bez navaznosti na dalsi vyznam bliZe
specifikujici slovo (1985, 1987, 1992). Vyznam je tedy
nutné derivovat z kontextu celkého textu. VétSinou
vSak termin koncepce uziva ve vztahu ke konkrétnim
volenym metodam obnovy nebo pamatkové péce
(1962, 1964). Ojedinéle se muZeme setkavat se
spojenim pamdtkovda koncepce (1987) nebo koncepce
FesSeni (1966, 1987) pripadné dalsiho postupu (1992).

77 Napiiklad Vladimir Razim zachovani fortifikaénich staveb, Karel Sklenai déjinam archeologie,
Jarmila Netkova prezentaci kulturnich pamatek a mohli bychom jmenovat dalsi.

78 Rok publikace ¢lanku, ve kterém se termin koncepce u daného autora objevuje poprvé.

7V textu jsou v zavorkach uvedeny roky, ve kterych byly publikovany ¢lanky s patfiénym uZitim
pojmu.

8 WAGNER, Jarosav, KASE, Jifi. Idea celkové restituce arealu Betléma ve svétle novych vyzkum.
Sbornik konference Kultura $porkovského prostiedi a jeji vyznéni. Praha,1985. In: RUMLOVA, Marie;
SRAMEK, Jifi. Porusovani sochatskych dél M. B. Brauna v Novém lese u Zirée liejniky. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 10.
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1963

1965

1966

1969

1982

Jaroslav Petru

Vladimir Novotny

Ales Vosahlik

Milos Suchomel

Vratislav Nejedly

Jarosalv Petrt pojem koncepce uziva velmi volné a zda
se, Ze ho vétsSinou nevztahuje piimo k pamatkové
pécinatozk jednotlivym zasahtim. Pokud ano, uziva jej
vtextu osamocené (1963, 1966, 1990b, 1991).
V ¢lancich nevénujicich se pamatkové péci termin
koncepce nachazime napriklad ve spojenich koncepce
expozice, vystavy (1968, 1990a, 1992), knihy (1982,
1987, 1988) nebo vytvarnd koncepce.

Vénoval se predevSim Koncepci pamdtkové péce
(1965, 1966, 1969b, 1974, 1976a), dale ale také
koncepci konzervace a obnovy (1974, 1976b).
Zdtraznoval mimo jiné nutnost vypracovani vlastni
(pamdtkové) koncepce obnovy/opravy kazdému
objektu (1969a, 1972, 1973, 1977).

V jeho textech se setkavame predevsSim s pojmem
Koncepce ochrany a regenerace historickych meést
(kterou definoval vroce 1984, s terminem pracoval i v
letech 1983, 1984a, 1985a, 1985b, 1987,1990), Ve
vztahu ke koncepci zasahu nejcastéji uziva pojmy
koncepce (pamdtkové) obnovy (1967, 1977, 1984b)
nebo pamadtkova koncepce (1983).

Suchomel si vytvoril vlastni relativné stalou
terminologii, kterou uzival hojme ve svych textech. Pro
koncepci zasahu tedy uzival pojmt pamdtkova (nebo
pamadtkarskd) koncepce (zasahu (1976b), opravy
(1974), obnovy (1986), restaurdtorskych praci (1971,
1975, 1976a, 1977, 1981, 1982a, 1982b, 1984, 1985, )
nebo pristich restauratroskych praci (1976b, 1987,
1989)). Vkontextu transfertt socharskych dél a
nahrazeni jejich originalu na ptivodnim misté kopii pak
c¢asto pouzival termin koncepce zdchrany (1982a,
1988, 1989, 1990). Vjeho prvnich ¢lancich mtzZeme
prileZitostné sledovat, Ze uZivani pojmu jeSté neni
ustalené (a tak zde nachazime naptiklad spojeni
koncepce opravy v jeho ¢lanku z roku 1974, v prttbéhu
70. let také pouziva termin pamdtkarska koncepce
(1971, 1974, 1976a, 1977), ktery kolem roku 1980
nahrazuje terminem pamdtkova koncepce (1975,
1979, 1980a, 1980b, 1982a, 1982b, 1984, 1986, 1988,
1989). Na pocatku 90. let, stejné jako tfada dalSich
autoru, prestava spojeni vyuzivat v takové mire (1991,
1992, 1993).

Vratislav  Nejedly prilezitostné uzivda pojmu
pamdtkova koncepce (1985, 1987), castéji ovSem
mluvi pouze o zvoleném pristupu (k restaurdtorskym
akcim (1984, 1985, 1987)) piipadné jen reseni (1987).
(Po roce 2000 uziva I termin koncepce restaurovdni.)
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1983 Josef Stulc Josef Stulc velmi asto pracuje s pojmem koncepce
obnovy (1983a, 1984a, 1984b, ), ktery nékdy rozsiruje i
na architektonickou koncepci obnovy (1984a, 1984b,
), ¢oZ plyne také z celkového zaméreni jeho teoretické
prace. Dale pracuje s pojmem pamdtkova koncepce
(1983b, 1984a, 1984b, 1987a, 1989, 1993). VsSechny
zminéné pojmy uZiva casto a stabilné. Stulc také
ojedinéle pracuje s obdobou Hlobilovy
architektonicko-vytvarné koncepce (1987b, 1988),
kterou uvadi jako jednotnou architektonickou a
vytvarnou koncepci (1987a).

1984 Ivo Hlobil Hlobil se zabyva piredevsSim urbanistickou koncepci
ochrany®® a dale pak definuje architektonicko-
vytvarnou koncepci (1984) vochrané a regeneraci
meéstskych historickych c¢asti.

1993 Vaclav Girsa Girsa své prvni ¢lanky publikuje v dobé, kdy je obecné
termin koncepce méné uzivany. Presto jej pouziva a to
ve vztahu kobnovam stavebnich pamatek (1993a,
1993b, 1993c), soucasné ale bez doplnéni terminu
jinymi adjektivy.

Vybrani autofi jsou nasledné uvedeni v dalSich ¢astech textu. Rada dalsich autort sice
dtlezitych z hlediska teorie pamatkové péce, ktefi ale s terminem koncepce restaurovdni

pracovali méné casto, nebyla do dalSich ¢asti diplomové prace zahrnuta.

81V letech 1987 a 1988 Josef Stulc na strankach ZPP publikuje &lanky zabyvajici se rozborem I.
Hlobilovy knihy Teorie méstskych pamatkovych rezervaci 1900-1975. - STULC, Josef. Moderni
urbanismus a pamatkova péce (nad knihou Ivo Hlobila Teorie méstskych pamatkovych rezervaci
1900-1975) ¢ast I. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1987, 11, 10, s. 577-589. - STULC, Josef. Moderni urbanismus a pamatkova péée (nad
knihou Ivo Hlobila Teorie méstskych pamatkovych rezervaci 1900-1975) ¢ast II. Pamdtky a priroda:
c¢asopis stdtni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1988, 12, 2, s. 65-77. - HLOBIL,
Ivo. Teorie méstskych pamdtkovych rezervaci: (1900-1975). Uménovédné studie. Praha: Ustav teorie
a déjin uméni CSAV v Praze, 1985.
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2.2. Obecny prehled zasadnich texti a autort z hlediska pojmu
koncepce restaurovani v kontextu nékterych udalosti vyvoje ¢eské

pamatkové péce

2.2.1. Ceska pamatkova péce do poloviny 40. let 20. stoleti

Pamatkova péce v predchazejicich dvou staletich prochazela zasadnim vyvojem, ktery
byl jiz mnohokrat v odbornych textech rozpracovan.®? Pojem koncepce je v prvni poloviné 20.
stoleti uzivan predevS§im ve smyslu koncepce architektonického pojeti prostoru,
dispozi¢nich a umeéleckych vychodisek jednotlivych (stavebnich nebo vytvarnych) praci,
popripadé expozic. V kontextu restaurovani ¢i obnov, ale i pamatkové péce obecné, se zacal
pojem uzivat az ve druhé poloviné 20. stoleti a tomu predchazejici vyvoj ceské pamatkové

péce tedy postacuje piipomenout pouze okrajove.

Obecné lIze Fict, Ze zatimco dnes se u jednotlivych zasahti bavime o volbé nejvhodnéjsi
restauratorské metody nebo koncepce a vybirame pfitom z celé §kaly moznych zasahu, az
témeéri do poloviny 20. stoleti se vedly spory predev§im o celkovém pojimani pamatkové péce®?
a predpokladalo se, Ze je mozné nalézt objektivhé spravnou idealni metodu, kterou pri snaze
o zachovani pamatek plosné uplatnovat: ,,Pri prosazovdni novych myslenek slo tentokrdt
doslova o ndzorovy boj, o stretdvani zdkladniho koncepcéniho pristupu k pamdtkové pécdi,

o stavéni zdsad proti zdsaddam. “%*

Zpémeé tak v déjinach pamatkové péce vidime postupnou krystalizaci jednotlivych

zakladnich pristupd, dnes jiZz obecné znamych metod pamdtkové péce, kterymi jsou metoda

82 Naptiklad Vratislav Nejedly se historii pamatkové péce zabyval ve ¢lancich: NEJEDLY, Vratislav.
Pocatky statem organizované ochrany pamatek v rakouské monarchii a dnesek, nékolik poznamek ke
vzdalenéjsi historii oboru. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 4, s. 151-
156. — NEJEDLY, Vratislav. K déjinam pamatkové pécée na Moravé — sedmdesata 1éta 19. stoleti az
pocatek 20. stoleti. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1991, 15, 8, s. 449-469. - NEJEDLY, Vratislav. Nékteré restauratorské prace v Cechach a
na Moravé pied sto lety. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1990, 14, 9, s. 524-530.

8 Vedly se mnohdy vdsnivé spory nejen o to, zda obnovovat nebo jen konservovat, ale i o to, jestlize
obnovovat, pak zda pouze restaurovat, nebo rekonstruovat do ptivodni podoby, nebo renovovat v
novych formdch historizujicich, ¢i renovovat v novych formdch soudobého, moderniho
architektonického tvaroslovi.“ In: VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce.
Monumentorum tutela — ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 8.

8 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana
pamiatok. 1969, 4, s. 8.
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puristickd, restauracni, konzervacni, analytickd, syntetickd, rekonstrukcéni atd.?® K otazce
metod pamatkové péce Vinter rika, Ze v textech vznikajicich do 1. poloviny 20. stoleti: ,,... Ize
neprimo sledovat i jejich vyvoj po strdnce formy, v tom smyslu, jak se jako takové od
primitivnich pocédtkii konstituovaly a pres snahy o védecké podlozeni v jednotlivych aspektech
dospély az ke stadiu ucelenych koncepci a jak od etapy spontanniho promitani urcitych
postojit pouze v praxi se doslo az ke snahdm o jejich primé vytéeni a samostatnou formulaci

jakozto zdsad. “®°

K urovni metodologie v textech vznikajicich v 1. poloviné 20. stoleti a difive se Vinter
vyjadiuje takto: ,,Predevsim zjistujeme, Ze pokud viibec dochdzi ke snaze formulovat zdasady
péce o pamadtky, soustieduji se prevdzné pouze na tsek jejich konservace a obnovy. Za druhé
vidime, Ze jsou vétsSinou bez odlisSeni a ¢asto pouze promisené uvadeény vedle sebe myslenky
a teze velmi odlisnych povahovych i obsahovych poloh, od takovych, které maji charakter
zdsadnich a obecnych principit, aZz k takovym, které hranicCi s technologickymi ndvody,
recepturami a organiza¢nimi pokyny. [...] Za treti musime konstatovat, Ze i v pripadech, kdy
jsou myslenky zdsad pamdtkové péce serazeny do urcitého uceleného souboru, jako napr:
u Maxe Dvordka, je struktura tohoto souboru spise utridénim podle empirické praxe

a nevytvdri teoreticky podloZeny systém.“®”

Z mezivaleénych ¢lankt uvefejnénych v prvnich roc¢nicich ZPP a vénujicich se teorii
pamatkové péce si uvedme alespon ¢lanek Vladimira Novotného z roku 1938 K organisaci
restaurace a konservace pamdtek uméni malifského a socharského,®® kde se pta po
systematizaci provadénych zasahti a navrhuje vytvofeni soupisu s prehledem miry
dochovani jednotlivych dél a nutnosti provedeni pripadného zasahu, dalsi ivahu sméruje
k samotné urovni provadéni zasaht a potazmo vzdélani a vzdélavani restauratort, a posledni

k védeckému vyuZiti poznatkli ziskanych béhem konzervace.®* Clanek na tomto misté

8 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana
pamiatok. 1969, 4, s. 21-24. - VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek &i odpovédi?
Sbornik z Konference sdruzZeni pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského
kraje, Kutna Hora, 2011. s. 8.

8 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana
pamiatok. 1969, 4, s. 6.

8 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana
pamiatok. 1969, 4, s. 13.

8 NOVOTNY, Vladimir. K organisaci restaurace a konservace pamatek uméni maliiského a
socharského. Zprdvy pamadtkové péce. 1938, 2, 1, s. 5.

8 Aby také restaurace takovychto dél dosdhla skutecéné dnesni vySe, na niz moderni konservace
stoji, je nutnym pozZadavkem, aby se k ni pristoupilo po dtikladné pripravé a studiu, jeZ opravu bude
predchdzeti. Podrobny a presny zdpis o stavu a vySetreni obrazu pred opravou je myslim zcela
samozrejmy predpoklad, pravé tak jako i navrh opravy, ktery by mél byti presné stylisovdan a
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uvadime predevsim proto, Ze prehledné definuje cile, které se nasledujicich nékolik desetileti
bude c¢eskoslovenska pamatkova péce vice ¢i méné uspésSné snazit naplnovat (od
inventarizace pamatek, pies zakotveni prizkumu a dokumentace v souvisejici legislativé az
po pozadavky na vzdélavani). Soucasné zNovotného c¢lanku plyne, Ze poZadavek
vypracovaného ndvrhu opravy, ktery je vypracovan ve spolupraci restauratora a odborného
organu, by mél byt samozirejmosti. V podobném znéni je pozadavek dokumentace koncepce

i dalsich aspektti zasahu zakotven v legislativé prakticky dodnes.

Po druhé svétové valce se pamatkova péce musela vyrovnavat piredevsim s velkym
mnoZstvim zestatnénych a zkonfiskovanych pamatek, s jejich inventarizaci, udrzbou ale
isotazkou jejich dalsiho wvyuziti. Tyto potieby vSak nebyly reflektovany pfijetim
odpovidajicich pravnich piedpist.? Po ptijeti Zdkona ¢. 137/1946 Sb. O Ndrodnich kulturnich
komisich pro sprdvu kulturniho majetku®' v roce 1946 byly zifizeny Narodni kulturni komise,
které se mély vénovat pravé prebirani a spravé statniho kulturniho majetku, a to jak
nemovitého (hradid, zamkua atp.) tak movitého (mobiliare). Vykonnym organem pamatkové
péce nadale zustaval Statni pamatkovy urad v Praze a Brné. Z hlediska teorie pamatkové péce
v tomto obdobi hraje hlavni roli otazka pravé samotné evidence a dal$iho vyuZiti pamatek,
ktera je viditelna také v dobovych ¢lancich ZPP. Obdobi pied vznikem zakona o kulturnich

pamatkach popisuje naptiklad V. Vinter®? a dal$i.®®

vypracovdan dozoréim organem spolu s restaurdtorem, a koneéné i podrobny pisemny i
fotograficky zapis o pritbéhu vykonané opravy, tak jak se to jiz nékterymi restaurdtory snad
praktikuje, a jak je to také obvyklé ve védeckych tstavech.“ In: NOVOTNY, Vladimir. K organisaci
restaurace a konservace pamatek uméni maliiského a sochaiského. Zpravy pamdtkové péce. Praha:
Statni nakladatelstvi, 1938, 2, 1, s. 5.

% VARHANIK, Jifi; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové pédi: komentdr. Komentdie Wolters
Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.

91 Zakon ¢. 137/1946 Sb., o Narodnich kulturnich komisich pro spravu kulturniho majetku.

92 VINTER, Vlastimil. K padesatému vyroéi vydani zakona o kulturnich pamatkach. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2008, 58, 5, s. 343-347.

9 UHLIKOVA, Kristyna. Ndrodni kulturni komise 1947-1951. Praha: Artefactum, 2004. Fontes
historiae artium. ISBN 80-903-2308-1, s. 11.
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2.2.2. Otazky odborné terminologie v 50. letech

Na pocatku 50. let prosel systém ceskoslovenské pamatkové péce vyznamnou
reorganizaci. Jiz vroce 1950 bylo planovano prijeti nového zakona o kulturnich pamatkach
(ke kterému doslo az vroce 1958). Vladnim narizenim v roce 1951° byly zfizeny narodni
vybory, které mély hlavni vykonnou pravomoc (u pamatek celostatniho vyznamu pak
ministerstvo Skolstvi, véd a uméni) a Narodni kulturni komise byly od té chvile pouze
poradnim organem ministerstva, Statni pamatkovy uiad byl zruSen a nahrazen Statnim
pamatkovym tustavem. V praxi ovS§em ani Narodni kulturni komise ani krajské narodni vybory
nepracovaly dle vydaného nafizeni. S pribyvajicim statnim majetkem a nedostateéné
funkénimi vykonnymi organy nebyla provadéna evidence pamatek ani nasledna péce o né
dostate¢na.®® Vroce 1953 dochdzi ke ziizeni zvlastniho oddéleni pro restaurovani maleb,
plastik a uméleckého femesla®® a vroce 1954 ke ziizeni SURPMO — Statniho ustavu pro

rekonstrukci pamatkovych meést a objektd.

Jednim zklicovych momentd zhlediska teorie a metodologie c¢eskoslovenské
pamatkové péce byla konference ,,Soucasnd ochrana pamdtek® o ikolech pamatkové péce
uspotadana v prosinci roku 1956 Kabinetem pro theorii a déjiny uméni CSAV spolu se Statni
pamatkovou spravou, kde se pritomni historici umeéni, restauratori i pracovnici pamatkové
spravy vyjadirovali k riiznym otazkam od hodnoceni pamatek, jejich kategorizace a soupist,
pres dokumentaci aZz po restaurovani pifedevS8im plastik, obrazi a nasténnych maleb.

Vybrané piispévky byly dalsi rok publikovany na strankach ZPP.%”

Otazkou stanoveni koncepce jednotlivych zasahti provadénych na kamenosochaiskych
dilech se zde ve svém piispévku zabyvala napiiklad Helena Machéalkova.®® Ac¢koli se v jejim

prispévku setkavame s uzitim nékterych pojmé (metodika restaurovani, pamatkarské

9 Vladni nafizeni ¢. 112/1951 Sb., o reorganizaci statni pamatkové péce.

9% VARHANIK, Jifi; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové pédi: komentdr. Komentdre Wolters
Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.

% MACHALKOVA, Helena. Ochrana a konservace plastik. Zprdvy pamdtkové pédée. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1957, 17, 2, s. 103.

97 Vybrané prispévky byly uverejnény formou ¢lanku ve: Zprdvy pamdtkové péée. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1957, 17, 2. — Memorandum o sou¢asném stavu pamatkové péée v CSSR, Uméni:
éasopis Kabinetu pro theorii a déjiny uméni Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1968, XVI, s. 321-347.

%8 Vlastni metodika restaurovdni plastik je nedilnou soudédsti platnych pamadtkarskych zasad. Jako
v ostatnich oblastech, neni ani zde mozno stanoviti pausdlné obecné smérnice pro zpiisob opravy,
ale je nutno postupovat individudlné a po ditkladné celkové analyse opravovaného objektu. Jisté
idedlni by bylo, kdybychom se mohli ve vSech pripadech spokojiti pouhou peclivé provedenou
metodou konservadni, kterd by zachovala dnesni autenticky stav.. In: MACHALKOVA, Helena.
Ochrana a konservace plastik. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1957, 17, 2,

s. 103.
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zasady), které uz o dva roky pozdéji definuje V. Vinter a které budou v dalsich letech uzivany
s ¢im dal vétsi cetnosti, ve smyslu cile zasahu zde Machalkova uziva termin zpitisob opravy a

s pojmem koncepce zdasahu se zatim nesetkavame.

Vroce 1958 vesel v platnost Zakon o kulturnich pamatkach,®® na jehoz formulaci se V.
Vinter také podilel a na ktery nasledné navazal fadu svych terminologickych texti1.'® Vroce
1958 doslo také ke slouceni do té doby samostatnych ustavll a ke vzniku Statniho ustavu

pamatkové péce a ochrany prirody.'*!

2.2.2.1. Osobnost Vlastimila Vintera a jeho koncepce pamdtkové péce

PhDr. Vlastimil Vinter, CSc. (*29.1.1921, +15.4.2011) byl vyznamnym c¢eskym
teoretikem v oblasti pamatkové péce a nositelem fady ocenéni.'®® Jeho obsahla publikaéni
éinnost ma pro nas zasadni vyznam piedevSim rozpracovanim metodologickych textd

103

voblasti teorie pamatkové péce. Nejprve pusobil vLiberci, kde také vystudoval
knihovnictvi. V Praze vystudoval déjiny umeéni, pii jejichz studiu vletech 1946 az 1950
navstévoval také prednasky a exkurze Vaclava Wagnera, které dal rozsifovaly Vinterovu

znalost problematiky pamatkové péce.***

Do roku 1953 zastaval funkci reditele Severoceského muzea v Liberci, odkud byl
pozdéji povolan na ministerstvo Skolstvi a osvéty (pozdéji kultury). Tam se podilel také na
pripravé Zakona o kulturnich pamatkach.'®® Ve stejném roce, ve kterém vchdzi v platnost

Zakon o kulturnich pamatkach, tedy v roce 1958 piSe svoji stat K otdzkam odborné

9 Zakon ¢. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach.

100 VINTER, Vlastimil. K otazkam odborné terminologie v oboru pamatkové péce. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1958, 18, 5-6, s. 179-185. - VINTER, Vlastimil. Hodnoceni
kulturnich pamatek — klicova otazka teorie a praxe pamatkové péce. Pamdtkovad péce: organ
Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1962, 2, s. 33-38. — VINTER, Vlastimil. K otazkam
zéasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 5-27. —
VINTER, Vlastimil. Struény slovnik pamdtkové péée. Usti nad Labem: Krajské stiedisko statni
pamatkové péce a ochrany prirody, 1983, s. 37-38.

01 KOS, Lukas. Ochrana pamdtek funkcionalistické architektury: nezdary a tusp$échy. Diplomova
place. Vedouci prace SVACHA, Rostislav. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta,
Katedra déjin umeéni, 2013, s. 46.

102 HRUSKA, Emmanuel. Vlastimil Vinter — §edesatilety. Pamdtky a priroda: éasopis stdtni pamdtkoveé
péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 4, s. 151.

103 Béhem svého Zivota jenom na strankach ZPP publikoval pies ¢tyficet ¢lanku, pricemz velka ¢ast

z nich se vénuje teorii nebo historii pamatkové péce. In: https://zpp.npu.cz/.

104 VINTER, Vlastimil. K padesatému vyroci vydani zakona o kulturnich pamatkach. Zprdvy
pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2008, 58, 5, s. 344.

105 74kon &. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach. - HRUSKA, Emmanuel. Vlastimil Vinter —
Sedesatilety. Pamadtky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1981, 6, 4, s. 151.
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106 yve které se snazi systematizovat nékteré pojmy z oblasti restaurovani a

terminologie,
obnovy kulturnich pamatek. Stava se také ¢lenem Ustiedni komise statni pamatkové péce, i
dalSich poradnich organt, odbornych a redakcénich rad voblasti pamatkové péce,
architektury, vytvarného umeéni a vzdélavani.'®” V roce 1962 zacina prednaset na filozofické
fakulté Univerzity Karlovy a pozdéji na dalSich univerzitach. Roku 1964 publikuje skripta
Uvod do teorie pamdtkové péde — ndstin zdkladnich ideovych otdzek pamdtkové péce
v socialismu.'®® Roku 1969 vydava text K otdzkdam zdsad a koncepce pamdtkové péce,'®® ve
kterém mimo jiné dochazi k zavéru, Ze: ,,Otdzka koncepce a zdsad pamadtkové péce jako
teoretického problému a tématu védeckého zpracovdni pritom doposud v podstaté vitbec

poloZena nebyla.“'° A sam je odhodlany se ji vénovat.

Vroce 1971 kompiluje své dosavadni texty, aktualizuje je, rozsifuje o dalsi kapitoly a
publikuje jako dvoudilna skripta Uvod do déjin a teorie pamdtkové péce''" (v roce 1982 jesté
v pfepracovaném vydani).'? V roce 1981 opét na strankach ZPP publikuje Nékolik pozndamek
k metodické c¢innosti v pamdtkové pédi,'"® kde mimo jiné zdtraziuje potiebu rozpracovani
metodologie, pattiénych smérnic a normativil pro provadéni restaurovani i preventivni péce
a nutnost jejich zakotveni v chystaném zakoné. V Roce 1983 sestavuje Strucény slovnik

114

pamadtkové péce,'* ve kterém jednak znovu jednotné vysvétluje zakladni pojmy vztahujici se

106 VINTER, Vlastimil. K otazkam odborné terminologie v oboru pamatkové péce. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1958, 18, 5-6, s. 179-185.

107 HRUSKA, Emmanuel. Vlastimil Vinter — §edesatilety. Pamdtky a priroda: éasopis stdtni pamdtkové
péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 4, s. 151.

108 VINTER, Vlastimil. Uvod do teorie pamdtkové péée — ndstin zdkladnich ideovych otdzek pamdtkové
péce v socialismu, (Uéebni texty vysokych skol), Praha 1964, Statni pedagogické nakladatelstvi.

109 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela —
ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 5-27.

10 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela —
ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 13.

11 YVINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péée: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndastin vyvoje a zdkladni ideové otdazky
pamdtkové péde. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971. - VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin
a teorie pamdtkové péce: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a publicistiky i jinych fakult a vys. skol.
2. [dil], Teoretické otdzky hodnot a hodnoceni, zachovani a kulturné vychovného uplatnéni pamadtek.
Déjiny a teorie kultury. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971.

12 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péce. 2. [dil], Teoretické otdzky hodnot a
hodnocenti, zachovdni a kulturné vychovného uplatnéni pamdtek. Teoretické otdzky zdsad a koncepce
pamdtkové péde. 2. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982. - VINTER, Vlastimil. Uvod do
déjin a teorie pamdtkové péce. [Dil.] 1., Ndstin vyvoje a zdkladni ideové otdzky pamdtkové péce. 2.
vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982.

8 VINTER, Vlastimil. Nékolik poznamek k metodické ¢innosti v pamatkové pééi. Pamdtky a priroda:
c¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 4.

114 VINTER, Vlastimil. Struény slovnik pamdtkové péée. Usti nad Labem: Krajské stFedisko statni
pamatkové péce a ochrany piirody, 1983, s. 37-38. Dostupné také z:
https://ndk.cz/uuid/uuid:31399f1d-0801-4c88-87e1-6ed1ae63426f.
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k pamatkové péci jako statni instituci a jednak vypocitava zakladni metody pamatkové péce

v jejich obecném smyslu.'®

Soucasti jeho publikacni ¢innosti je také fada c¢lankt popisujicich fungovani
pamatkové péce v okolnich statech.''® I v pozdéjsSich letech Vinter zlistava nadale aktivni
v oblasti pamatkové péce, publikuje a jeho zajem nespociva pouze u obecné teorie
pamatkové péce a jeji strukturalizace, ale predstavuje také zajem o retrospektivni hodnoceni

uplynulych let ale i dal$i témata.'”

2.2.2.2. Terminologie Vlastimila Vintera

Terminologie, kterou Vinter definuje ve svych textech, je pro oblast restaurovani a

pamatkové péde klicova. Rada autort s terminy pracuje!'® a ¢ast z nich z ni zfejmé derivuje
vlastni terminologické uvahy.'*® Hlavni ¢ast obecné terminologie tykajici se restaurovani
nachdzime jiz ve Vinterové ranych textech,'* soustavné ji ale rozpracovaval i v dalSich

letech.'?!

115 7de uz také vidime jasnéjsi definice jednotlivych pojmu, které stihly béhem ti'i desetileti ve svych
vyznamech vykrystalizovat. Podnétem pro vydani stru¢ného slovniku patrné mohla byt i dlouhodobé
$patné chapana vyznamova stranka di'ive definovanych pojmi, na kterou narazi tifeba pozdéjsi
memodarndum — Memorandum o soudasném stavu pamatkové péée v CSSR, Uméni: éasopis
Kabinetu pro theorii a déjiny uméni Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1968, XVI, s. 321-347.

16 VINTER, Vlastimil. Statni pamatkova péce v Holandsku. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1957, 17, 1, s. 49. — VINTER, Vlastimil. Dalsi osudy egyptskych pamatek v

Nubii. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1964, 3, 1, s. 28. -
VINTER, Vlastimil. Odborna vychova kamenikdl pro obnovu pamatek ve Francii. Pamdtkovd péce:
orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1965, 4, 7, s. 204. — VINTER, Vlastimil.
Pamatkova péée v Bulharsku. Pamdtkovd péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis,
1966, 5, 2, s. 47-56.

"7 VINTER, Vlastimil. Ochrana pamatek moderni architektury. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2001, 61, 6, s. 177.

118 Memorandum o souéasném stavu pamatkové pése v CSSR, Uméni: éasopis Kabinetu pro theorii a
déjiny uméni Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd,
1968, XVI, s. 321-347. —- VACHA, Zdené&k. Koncepce restaurovani — vice otazek &i odpovédi? Shornik z
Konference sdruzeni pro ochranu pamadtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stifedoceského kraje, Kutna
Hora, 2011. s. 7-9.

119 KASE, Jiti. Kamenna socha 17. a 18. stoleti — problém mezioborového vyzkumu. Zpravodaj
spolecnosti pro starou hudbu. 1987, s 10-20.

120 VINTER, Vlastimil. K otazkam odborné terminologie v oboru pamatkové péée. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1958, 18, 5-6, s. 179-185.

121 prikladem muze byt napiiklad aktualizace jeho skript, nebo vytvoieny slovnik — VINTER, Vlastimil.
Strucény slovnik pamdtkové péde. Usti nad Labem: Krajské stiedisko statni pamatkové péée a ochrany
prirody, 1983, s. 37-38. Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:31399f1d-0801-4c88-87¢e1-
6edl1ae63426f.
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V nékterych Vinterové textech'?* se setkavame s uzivanim specifickych grafti a
schémat. Sam uvadi, Ze v takovych pripadech se na teorii pamatkové péce snazi pohliZet pres
optiku obecné kybernetiky,'*® ktera je vté dobé relativné novym tématem, a v procesu
programovani nachdazi paralelu k procesu hledani souvztaznosti mezi jednotlivymi otazkami

pamatkové péce.

Kromé metod péce o zachovavdni kulturnich pamatek, jejichz definice a rozdéleni
byly citovany v iivodu prace, a rozdéleni moznych zptisobti obnovy pamadtek, definuje i dalsi
zasadni pojmy. Za klicové povazuje obecné uZivané pojmy princip, zdsada, metoda a
koncepce a u kterych vymezuje jejich vzajemny vztah a obsah. Vinter se ve svych teoriich
zabyva prevazneé zasadami, koncepcemi i principy na tirovni statu a statni pamatkové péce, a
snad pravé proto pak definice pojmu objevujicich se v jejich nizsich hierarchickych tridach,
tedy na urovnich konkrétnich restauratorskych zasahti, nejsou detailné rozpracovany a

musime si postadit s jejich dedukci z definic obecné roviny.'?*

Ackoli Vinterova terminologie predstavovala asi jediné vtomto rozsahu zpracované
terminologické pojednani vénujici se oblasti restaurovani a pamatkové péce, velkd cast

termind prodla znaénym vyvojem. Napiiklad termin restaurace'®

ve Vinterové pojeti se jiz
objevuje jen ojedinéle. PredevSim se zménil vzajemny uzky vztah mezi pojmy obnova a
restaurovani, které jsou i v dobové legislativé chapany témeér jako synonyma. Pokud se tedy
v dobovych textech budeme setkavat s pojmem koncepce obnovy, 1ze ho prenesené chapat i

ve smyslu koncepce restaurovdni.

122 yINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamatkové péée: uréeno pro posl. fak. socialnich véd a
publicistiky i jinych fakult a vys. skol. 2. [dil], Teoretické otazky hodnot a hodnoceni, zachovani a
kulturné vychovného uplatnéni pamatek. Déjiny a teorie kultury. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1971. - VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce.
Monumentorum tutela — ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 5-27.

123 Snaha opfit se o nékteré poznatky z nového védniho oboru kybernetiky i pri zkoumadni
teoretickych otdzek pamdtkové péce, coz tato prdce prindsi patrné vitbec poprvé, vychdzi proto z
plného védomi, Ze jde pritom nikoliv o néjaky novy cil prevést spolec¢enskovédni problémy této oblasti
na bdzi technickych schémat a matematickych vzorcti, jez by byly s to tyto otdzky rozresit, ale o
pomiticku, kterd md prispét k vétsi presnosti naseho mysleni a pozndni. Pamdtkovd péce jako
soustava myslenek a védeckych poznatkii i jako praktickd ¢innost nikdy neztrati svou spolec¢enskou
zdkladnu a povahu a tim ani rysy, které kazdé discipliné spole¢enskych véd ddvaji specifickou
odlisnost od véd matematickych, prirodnich a technickych a které podstatné omezuji exaktnost
uzivanych metod zkoumdni a poznadni.“ In: VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce
pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 24.

124 T to muzZe byt jeden z dtivodli, pro¢ se text neobjevuje piili§ ¢asto jako p¥imy vychozi bod pro
diskuzi o obsahu pojmu koncepce restaurovani, ale castéji jsou jeho teze pouze implicitné
zakomponovany.

125 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndstin vyvoje a zdkladni ideové otdazky
pamadtkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971.
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2.2.2.3. Pojmy metoda, zdsada a koncepce definované Vlastimilem Vinterem

V. Vinter si je védom mnohoznac¢nosti pojmt, cituje rtizné definice a dochazi k zavéru,
ze: ,Metoda je urcity zpiisob a postup, kterym je zamérné uspordddana c¢innost za
dosazenim sledovaného cile. Metodika je souhrn metod urcéitého useku d&innosti.
Metodologie je nauka o metoddch. Zasada je myslenka, usmeérnujici z vyssiho hlediska urcité
konkrétni jednani. Princip je zdasada obecné povahy, usmérrniujici uréité soubory dil¢ich
zdsad. Koncepce je ucelend soustava principit a ndzorii, usmérriujicich urdcité oblasti
mysleni éi jednani. “'*°

Metoda podle néj musi byt uvédomeéle stanovena a opakované uplatiiovana. Jednotlivé
metody zasahu rozliSuje z hlediska ,stupné a miry intenzity vzhledem k dochovanému
autentickému stavu pamdtky.“'?” Prakticky je pak déli na konservaci a restaurovani/obnovu,
ktera se dale déli na restituci, restauraci, substituci, rekonstrukci a renovaci. Dale mluvi
io obecnych metoddch péée o zachovdani pamadtky,'?® které déli na metodu puristickou,
restauracni, konservacni, analytickou, syntetickou, rekonstrukc¢ni, renovaéni, regeneracni

a na metodu preventivni péce.'*

Kromé vyse zminéné definice se Vinter k terminu koncepce vyjadiuje nasledovné:

»Koncepce, jeji obsahovd ndapln, pojeti a do znacné miry i jeji vnitrni uspordadanost je zavisla

na jesté vyssich hlediscich. “'*° A dale pak: ,.Jaké povahy je pojeti této koncepce, takové povahy

126 Ve druhém dilu skript s podtitulem Teoretické otdzky hodnot a hodnocenti, zachovdni a kulturné
vychovného uplatnéni pamatek a Teoretické otdzky zasad a koncepce pamdtkové péce dochazi

k ¢astecnému preformulovani definice a k jejimum doplnéni o hlubsi souvztaznosti, také dochazi

k doplnéni nékterych novych pojmi a pojm v minulosti pouZivanych ale doposud ponechanych bez
definice. VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich
véd a publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. $kol, [Dil] 1: Ndstin vyvoje a zdkladni ideové otdzky
pamadtkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971., s. 167.

127 S stejnym pojimanim se mtizeme setkat napiiklad v textu KASE, Jifi. Kamenna socha 17. a 18.
stoleti — problém mezioborového vyzkumu. Zpravodaj spolec¢nosti pro starou hudbu. 1987. s 10-20. —
nebo v bakalaiské praci KASPAROVA, Véra. Koncepce restaurovdni a konzervace uméleckych dél na
papirové podloZce. Bakalaiska prace. Jiti KASE (vedouci prace). Litomysl: Univerzita Pardubice,
Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani umeéleckych dél na papite, 2013. Dostupné z:
http://hdl.handle.net/10195/53920., ktera pod jeho vedenim vznikla.

128 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadeé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Ndastin vyvoje a zdkladni ideové otdzky
pamadtkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971. s. 169-171.

129V kapitole Odbornd terminologie a systematika pamdtkové péce se k obsahu pojmu metoda
vyjadiuje nasledovné: ,Metoda je urdéity zpusob, jak postupuje néjakda lidskd ¢innost. “ Déle pak cituje
slovnikovou definici, kde je metoda oznacena jako: ,,pldnovity postup k dosazZeni urcitého cile, ,cesta“
k tomuto cili, urcity druh a zptisob baddni, mysleni a jedndni. “

180 7 urdéité obsahové koncepce vyplyvd prislusnd obsahovd naplri principt, z nich pak zdsad a ze
zdsad zaméreni metodiky a metod.“ Dodava ale, Ze: ,,Pritom v obdobné zavislosti se zpravidla
odrdzeji i druhé dva rysy koncepce jakozto ucelené soustavy principit a ndzorti.“ VINTER, Vlastimil.
Uvod do déjin a teorie pamatkové péce: uréeno pro posl. fak. socialnich véd a publicistiky i jinych
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je pojeti principti, zdasad a metod.“**' Vnima rtizné moznosti vzajemnych poloh nejen mezi
pojmy navzajem ale i uvnitf nich samotnych. Kde napfiklad metoda muize mit fadu dil¢ich zasad,
prestoze zasady jako takové mohou byt uplatiiovany ruznymi metodami. Napli jednotlivych
konkrétnich zasad, principti nebo metod pak urcuje jejich polohu v celkovém ¢lenéni. V dalsi
casti textu se také vénuje tzv. koncepénim zdsaddam, o kterych predevsim rika, Ze ,se

uplatriuji pri stanoveni cile. “'32

Z vySe zminéného lze odvodit, Ze koncepce v sobé muliZze zahrnovat konkrétni zasady
ametody, pricemZ zasady se uplatiiuji pri stanoveni cile a metody pfi jeho dosahovani.
Pokud pak koncepce obecné je: ,,ucelend soustava principtt a ndzorit usmérnujicich urdcité
oblasti mysleni &i jedndni. “**® Pak koncepce restaurovani by byla v obecné roviné soustava
principti a nazorti usmeérnujicich restauratorsky zasah. Koncepce restaurovani ve smyslu
dosahovaného cile zasahu, by pak v sobé méla obsahovat zasady, podle kterych byl cil zasahu

stanoven a metody, kterymi bude dosahovan.

fakult a vys. Skol. 2. [dil], Teoretické otazky hodnot a hodnoceni, zachovani a kulturné vychovného
uplatnéni pamatek. Déjiny a teorie kultury. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971.

181 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péée: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky i jinych fakult a vys. Skol. 2. [dil], Teoretické otdzky hodnot a hodnoceni, zachovani a
kulturné vychovného uplatnéni pamadtek. Déjiny a teorie kultury. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1971.

182 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky i jinych fakult a vys. skol. 2. [dil], Teoretické otdzky hodnot a hodnoceni, zachovdni a
kulturné vychovného uplatnéni pamadtek. Déjiny a teorie kultury. Praha: Statni pedagogické
nakladatelstvi, 1971.

133 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde: uréeno pro posl. fak. socidlnich véd a
publicistiky, popripadé i jinych fakult a vys. skol, [Dil] 1: Nastin vyvoje a zakladni ideové otazky
pamatkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1971, s. 167.
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2.2.3. 60.1éta a Memorandum o sou¢asném stavu pamatkové péce v CSSR

Pocatkem 60. let zapoc¢alo hromadné zapisovani pamatek do statnich seznamui.® Rok
1964 dava vzniknout Benatské charté, pricemz pri jejim vzniku byl piitomny i zastupce ¢eské
pamatkové péce Jakub Pavel,'*® ktery ji v roce 1966 pieklada.'*® Od roku 1965 v Evropé zacina

pusobit mezinarodni organizace ICOMOS.

Vprvni poloviné 60. let se rozSifuje termin myslenkovda nebo ideovd koncepce
(konzervace, rekonstrukce nebo zasahu obecné).'® Po roce 1964 jsou vhojné mife

publikovany ¢lanky zabyvajici se koncepcemi obnov (predevsim stavebnich pamatek). Termin

v 60. letech pouzivaji predevsim Ale§ Vos$ahlik,'*® Jaroslav Wagner'® a dal$i autoii.'*°

J. Wagner pouziva také termin koncepce upravy, a to predevSim jako oznaceni dopliiku

stavebni dokumentace.'#!

134 VARHANIK, Jifi; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové péédi: komentdr. Komentdie Wolters
Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.

135 PAVEL, Jakub. II. mezinarodni kongres architektt a technikti pamatkové péce v Benatkach 25. az
31. kvétna 1964. Pamdtkovd péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1964, 8. —
STULC, Josef. Padesat let Benatské charty. Zprdvy pamdtkové péde. Praha: Statni nakladatelstvi,
2014, 74, 3, s. 171-174.

136 O nejnovéjsi preklad z roku 2014 se na zakladé zkuSenosti s vyvojem oborové terminologie
postarali Josef Stulc a Bohumira Cymbalakova.

187 KOSTKA, Jiti; SVATON, Jaroslav; VONDRA, Jifi. Pamatky délnického a revoluéniho hnuti, jejich
ochrana, obnova a spolecenské poslani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1961,
21, 3-4, s. 65-75. - VINTER, Vlastimil. Hodnoceni kulturnich pamatek - klicova otazka teorie a praxe
pamatkové péée. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1962, 2,

s. 33-38. - MATEJKOVA, Eva. K problematice méstské pamatkové rezervace Kutna Hora. Pamdtkovd
péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1962, 7, s. 202-213. — VINTER, Vlastimil.
Narodni kulturni pamatnik v Mikul&icich. Pamdtkovd péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péde.
Praha: Orbis, 1965, 4, s. 97-105.

138 VOSAHLIK, Ale$. Problematika obnovy domu &.p. 352 v Jilské ulici v Praze. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1967, 1, s. 2-7.

139 WAGNER, Jaroslav. Lazné a hospital v Kuksu. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1966, 8, s. 225-233.

1490 HYZLER, Josef. Obnova byvalého klastera bl. Anezky v Praze. Pamdtkovd péce: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1965, 9, s. 258-271. —- VINTER, Vlastimil. Kronika:
Vystava ochrany a restaurovani pamatek architektury v SSSR. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1965, 9. — RIECK, Kithe. Regenerace historického
jadra Stralsundu. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1968, 4,

s. 114-1109.

141 WAGNER, Jaroslav. K upravé zamku Skalka. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1965, 3, s. 71-74. - WAGNER, Jaroslav. Dim u rytiii v Litomy$li a jeho oprava.
Pamdtkova péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1965, 10, s. 289-293. —
VOSAHLIK, Ales. Priizkum vnéjsich fasad statniho zamku v Doudlebech nad Orlici. Pamdtkovd péde:
organ Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1966, 6, s. 175-181. - WAGNER, Jaroslav;
PAVLIK, Milan. K navrhim na tpravu Karlova mostu a jeho pfedmosti. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1967, 9, s. 257-260.
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V letech 1966-1967 piipravuji tehdejsi pracovnici Ustavu teorie a déjin uméni v Praze
Memorandum o souéasném stavu pamdtkové péée v CSSR,"*? které se k tehdej$imu provadéni
pamatkové péce stavélo velmi kriticky a navrhovalo nutna dil¢i opatieni. Tiskovy dohled
zamezil jeho zvefejnéni a proto bylo vydano na strankach ¢asopisu Umeéni az v roce 1968,
soucasné v ZPP vychazi Memorandum pracovnikit Statni pamdtkové péce s obdobnym
obsahem.'® Obecné vletech 1968 a 1969 otevienéji zaznivaji nazory na tehdejsi stav
pamatkové péce.'** V roce 1969 vychazi také Vinterav jiz zminovany ¢lanek K otdzkdm zdsad

a koncepce pamdtkové péce,'*

a ¢lanek O autenti¢nosti pamdtek Vladimira Novotného, ve
kterém mimo jiné rika, Ze: ,,...je nutno vzZdy uvazovat o vlastni koncepci pri opravé kazdého
dila.“'*®* O rok pozdé&ji pokracuje J. Wagner s textem Ndstin teorie a metodiky péce

o kulturni dédictvi**” a i v dalSich letech jsou publikovany metodické texty.

2.2.3.1. Mezinarodni charta o zachovani a restaurovani pamatek a sidel, Benatky
1964

Tzv. Bendtska charta je stale platnym mezinarodnim dokumentem, ktery formuluje
zékladni principy konzervace a obnovy pamatek a sidel.'*® Hlavni pozornost Benatské charty
je kladena k obnové a zachovani pamatek, soustiedi se na stavebni pamatky, ale z ochrany
jednotlivych staveb rozsiruje zajem na ochranu celych méstskych ¢asti a historickych mést.
U nas na zakladé Benatské charty doslo ke kategorizaci mést a nasledné ochrané nékterych
z nich formou pamatkovych zon.'® Jako prvni dokument pracuje s otazkou autenticity dila,
kterou ale nedefinuje dostate¢né. Bendatska charta mezi ostatnimi pozadavky uvadi

i pozadavek na vyhotoveni a zvefejnéni podrobné dokumentace pro vSechny restauratorske,

142 Memorandum o souéasném stavu pamatkové péée v CSSR, Uméni: éasopis Kabinetu pro theorii a
déjiny uméni Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd,
1968, XVI, s. 321-347.

143 Memorandum pracovnikti Statni pamatkové péée. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské
pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1968, 7, 6, s. 161.

144 VARHANIK, Jifi. Zdkon o stdtni pamdtkové pédi: komentdr. Komentdre Wolters Kluwer. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2. — LIBAL, Dobroslav; BASTA, Vaclav.
Podil statniho ustavu pro rekonstrukce pamatkovych mést a objekti na obnové ¢eskoslovenské
architektonické kultury. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1979, 4, 7, s. 385-450.

145 VINTER, Vlastimil. K otazkam zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela -
ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 5-27.

146 NOVOTNY, Vladimir. O autenti¢nosti pamatek. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1969, 1, s. 1-12.

47WAGNER, Jaroslav. Nastin teorie ametodiky péce o kulturni dédictvi. Monumentorum tutela —
ochrana pamiatok. 1970, 5, s. 22-46.

148 Byla vytvorena ucastniky mezinarodniho kongresu pamatkovych architekt, konzervatort a
technikt, konaného v Benatkach ve dnech 25.-31. kvétna 1964.

149 KIBIC, Karel. Benatska charta a péce o nase historicka mésta. Zprdvy pamdtkové péce. Praha:
Statni nakladatelstvi, 2014, 74, 3, s. 175-183.
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konzervatorské a archeologické prace. Pozornost je benatské charté ve znacéné mire
vénovana idnes.'®® Na otazku poZadavkt na dokumentaci v ¢eském prostredi a potazmo tedy

ina vlivy benatské charty se ve své bakalarské praci zaméiuje K. Krhankova.'®!

2.2.3.2.  Memorandum o souéasném stavu pamatkové péée v CSSR

V ramci memoranda byl analyzovan tehdejsi stav predevsim stavebnich pamatek, ktery
byl vmnoha piipadech havarijni, coZz dokladal i pfFilozeny vycet jednotlivych
nejvyznamnéjsich staveb, které se v havarijnim stavu nachazely, nebo u kterych dochazelo
krozsahlym poskozenim vymluvné dokumentovanym v obrazové priloze. Pifi snaze
analyzovat pfi¢iny popisovaného stavu se autoii dotkli celé fady problematickych momentu.
Kritizovali rozdéleni vykonné pravomoci pamatkové péce (kterou tehdy meély zastavat
Narodni vybory, zatimco Ustav pamatkové péce byl pouze organem poradnim). Dale autofi
poukazali na nedostatecné zajisténi stavebni vyroby, nizkou odbornou kvalifikaci predev§im
femeslnych slozek, ale také restauratoru (s vyjimkou restauratort sochaiskych a maliifskych
dél).’®? Vyjadrili se k soustavnému snizovani rozpodtd, nevhodnému hospodaieni
s financemi, a poukazali na Spatné planovani dalSich zasahti a udrZovacich praci. Pro
piedlozené problémy navrhli diléi opatfeni na jejich zlepSeni. Vtextu se setkavame
isupozorniovanim na koncepcéni a metodické nedostatky zasahti predevSim v oblasti

nemovitych pamatek, k samotné koncepci pak v Memorandu zazniva, zZe:

»Neujasnénost teoretické a metodické koncepce vede k protichtidnému vykladu
zdkladnich pojmitt pamdtkové péce (konzervace, restaurace, asanace, rekonstrukce,
regenerace, rehabilitace, ,tviréi“ pamdtkovd péde) a je pricinou chybnych pamdtkovych
zdsahil. Povinnost védeckého prohlubovdni obecné platnych norem a formulovdni modernich
teoretickych zdsad pamdtkové péce v soucasné spolecnosti je vsak treba i naddle pocitat

k prednim ukoliim tohoto oboru.“'*?

150 Naptiklad v roce 2014 nachazime v ZPP celou fadu reflektivnich ¢lankt zabyvajicich se jejim
uplatiiovanim.

151 KRHANKOVA, Katefina. Metodika restaurdtorské dokumentace. Bakalafska prace. Vedouci prace
Jiti KASE. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani nasténné malby,
2011. Dostupné z: http://dspace.upce.cz/handle/10195/42122.

152 Podstatné lepSi je situace v oboru odborného restaurovdni malifskych a socharskych pamadatek,
zejména pokud jde o restaurovdani pamdtek muzedlniho charakteru. Jde-li o komplexni restaurovdani
stavebnich celkii, nabyvd na vyznamu ucelena umélecka koncepce, zahrnujici vSechny slozky
vytvarné vyzdoby. Zejména v oboru ndsténné malby, sgrafitovych dekoraci apod. se projevuje potieba
dalsiho védeckého prohloubeni technologie, jak v oblasti metodického postupu, tak i pokud jde o druh
a kvalitu materidlu.“ In: Memorandum o sou¢asném stavu pamatkové péée v CSSR, Uméni: asopis
Kabinetu pro theorii a déjiny uméni Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1968, XVI, s. 321-347.

153 Ibidem, s. 328.
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2.2.4. 70.1éta a tvorba nového zakona, vazba na stavebni zakon a dalsi vlivy

70. léta jsou spojena se snahou o legislativni reflexi pamatkové péce v oblasti
stavebnich obnov a proces restaurovani nemovitych kulturnich pamatek se tizce provazuje
se stavebnim pravem.'* Velka pozornost je vénovana pravé obnovam tou dobou jiZ zna¢né
zchatralych nemovitych kulturnich pamatek. Dochazi také k prosazeni reglementacnich
opatieni na ochranu historickych ¢asti mést.’®® Vroce 1973 vesla v platnost Koncepce
dalSiho rozvoje statni pamatkové péce,'*® na jejimz vzniku se podilel napiiklad Vladimir
Novotny®” a na kterou se v nasledujicich letech odkazovalo velké mnozstvi dalSich texta.

Dokumentu predchézelo jesté mladsi Vladni usneseni ¢.14/1972.158

Pojem koncepce stdtni pamdtkové péce nachazime ve Vinterové slovniku, kde jej
definuje jako: ,Celkové ideové a kulturni politické pojeti uplatriovdni pamdtkové péce
stdatem.“*® Soucdasti nové Koncepce pamatkové péée byla i tzv. Generalni aktualizace statnich

seznamu nemovitych kulturnich pamatek.'®°

Obecné se vtextech ze 70. let ¢asto setkdvame s diskuzemi o koncepcich obnov
stavebnich pamatek'®® nebo méstskych celkd.'®® Pojem obnova se uZiva i pro popis

restaurovani kamenosochaiskych dél'® a celkové se na prelomu 60. a 70. let termin koncepce

154 7IDEK, Martin. Zavazné stanovisko v pamatkové pééi. Sprdvni prdvo. 2020, 53, 8, s. 394-418. ISSN
0139-6005.

155 HLOBIL, Ivo. Sto let ideje ochrany ¢eskych historickych mést. In: KOS, Lukas. Ochrana pamdtek
funkcionalistické architektury: nezdary a tispéchy. Diplomova prace. Vedouci prace SVACHA,
Rostislav. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta, Katedra déjin umeéni, 2013, s. 46.

156 V1adni usneseni ¢. 25/1973 Sb., koncepce dals$iho rozvoje statni pamatkové péce.

157 SVOBODOVA, Otilie. Za Vladimirem Novotnym. Pamdtky a priroda: éasopis stdtni pamdtkové péce
a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 7, s. 385. — Vladni usneseni ¢. 25/1973, koncepce
dalsiho rozvoje statni pamatkové péce.

158 Vladni usneseni ¢.14/1972, o programovani obnovy pamatek.

159 Text dale pokracuje: ,,V Ceské socialistické republice byla nové stanovena usnesenim viddy CSR ze
dne 31. 1. 1973 &. 25 ke koncepci dal$iho rozvoje stdtni pamdtkové péée v CSR a k zdsaddm
kategorizace kulturnich pamdtek, kterym bylo zdroveri jednotlivym krajskym ndrodnim vyboriim
uloZeno vypracovat na zdkladé toho koncepce dalsitho rozvoje statni pamdtkové péce konkrétné

v obvodu jejich ptisobnosti. V usneseni vlddy se mj. zdiiraznuje nutnost co nejti¢innéjsi spolecenské
aktivace kulturnich pamdtek.“ In: VINTER, Vlastimil. Struény slovnik pamdtkové péée. Usti nad
Labem: Krajské stiedisko statni pamatkové péce a ochrany piirody, 1983, s. 37-38.

160 Seznam pojmt v VARHANIK, Jifi; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové pééi: komentdr.
Komentdie Wolters Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.
161 K tomu napiiklad: PAVEL, Jakub. Oprava Narodniho muzea v Praze. Pamdtkovd péce: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péce. Praha: Orbis, 1973, 3, s.145-158. - WAGNER, Jaroslav. Obnova
farni budovy v Hostinném. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis,
1974, 3, s. 176-178. - HORAKOVA, Jaroslava. K obnové kostela sv. Jana Kititele v Dolnich Chabrech.
Pamdtkovad péce: orgdan Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1974, 5, s. 284-296.

162 yOSAHLIK, Ale$. Piiklady regenerace méstskych pamatkovych rezervaci v CSR. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 2, s. 81-87.

163 NEJEDLA, Véra. Péée o plastickou vyzdobu Karlova mostu v pritbéhu stoleti. Pamdtkovd péée:
orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1975, 35, 2, s. 77-108.
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zac¢ina hojné objevovat v pfimém vztahu k jednotlivym restauratorskym nebo obecné
obnovovacim zasahutm.'® Napiiklad Vinter uz ve svych textech mluvi nejen o celkové
koncepci pamatkové péce, ale i o ,,koncepci zpiisobu a formy zdsahu.“'®® Stejné je tomu iu
Vladimira Novotného,!® nebo MiloSe Suchomela.'®” Konec 70. a po¢atek 80. let obecné
prinasi texty vyjadiujici se k metodické cinnosti a k vychodiskim hodnoceni v

pamatkové péci, k volbé pamatkovych koncepci atp.!¢®

2.2.4.1. Vladimir Novotny

Historik uméni PhDr. Vladimir Novotny, DrSc. (1901-1977), dale také reditel Statniho
ustavu pamatkové péce a ochrany pfirody a ¢len Kabinetu pro teorii a déjiny uméni,'®® se
vroli Séfredaktora casopisu ZPP vyjadioval k fadé otazek spojenych s fungovanim statni

pamatkové péce, ale i piimo s realizaci obnov.

Vijeho c¢lancich se v70. letech jiZz také setkavame svazbou pojmu koncepce
k jednotlivému zasahu: ,,... je nutno vzdy uvaZovat o vlastni koncepci pri opravé kazdého
dila.“*"° Zdanlivé samoziejmé tvrzeni tak zachycuje odklon v uZiti pojmu od obecné koncepce
pamatkové péce k navaznosti koncepce na kazdy restauratorsky zasah. A ve stejném duchu

se ke koncepci vyjadiuje i v dalSich svych textech.

164 BROZOVSKY, Miroslav. Vystava "Restaurovani uméleckych dél" ve Stiredoéeském kraji. Pamdtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1972, 1, s. 57-59. — kde se vyjadiuje
piimo ke ,,stanoveni koncepce restaurdtorského zasahu“.

165 VINTER, Vlastimil. Hodnoty pamatek lidové architektury a problémy jejich ochrany. Pamdtkova
péce: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1971, 2, s. 81-90.

166 NOVOTNY, Vladimir. O autenti¢nosti pamatek. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové
péce. Praha: Orbis, 1969, 1, s. 1-12.

167 SUCHOMEL, Milo§. Umélecké aspekty a vytvarné zasahy v restauratorskych pracich. Pamatkova
péde: organ Ceskoslovenské pamatkové péée. Praha: Orbis, 1971, 4, s. 225-240. - SUCHOMEL, Milos.
Koncepce restauratorskych praci na sose Tiebonské madony. Pamatky a piiroda: ¢asopis statni
pamatkové péce a ochrany piirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 4, s. 198-204.

168 SUCHOMEL, Milo8. Konfrontace koncepci a metod restauratorskych praci. Pamatky a ptiroda:
casopis statni pamatkové péce a ochrany piirody. Praha: Panorama, 1979, 4, 4, s. 194-196. -
SUCHOMEL, MiloS§. Problematika vytvarnych zasahti v maliifskych a sochaiskych restauratorskych
pracich. Pamatkova péce: organ Ceskoslovenské pamatkové péce. Praha: Orbis, 1974, 4, s. 227-244. —
NOVOTNY, Vladimir. Opravnénost rekonstrukce. Pamatky a priroda: éasopis statni pamatkové péce a
ochrany pfirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 7, s. 386-390. - NOVOTNY, Vladimir. Obnova stavebnich
pamatek. Pamatky a priroda: ¢asopis statni pamatkové péce a ochrany piirody. Praha: Panorama,
1976, 1, 3, s. 129-131. - DOROTIKOVA, Soiia. Teoreticka vychodiska hodnoceni v oblasti pamatkové
péce. Pamatky a priroda: ¢asopis statni pamatkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981,
6, 7, s. 398-407.

169 Dostupné z: https://ipac.svkkl.cz/arl-kl/cs/detail-kl_us_auth-p0204435-Novotny-Vladimir-
19011977/

170 NOVOTNY, Vladimir. O autenti¢nosti pamatek. Pamatkova péce: organ Ceskoslovenské pamatkové
péce. Praha: Orbis, 1969, 1, s. 1-12.
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"I mluvi o ,koncepci pamdtkové péce“

V roce 1972 v textu Perspektivy pamdtkové péce
ale i o ,metoddch pamdtkové pécée“ o ,vytvoreni koncepce [zasahu],“ ,koncepci oprav,
»koncepci objektii* a nakonec i o pamatkové koncepci ve smyslu zaméru obnovy.
V souvislosti s Koncepci pamatkové péce Novotny uvadi: ,,Znamend to, aby na kazdy objekt
byla vypracovand koncepce, jeZ by nevychdzela pouze z hledisek pamdtkovych a projekénich,
nybrZ by brala v uvahu vSechny podminky rdzu spoleé¢enského, ekonomického a kulturné
politického.“”? V jeho textech se tak opakované setkavame s definovanym pojetim obsahu
pojmu koncepce formulovanym pro samostatné dilo/kazdou jednotlivou pamatku a zasah na

ni. Vjeho pozdéjsich textech se uziti pojmu ustaluje na dva hlavni vyznamy - celkovd

koncepce pamdtkové péce, koncepce konzervace a obnovy (jednotlivé pamatky).

2.2.4.2. Osobnost MiloSe Suchomela, jeho vztah ke koncepci restaurovani a vysledna
esteticka prezentace!”

Spojeny srozvojem teorie mimo jiné i v oblasti restaurovani kamenosochai'skych
pamatek v exteriéru je teoretik a pamatkar Mgr. Milo§ Suchomel. Suchomelovy texty vénujici
se v teorii pamatkové péce otazce restaurovani kamenosochai'skych dél'”* jsou pifinosné svoji
strukturovanosti, ale také svym popisnym charakterem. Suchomel v priubéhu let publikoval
velké mnozstvi ¢lankt'”® se zaméfenim na otazky restaurovani predevsim socharskych dél,
kde postupné rozpracovaval jednotlivé své klicové teorie. Ucelenym souhrnem ¢lankt i tezi
pak byly knihy Zdchrana kamennych pamdtek 1. a 2. dil'’®, které publikoval v letech 1988 a
1990.

Suchomel ve svych textech jiZz od pocatku 70. let zdlraznuje zhorsujici se stav
kamenosochai'skych dél umisténych v exteriéru, pricemz této problematice se intenzivné

vénuje v 80. letech. V devadesatych letech vénuje v oblasti teorie pamatkové péce zvySenou

171 NOVOTNY, Vladimir. Perspektivy pamatkové péce. Pamatkova péce: organ Ceskoslovenské
pamatkové péce. Praha: Orbis, 1972, 1, s. 17-31.

172 NOVOTNY, Vladimir. K otazkam méstské pamatkové rezervace Tabor. Pamdtkovd péée: orgdn
Ceskoslovenské pamdtkové péde. Praha: Orbis, 1973, 4, s. 233-237.

178 SUCHOMEL, Milo$. Umélecké aspekty a vytvarné zasahy v restauratorskych pracich. Pamdtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1971, 4, s. 225-240.

174 SUCHOMEL, Milo8. Zdchrana kamennych soch. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni
ustav pamatkové péce a ochrany prirody, 1988. - SUCHOMEL, MiloS. Zdchrana kamennych soch, Dil
2. Praha: Statni ustav pamatkové péée a ochrany piirody, 1990. — STULC, Josef; SUCHOMEL, Milos;
MAXOVA, Ivana. Péée o kamenné socharské a stavebni pamdtky. Odborné a metodické publikace.
Praha: Statni ustav pamatkové péce a ochrany piirody, 1998.

175 publikoval pres 70 ¢lankt pouze na strankach ZPP.

176 SUCHOMEL, Milo8. Zdchrana kamennych soch. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni
ustav pamatkové péce a ochrany prirody, 1988. - SUCHOMEL, MiloS. Zdchrana kamennych soch, Dil
2. Praha: Statni ustav pamatkové péce a ochrany prirody, 1990.
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pozornost napriklad etické strance restaurovani a pri¢cinam degradace kamenosochatskych

dél v exteriéru.

V oblasti koncepce pamatkové obnovy se Suchomel zaméruje predevsim na jednotlivé
restauratorské metody uzivané pro zachovani kamenosochaiskych a malifskych dél,
popisuje je a nasledné jednotlivé metody vzZdy vysvétluje na konkrétnich pi#ipadech

restauratorskych zasaht.

Od poloviny 60. let v kratkych intervalech zac¢ina predevsim na strankach ZPP/ Pamatek
a piirody uverejnovat své ¢lanky. V uzivani pojmu se relativné brzy ustaluje. Na konci 60. let
sice jesté s terminem koncepce pracuje ve vztahu k vytvarné koncepci, jiZ v roce 1971 je ale
publikovan jeho text Umélecké aspekty a vytvarné zdsahy v restaurdtorskych pracich,'”” ve
kterém jiz uZiva spojeni koncepce restaurdtorskych praci a pamdtkdarska koncepce, ktera
jsou pro jeho dalSi texty charakteristicka. Vtextu Problematika vytvarnych zdsahil
v malifskych a socharskych restaurdtorskych pracich uz se kromé dvou predchazejicich

termint setkavame i s otazkou vytvarné prezentace restaurovaného dila.'”®

2.2.4.3. Pojmy vysledna estetickd prezentace, pamdtkovda metoda a koncepce zdsahu

Do svych uvah o koncepénich moznostech zasahu Suchomel zarazuje otazku vysledné
estetické prezentace restaurovaného dila, ve které spatruje zasadni vyznam a skrz jejiz
optiku na koncepce ¢asto pohlizi. MiZeme piredpokladat, Ze pravé ze Suchomelovych textd,
jejichZ obsah je, a i vminulosti byl, dlouhodobé v povédomi restauratorti i teoretikt
pamatkové péce (minimalné téch, vénujicich se zachovani kamenosochatrskych dél
179

v exteriéru), se potom tento pojem dostava také do platné legislativy'”® a pozdéji vznikajicich

prirucek.'®

Prvnim zasadnim textem vénujicim se otazce vytvarné prezentace je ¢clanek Umélecké
aspekty a vytvarné zdsahy v restaurdtorskych pracich'® zroku 1971. V ném rozpracovava

déleni zpusobu vytvarné prace na pasivni a aktivni vytvarnou ¢innost podle miry tvirdéiho

177 SUCHOMEL, Milo§. Umélecké aspekty a vytvarné zasahy v restauratorskych pracich. Pamdtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1971, 31, 4, s. 225-240.

178 SUCHOMEL, Milo8. Problematika vytvarnych zasaht v maliiskych a sochaiskych
restauratorskych pracich. Pamdtkovd péée: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis,
1974, 34, 4, s. 227-244.

179 provadéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sh., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

180 VfTOVSKY, Jakub. Struktura a ndleZitosti restaurdtorskych zprdv, Metodicky list Narodniho
pamatkového ustavu &. 4/2006, ze dne 4.9.2006, &j. NPU 302/6662/2006. Praha, 2006. Dostupné z:
http://www.npu.cz/download/1334233124/pl22_060906restzpr-k120412.pdf.

181 SUCHOMEL, Milo§. Umélecké aspekty a vytvarné zasahy v restauratorskych pracich. Pamdtkovd
péde: orgdn Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1971, 31, 4, s. 225-240.
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wytvarného vkladu restauratora. Zde také poprvé ctenare seznamuje s problematikou

estetické stanky restauratorské ¢innosti.'®?

Dalsi ¢lanky, ve kterych se vénuje koncepci restauratorskych praci, pamatkovym
koncepcim nebo pifimo pamatkarskym koncepcim restauratorskych praci jsou napiiklad
élanky Praktické pozndmky k restauraci kamennych skulptur,'®® O kamennych kopiich'®,
Rozpozndvdni ptivodnich socharskych polychromii,'®® nebo Konfrontace koncepci a metod
restaurdtorskych praci.'®® Se stejnym pojmoslovim se setkavame i u ¢lankad, které nejsou

187

prvoplanové metodické'® nebo které piSe v soudéinnosti s jinymi autory.!%®

Pro restaurovani kamenosochaiskych pamatek Suchomel prinasi celou fadu dilé¢ich
pojmt (napfiklad vysvétluje rozdil mezi pojmy faksimile, odlitek, vydusek, duplikdt, kopie,
reprodukce a replika)'®® a principt vztahujicich se obecné k metodam pamatkové péce,

pripadné ke koncepci restauratorského zasahu.'®

182 K otazce uvédomovani si estetickych hodnot pii provadéném zasahu se vyjadiuje napt. uz
WAGNER, Vaclav. Umélecké dilo minulosti a jeho ochrana. Praha: Vladimir Zikes, 1946.

1838 SUCHOMEL, Milos§. Praktické poznamky k restauraci kamennych skulptur. Pamdtkovd péce: orgdan
Ceskoslovenské pamdtkové péée. Praha: Orbis, 1975, 35, 3, s. 143-162.

184 SUCHOMEL, Milo8$. O kamenosochatskych kopiich. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové
péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 5, s. 258-270.

185 SUCHOMEL, Milo8. Rozpoznavani ptivodnich sochatskych polychromii. Pamdtky a priroda:
c¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 10, s. 593-602.

186 SUCHOMEL, Milo§. Konfrontace koncepci a metod restauratorskych praci. Pamdtky a priroda:
c¢asopis stdtni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1979, 4, 4, s. 194-196.

187 SUCHOMEL, Milo§$. Koncepce restauratorskych praci na so$e Tiebonské madony. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1976, 1, 4, s. 198-204. -
SUCHOMEL, Milos. Recenze: Tri restauratorské vystavy. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni
pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1977, 2, 9, s. 560-562. - SUCHOMEL, Milos.
Problematika obnovy sochai'ské vyzdoby Clamm-Gallasova palace. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni
pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1980, 5, 8, s. 457-469.

188 SUCHOMEL, Milo$; SMRKOVSKY, Miloslav. Zachrana ptivodnich sgrafit. Pamdtky a pfiroda:
c¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1979, 4, 6, s. 321-325.

189 SUCHOMEL, Milo§. Faksimile, odlitek, vydusek, duplikat, kopie, reprodukce, replika. Pamatky a
piiroda: ¢asopis statni pamatkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1990, 14, 4, 2. strana
obalky.

1% SUCHOMEL, Milos. Cty#i metody zabezpeéovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich
pamatek. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1988, 12, 3, s. 147-156. - SUCHOMEL, Milos. K otazce pouZitelnosti metody otryskavani pri realizaci
odGisty povrchu kamennych blokt architektonickych a sochaiskych kulturnich pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1990, 14, 7, s. 416.
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2.2.5. 80. léta, novy pamatkovy zakon a s nim spojena debata

K 1. lednu roku 1980 byly zaloZeny statni restauratorské ateliéry.'®’ V ramci odborné
verejnosti probihala diskuze o podobé nové pripravované pravni Upravy (Zakona o statni

pamatkové péci).'® V 80. letech tak vZPP muZeme pozorovat zvySeny zajem o otazky

193 194

hodnoceni'®® v oblasti pamatkové péce a specifikaci druhtt a metod restauratorskych praci.
Ales Vosahlik se mimo jiné zasazuje o vznik kategorie ochrany pamatkovych zén (které jsou
implementovany do zakona o statni pamatkové péci).'®® Vroce 1983 se méni redakéni rada
casopisu Zprdvy pamdtkové péce a setkavame se tak castéji s nékterymi autory, napriklad
s Josefem Stulcem nebo Vratislavem Novotnym. V roce 1987 vesel v platnost Zakon
¢.20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,'*® ktery bohuzel vétSinu pfipominek ztad odborné

verejnostinezohlednil, soucasné také nereflektoval stav tehdejSiho provadéni pamatkové péce,

anakonec ani nezadal byt okamzité uplatiiovan.'®’

V roce vydani zakona vychazi mnozstvi ¢lank® praveé se zamérenim na koncepci obnovy

¢i restaurovdni. PredevSim je nutné zminit dvoudilny ¢lanek Mileny Hauserové, tehdy

191 ULBRICHOVA, Petra. Statut statnich restauratorskych ateliérti. Pamdtky a priroda: éasopis stdtni
pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1980, 5, 2, s. 91-92.

192 Rozhovor Kldry Brithové s Milenou Hauserovou, v ramci vyzkumného projektu "Zeny v
architektuie". Praha, 20. 5. 2022. Dostupné z:
https://zenyvarchitekture.cz/architektka/biografie/?arch=47. - VINTER, Vlastimil. Nékolik poznamek
k metodické ¢innosti v pamatkové péci. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1981, 6, 4. - VOSAHLIK, Ales. Pojeti ochrany historickych mést v Ceské
socialistické republice. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1981, 6, 4, s. 449-470. — Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

193 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji iloha a vychodiska (¢ast
I.). Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
1, s.1-9. - RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tloha a
vychodiska (¢ast I1.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1987, 11, 2, s. 65-75. - DOROTIKOVA, Sota. Teoreticka vychodiska hodnoceni v oblasti
pamatkové péce. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1981, 6, 7, s. 398-407.

194 SUCHOMEL, Milos. Prispévek k diskuzi o volbé pamatkovych koncepci zachrany piskovcovych
soch. Uméni: The Art: Casopis Ustavu déjin uméni Akademie véd Ceské republiky. Praha: Ustav dé&jin
uméni Akademie véd Ceské republiky, 1983, 31, 6, s. 554-558. — Kolektiv autorti. Ndvrh a specifikace
jednotlivych druht restaurdtorskych praci, 1985.

195 HLOBIL, Ivo. Sto let ideje ochrany ¢eskych historickych mést. In: KOS, Lukas. Ochrana pamdtek
funkcionalistické architektury: nezdary a tspéchy. Diplomova prace. Vedouci prace SVACHA,
Rostislav. Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta, Katedra dé&jin uméni, 2013, s. 46.

196 74kon &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi. — Zakon &.20/1987 Ceské narodni rady ze dne 30.
biezna 1987 o statni pamatkové péci. Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1988, 12, 1, s. 4-16.

197 VARHANIK, Jifi; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové pééi: komentdr. Komentdie Wolters
Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.
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Radové, Koncepce pamdtkového zdsahu do stavebniho dila, jeji tiloha a vychodiska,'® dale
¢lanky vénujici se metodam zasahu napiiklad Suchomelovy Ctyri metody zabezpedovdni
a zdchrany kamenosocharskych kulturnich pamdtek,'® ¢lanek Kamennd socha 17. a 18.

stoleti?® Jitiho KaSe, a dalsi ¢lanky vénujici se napiiklad historickému vyvoji koncepcénich

201 202

pristup,?! vyznamu mezinarodnich dokumenti*** nebo metodologii obnovy stavebnich
pamatek.?® Texty s podobnym zaméfenim vychazi i v roce 1988, kdy vstupuje v platnost
souvisejici vyhlaska.?®® V roce 1988 také probiha druhé zasedani pracovni skupiny pro teorii
a metodologii pamatkové péce, prispévky znéj jsou uverejnény v Bulletinu sekce
pamdtkové péce vedouciho pracovisté védeckotechnického rozvoje,?*® kde své piispévky
prezentuji Milena Hauserova, Vlastimil Vinter, Josef Stulc a dalsi. Dalsi élanky vénujici se

teorii a metodologii pamatkové péce vychazejiivroce 1989.2%7

198 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji iloha a vychodiska (¢ast
I.). Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
1, s.1-9. - RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji Gloha a
vychodiska (¢ast I1.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1987, 11, 2, s. 65-75.

199 SUCHOMEL, Milos. Ctyfi metody zabezpedéovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich
pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1988, 12, 3, s. 147-156.

200 KASE, Jiti. Kamennd socha 17. a 18. stoleti - problém mezioborového vyzkumu. Zpravodaj
spolec¢nosti pro starou hudbu. 1987, s. 10-20.

200 NEJEDLY, Vratislav. Reflexe nazorti na restaurovani uméleckych pamatek v odborné literatuie v
obdobi 50.-70. let 20. stoleti. Pamadtky a priroda: ¢asopis stdtni pamadtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1987, 11, 9, s. 513-521.

202 pETRU, Jaroslav. Vyznam mezinarodnich dokumentd vztahujicich se k pééi o pamatky. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 4, s. 193-195.
203 STULC, Josef. K soué¢asnému stavu metodologie idrZby a obnovy stavebnich pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 3, s. 129.

204 LA, Jifi. Prispévek k problematice fe§eni obnovy architektonickych pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1988, 12, 3, s. 129. —
SUCHOMEL, Milos. Cty#i metody zabezpe&ovani a zachrany kamenosochaiskych kulturnich
pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama,
1988, 12, 3, s. 147-156.

205 provadeéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

206 Bulletin sekce pamdtkové péce vedouciho pracovisté védeckotechnického rozvoje, €. 5, Statni
ustav pamatkové péce a ochrany prirody, Praha, 1988.

207 Zde stoji za zminku naptiklad SUCHOMEL, Milo§. Odborna tuc¢ast historika uméni na procesu
restaurace malirskych a socharskych uméleckych dél. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové
péée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1989, 13, 6, s. 344-351. - NEJEDLY, Vratislav. Nékteré
uméleckohistorické aspekty restauratorské a konzervatorské prace. Pamdtky a priroda: ¢asopis
statni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1989, 13, 5, s. 257-261. — dale také
STULC, Josef. Obnova Pfemyslovského pamatce v Olomouci a vyvoj jeji pamatkové koncepce
(Vénovano pamatce prof. Ing. Arch. Jana Sokola). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce
a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1989, 13, 4, s. 200-215.
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2.2.5.1. Vratislav Nejedly

PhDr. Vratislav Nejedly, CSc. se v oblasti pamatkové teorie v minulosti zaméroval
piredevsim na déjiny a metodologii pamatkové péce a restaurovani a dale také na historické
technologie.??® Ve 20. stoleti uziva ve vztahu ke koncepci zasahu ojedinéle pojem pamdtkovd
koncepce, vnovém tisicileti uz béiné pracuje s pojmem koncepce restaurovdani nebo
koncepce zdsahu. Casto namisto koncepce uvadi zvoleny pfistup nebo reseni zdsahu. V 90.
letech publikuje fadu dal$ich ¢lankt tykajicich se otazek hodnot a terminologie.?*® Vybranym
novéjs$im texttiim V. Nejedlého je vétsi pozornost vénovana v kapitole ¢.2.3., ktera se obecné

vénuje literature 21. stoleti.

2.2.5.2. Josef Stulc

K teoretickym otazkam pamatkové péce se zasadné vyjadiuje také doc. PhDr. Josef
Stulc, ktery po roce 1967 zaéina pasobit jako pracovnik statni pamatkové péée, po roce 1989
se stava reditelem Statniho ustavu pamatkové péce a do roku 2009 pracoval jako vedouci
konzervator Narodniho pamatkového ustavu. Sviij pohled na pamatkovou pécéi formuje
imezinarodni zku$enosti.?'® Zasadné se angazoval organizaci UNESCO,?*"! je ¢lenem fady
odbornych komisi a rad a za svoji ¢innost ziskal fadu ocenéni. Od roku 1987 prednasi na
Fakulté architektury CVUT v Praze, pozdéji se pedagogické ¢innosti vénuje také vramci

Narodniho pamatkového tistavu a na Technické univerzité v Liberci.

208 Vratislav Nejedly — vybérova bibliografie. Zprdvy pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi.
2010, 70, 6, s. 436-439.

209 NEJEDLY, Vratislav. Pojem patina pfi restaurovani kamenosochaiskych pamatek. Zprdvy
pamdtkové péée. Praha: Statni nakladatelstvi, 1999, 59, 1. - NEJEDLY, Vratislav. Reverzibilita a
mravni zodpovédnost prirestaurovani vytvarnych dél. Zpravy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1993, 53, 7. — NEJEDLY, Vratislav. Nékteré uméleckohistorické aspekty
restauratorské a konzervatorské prace. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1989, 13, 5.

210 STULC, Josef. Materialy: K sougasné organizaci, metodam a praktickym vysledkéim péée o
pamatky a historicka mésta ve Francii. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 5. - STULC, Josef. William Moris a moderni ochrana pamatek.
Pamadatky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 9.
211 STULC, Josef. Padesat let Benatské charty. Zprdvy pamdtkové péée. Praha: Statni nakladatelstvi,
2014, 74, 3, s. 171-174.

53



212

Metodické pokyny nejprve rozpracovava pro dil¢i projekty*'* napiiklad ve spolupraci

s AleSem VosSahlikem pro méstskou pamatkovou rezervaci v Olomouci,??® pozdéji se
k metodice pamatkové péce vyjadiuje i v obecné roviné. Zejména po roce 1984, kdy se stava
¢lenem redakéniho kruhu ZPP, publikuje fadu ¢lank.2* V prvni fadé je nutné uvést ¢lanek K
oZivani romantickych koncepci a puristickych metod pri sanaci a komplexni obnové
stavebnich pamdtek, ktery publikuje vroce 1984%° a ve kterém poukazuje pifedevSim na
soucasny stav provadéni stavebnich obnov a na aktualni trendy v uzivanych pamatkovych

metodach.

Vroce 1987 publikuje ¢lanek K soudasnému stavu metodologie udrzby a obnovy
stavebnich pamdtek,'® ve kterém mimo jiné definuje vychodiska, nalezitosti i funkce
pamadtkové koncepce obnovy: ,DosaZitelny stupen védeckého pozndani pamdtky je dnes ve
vétsiné pripadit dostatecné shrnut v elabordtech stavebné historickych priizkumit SURPMO,
jejichZ rozsah a kvalita jsou skutec¢né imponujici a které ve svém thrnu jsou dnes jiz kulturnim
dokumentem trvalé hodnoty. Co vSak velmi ¢asto chybi a kde odborné organizace stdatni
pamadtkové péce zustdvaji praxi mnohé dluzny, je vlastni pamdtkova koncepce obnovy, jez
by — prinejmensim u vyznamnych pamdtek a v ramci pripravy rozsdhlejsich konzervacnich
akci — na vysledky prizkumu méla navazovat. Ta by predevsim méla obsahovat jasné
a jednoznacné vyjadreni toho, co a v jakém stupni v ramci dosazeného pozndni a hodnotové
analyzy na pamdtce chranime, chceme zachovat, zhodnotit a vhodné uplatnit, a ddle
alesport ramcovou predstavu, jaky by mel byt kulturni prinos, k némuZ ma projektovd
priprava i vlastni realizace obnovy smérovat. Pamdtkovd koncepce by tak méla spojovat

vSechny podstatné aspekty konzervacni akce: jeji aspekt védecky, ochrandrsky i tviiréi.«*'”

212 STULC, Josef. Obnova narodni kulturni pamatky zamku v Litomysli. Pamdtky a priroda: Sasopis
stdatni pamdtkové péée a ochrany pfirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 6, s. 334-340. - STULC, Josef. K
nové barevnosti tamburu a lucerny kiiZovnického kostela v Praze. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni
pamdtkové péée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1984, 9, 10. —- STULC, Josef. Zkusenosti a
mementa z obnovy kostela sv. Jakuba ve Vroutku. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1993, 53, 4.

213 STULC, Josef. Obnova Pfemyslovského pamatce v Olomouci a vyvoj jeji pamatkové koncepce
(Vénovano pamatce prof. Ing. Arch. Jana Sokola). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce
a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1989, 13, 4, s. 200-215.

214 ZPP prubézné publikoval pies 60 ¢lanku.

215 STULC, Josef. K oZivani romantickych koncepci a puristickych metod pfi sanaci a komplexni
obnové stavebnich pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1984, 9, 3, s. 129-142.

216 STULC, Josef. K sou¢asnému stavu metodologie tidrzby a obnovy stavebnich pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 3, s. 129-147.
217 STULC, Josef. K soué¢asnému stavu metodologie tidrzby a obnovy stavebnich pamatek. Pamdtky a
priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 3, s. 134.
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Jako dalsi zasadni moment spatfuje zavaznost stanovené koncepce, kde si je stejné

e

analyza stavby, tedy porovnani historickych a umeéleckych hodnot jednotlivych vyvojovych
fazi pamatky a rozhodnuti, které z nich, v jakych vzajemnych vztazich budou zdtiraznény ¢i

naopak potlaceny.“?*°

Déle rozpracovava zasady pro jednotlivé metody obnovy, které definoval V. Vinter ve
Struéném slovniku pamdtkové péce.??® Jejich definice lehce upravuje a vybira pouze ty
metody, které jsou nejaktualnéjsi — konzervacni, analytickou, synteticko-rekonstrukcni
synteticko-rekonstrukéni zarazuje také metodu restauracni), dal se vyjadiuje k otazce
modernich dostaveb a vynechava metodu puristickou a metodu regeneracni (kterou obecné

poiji s funkc¢ni reanimaci historickych jader).

Ve svych textech se tedy vyjadiuje jak k otazce a dutlezitosti koncepce, tak i k jednotlivym
metodam pamatkové péce, ve kterych vychazi z Vinterovy a BlaZickovy terminologie.
Nezabyva se jen stavebnimi obnovami ale i obnovou historickych mést a ptisobenim soudobé
tvorby v historické architektuie.??! Od roku 1997 se Stulc podili na zaloZeni ediéni fady

222

odborné metodickych publikaci,*** v ramci které vroce 1998 spole¢né s M. Suchomelem a

I. Maxovou vydavaji metodickou publikaci pro obnovu kamennych soch a kamennych prvka

architektury.??

218 Je proto na misté, aby jim [zdvériim a doporucenim SHP] odborné organizace stdtni pamdtkové
péce — v pripadé, Ze se s nimi ztotozni — daly formou pamdtkové koncepce potifebnou sankci a
zdvaznost. Je pritom samoziejmosti, Ze vstupni koncepci je nutno i v pritbéhu vlastni realizace vzdy
pruzné prizptisobovat ndleziim a zji§ténim, uéinénym az po otevieni stavby.“ In: STULC, Josef. K
soucasnému stavu metodologie udrzby a obnovy stavebnich pamatek. Pamdtky a priroda: ¢asopis
statni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 3, s. 134.

29 Ibidem, s. 135.

220 Thidem, s. 138 a 145, poznamka 21.

221 STULC, Josef. Vztah pamatkové péée k soudobé tvorbé. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1993, 53, 7. - STULC, Josef. Moderni urbanismus a pamatkova péée (nad knihou Ivo
Hlobila Teorie méstskych pamatkovych rezervaci 1900-1975) ¢ast I. Pamdtky a priroda: ¢asopis
stdtni pamdtkové péée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11, 10, s. 577-589. — STULC, Josef.
Moderni urbanismus a pamatkova péce (nad knihou Ivo Hlobila Teorie méstskych pamatkovych
rezervaci 1900-1975) ¢ast II. Pamdtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1988, 12, 2, s. 65-77.

222 STULC, Josef. Program odbornych metodik Statniho tstavu pamatkové péée. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1997, 57, 9-10, s. 217-218.

223 STULC, Josef; SUCHOMEL, Milo§; MAXOVA, Ivana. Péée o kamenné socharské a stavebni
pamadtky. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni stav pamatkové péce a ochrany piirody,
1998.
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2.2.5.3. Milena Hauserova (Radova) a jeji piinos v oblasti koncepce restaurovdani #%*

K otazce koncepce restaurovdni se vyznamné vyjadiuje také doc. Ing. arch. Milena
Hauserova, CSc., rozena Radova, vystudovala obor architektury na CVUT v Praze. Po
ukondéeni studii v roce 1979 nastoupila na pozici kresliftky do Statniho pamatkového ustavu,
tuto pozici nikdy fakticky nevykonavala a namisto toho méla funkci samostatné odborné
referentky. Pri tvorbé zakona o statni pamatkové péci se podilela na odborné diskuzi

r 225

a prichazela s podnéty k jeho vylepSeni.

V dobé vydani zakona se podili na projektu zaméreném na zptsoby hodnoceni
aspésnosti pamatkovych zasahti do stavebnich pamatek.?*® Vysledky projektu shrnuje
vdvoudilném c¢lanku Koncepce pamdtkového zdsahu do stavebniho dila, jeji tiloha
a vychodiska,?®” ktery je zasadni pro nasi praciiz hlediska koncepce pamatkové péce obecné.
Dopad teoretické prace Mileny Hauserové v oblasti teorie pamatkové péce mizZzeme sledovat
mimo jiné v mnozstvi citovani jejiho vySe zminovaného ¢lanku, s odkazy na néj se setkavame
témér ve vSech hlubsSich studiich a ¢lancich zabyvajicich se pripravou projektu nebo

8

koncepci obnovy,??® ¢lanky shrnuji vystupy dlouhodobého projektu zaméifeného na

hodnoceni ispésnosti zasahu.

2.2.5.4. Koncepce pamatkového zasahu podle Mileny Hauserové

Ackoli se ve svém c¢lanku zabyvala predev§im rozpracovanim pravé otazky hodnot

229 je pro nas

a hodnoceni jako kritéria pro stanoveni vhodné koncepce pamatkového zasahu,
stéZejni i svymi tivodnimi a zavérecénymi statémi, kde se vyjadruje predevsim ke smyslu

koncepce a jejim nalezitostem. Zde mimo jiné uvadi, Ze: ,,Pamdtkovd koncepce by méla

224 ASKA, Vojtéch. Jubileum Mileny Hauserové. Pamdtky stiednich Cech: Casopis Ndrodniho
pamdtkového tstavu, tizemniho odborného pracovisté stiednich Cech. Praha, 2014, XXVIII, 2, s. 56.
225 K jejich zapracovani do zakona nedoslo, k tvorbé zdkona se Hauserova také vyjadiuje v ramci
rozhovortl. - Rozhovor Kldry Brithové s Milenou Hauserovou, v ramci vyzkumného projektu "Zeny v
architekture". Praha, 20. 5. 2022. Dostupné z:
https://zenyvarchitekture.cz/architektka/biografie/?arch=47.

226 VORLIK, Petr; ULLMANNOVA, Klara. Rozhovor s Milenou Hauserovou, in: VORLIK, Petr (ed.).
Architektura osmdesdtych let. Rozhovory. Praha: CVUT v Praze, Fakulta architektury, 2020, s. 62-69.
ISBN 978 -80 -01 -06778 -9.

227 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tiloha a vychodiska (8ast
I.). Pamatky a priroda: ¢asopis statni pamadtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
1, s.1-9. - RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji iloha a
vychodiska (¢ast I1.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1987, 11, 2, s. 65-75.

228 MACHACKO, Lubo$. Metodika pro vybér vhodného restaurdtorského zdsahu. Podminky a
poZadavky kompatibilni péce o historické anorganické porézni materialy. Litomysl, 2016. Dostupné
z: http://www.nusl.cz/ntk/nusl-261492.

229 Otazka hodnoceni pamatek a hodnoticich kritérii uplatinovanych pii volbé restauratorské
koncepce nejsou predmétem této diplomové prace.
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obsahovat ramcovy ideovy navrh vsech zmén a uprav, které md zasah do pamdtky
obsahovat, a navrh dalsich opatreni, kterd by jej v zajmu ochrany pamadtky, jejtho pozndni
a komplexni péce o ni méla provdzet. Pamdtkova koncepce stanovuje cil pamdtkové obnovy
ivSech ostatnich druhtt zdasahtt do stavebni pamdtky. Je materidalem komplexni povahy
zaclenujicim vSechna navrZend opatreni do jednoho systému jasné formulovaného ideového
zameéru. Rozsah a hloubka koncepce se ridi zdvaznosti a &lenitosti FreSeného problému.
U komplexni pamdtkové obnovy proto nespoéivd pouze ve stanoveni odpovidajiciho zptiisobu
pamdtkové obnovy (véetné ndvrhit vSech potrebnych dopliujicich priizkumii, ochrannych
opatreni, dokumentacnich poZadavkit atd.), ale teSi i otdzky pamadtky, jejiho vztahu
k nadrazenému celku jak po strdnce stavebni, tak i funkcni, rehabilitace forem, uplatnéni
jejiho ideového obsahu a zptisobu komplexni prezentace jejich pamdtkovych hodnot apod.
Stanovuje zdroveri ramcové pokyny urcujici moznosti i meze pro soudobé architektonické

ztvdrnéni ménénych a doplriovanych édsti. “*3°

Napri¢ celym ¢lankem opakované upozornuje, Ze neni mozné koncepci, jeji obsah ani
kritéria stanoveni striktné objektivizovat. Z ¢lanku vyplyva, a v rozhovoru®*' to Hauserova
potvrzuje, Ze ve svych nahledech na teorii pamatkové péce vychazela také z osobnich
konzultaci s Vlastimilem Vinterem. I vdalSich letech se M. Hauserova vyjadiuje

k terminologii v oblasti pamatkové péce.?3?

230 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tiloha a vychodiska (8ast
I1.). Pamadtky a priroda: ¢asopis stdatni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
2,s.74.

231 Rozhovor Kldry Brithové s Milenou Hauserovou, v ramci vyzkumného projektu "Zeny v
architekture". Praha, 20. 5. 2022. Dostupné z:
https://zenyvarchitekture.cz/architektka/biografie/?arch=47.

22 RADOVA, Milena. Anastyl6za. Pamdtky a pfiroda: asopis stdatni pamdtkové péée a ochrany
prirody. Praha: Panorama, 1990, 14, 3, druha strana obalky.
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2.2.6. 90. léta a legislativni krize a zahrani¢ni impulzy

V roce 1990 vznikla Skola restaurovani vytvarnych dél sochaiskych na Akademii

233 a od roku 1993 bylo mozné studovat restaurovani socharskych

Vytvarnych uméni v Praze
dél v Litomys$li.?** Na pocatku 90. let v ZPP vrcholi otazka dal$iho sméfovani pamatkové
péce.>*® A od roku 1992 se ¢asopis Pamdtky a priroda déli a obnovuje se tak ¢asopis Zprdvy
pamadtkové péce, s ¢imZ se poji i fada novych rubrik — pro nas relevantni napiiklad rubrika
obnovend pamatka.V 90. letech také dochazelo k velmi pozvolnému zavadéni nového Zakona
o statni pamatkové péci do praxe, vzhledem k zaznivajici kritice ovSem k jeho implementaci
dochéazelo pomalu. Vadcéim tématem diskuzi se stavala otazka, komu ma byt svéien vykon
statni pamatkové péce, zda ma pravomoc zlistat narodnim vybortim nebo byt presunuta na
organy odborné organizace.?*® Ve spolec¢nosti obecné zazniva odpor k prosazovani statni
moci. V odborné literature se zména rezimu, nevyireSend otazka pravni upravy pamatkové
péce v kombinaci s vysledky praktického restaurovani projevily mimo jiné etapou ¢lankt

238

zaméienych na etické®?” a estetické aspekty restaurace®*® a na polemiky o rtznych klicovych

terminech, napf. o reverzibilité.**®

233 Dostupné z: https://avu.cz/stranka/historie.

24 Paivodné v soukromém institutu a od roku 2005 v ramci Univerzity Pardubice. Dostupné z:
https://fr.upce.cz/fr/o-nas-fakulta-restaurovani.

SUCHOMEL, Milos. K otazce odliSeni restauratorskych dodatkt od torza ptivodniho dila. Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1995, 55, 1. — GIRSA, VAaclav. Poznamky k problematice
pamatkovych aprav. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Staini nakladatelstvi, 1996, 56, 9-10.

235 Jak dal v pamatkové pééi? Pracovnici pamatkové pése SUPPOP a ¢lenové prognostického tymu
statni pamatkové péce. Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha:
Panorama, 1990, 14, 2.

236 VARHANIK, Jif{; MALY, Stanislav. Zdkon o stdtni pamdtkové pédi: komentdr. Komentdre Wolters
Kluwer. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2011. ISBN 978-80-7357-659-2.

237 STULC, Josef. Konzervace ziicenin a restauratorska etika. Zprdvy pamdtkové péée.Praha: Statni
nakladatelstvi, 1994, 54, 4, s. 104-108. - SUCHOMEL, Milos§. Nékolik poznamek k etickému kodexu.
Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1992, 52, 5, s. 7-10. - SUCHOMEL, Milos.

K otazce odliSeni restauratorskych dodatk od torza ptuvodniho dila. Zprdvy pamdtkové péce. Praha:
Statni nakladatelstvi, 1995, 55, 1. — GIRSA, Vaclav. Poznamky k problematice pamatkovych uprav.
Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1996, 56, 9-10.

28 SUCHOMEL, Milos. Etické a estetické problémy procesu restaurace. Zprdvy pamdtkové péce.
Praha: Statni nakladatelstvi, 1994, 54, 1. - SUCHOMEL, MiloS. K interpretacim nékdejsi podoby
umeéleckych pamatek. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1992, 52, 3, s. 13-19. —
SRSEN, Lubomir. O zptisobech instalovani a restaurovani kamenosochaiskych pamatek. Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1995, 55, 4.

239 NEJEDLY, Vratislav. Reverzibilita a mravni zodpovédnost pfi restaurovani vytvarnych dél. Zprdvy
pamdtkové péée. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 7, s. 264-267. - NEJEDLY, Vratislav. Pojem
patina pii restaurovani kamenosochai'skych pamatek. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1999, 59, 1.
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Dokument Eticky kodex a zdsady pro praxi restaurovdni vytvarnych uméleckych dél?*°

%241

formulovany Asociaci restauratort®! vznika soudasné s navrhem Zakona CNR o ziizeni

Restauratorské komory vytvarnych uméni a o vykonu restauratorské ¢innosti jejich ¢lenti.?*?
K nékterym spornym c¢astem Etického kodexu se ve svém kritickém c¢lanku vyjadiuje
i M. Suchomel,?® ktery kritizuje pfedevsim terminologii, nejednozna¢nost a nemoznost jeho
uplatnéni pro vétsi skalu restauratorskych obort. Dalsi etické kodexy, zasadni pro ¢eskou

pamatkovou pédéi, postupné vznikaly az béhem prvniho desetileti 21. stoleti.?**

Pfirozené se v 90. letech setkavame s vétSim mnozstvim zahrani¢nich vlivil, v oblasti
pamatkové péce to byly predevsim vlivy z Rakouska a z Velké Britanie. O tom nas informuje
fada ¢lankt o mezinarodnich konferencich,>*® nebo hodnoceni soucasného stavu ceské
pamatkové péce zahraniénimi odborniky.?*® Teorii pamatkové péce také vyrazné ovliviiuje

osobnost Aloise Riegla afada autort vyzdvihuje jeho aktualnost.?*” V roce 1991 vychazi ¢esky

249

A. Rieglovy Moderni pamdtkové péce,*® o ktery se zaslouzil Ivo Hlobil,?*° vydava Narodni

240 Asociace restauratoru. Eticky kodex a zdsady pro praxi restaurovdni vytvarnych uméleckych dél.
Praha, 1991.

241 Kontaktnimi osobami Asociace restauratort byli Martin Pavala, Karel Stretti, Petr Siegl, Marie
Hanus$ova, Milan Klima, Zdenék Altner. Dostupné z:
https://www.psp.cz/eknih/1990cnr/tisky/t0548_00.htm.

242 Na konci 90. let se za¢ina pfipravovat nova pravni uprava, ktera ale nikdy nevejde v platnost. —
Navrh zasad zakona Ceské narodni rady o zfizeni restauratorské komory vytvarnych uméni a vykonu
restauratorské ¢innosti a jejich élenti. Ceska narodni rada, 1991.

243 SUCHOMEL, Milo$§. Nékolik poznamek k etickému kodexu. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 1992, 52, 5.

244V roce 2005 Victoria & Albert Museum vydava svij legendarni Victoria & Albert Museum
Conservation Department Ethics Checklist, vroce 2007 se piidava ICOM se svym kodexem ICOM
Code of Ethics for Museums,v roce 2000 (prvni vydani 1986, tieti vydani 2000, reprint tfetiho vydani
2009) Code of Ethics and Guidance for Practice of the Canadian Association for Conservation of
Cultural Property and of the Canadian Association of Professional Conservators, vroce 2009 u nas
vychazi Profesni a eticky kodex konzervdtora-restaurdtora AMG CR (ten do velké miry pievzal
strukturu zahrani¢niho kanadského etického kodexu. V otazce koncepce restaurovani potazmo
teoretickych cil zasahu se jej ale nedrzel, a zatimco kanadsky kodex takovou formulaci jasné
pozaduje, jeho ¢eska parafraze s koncepci nepocita a namisto ni poZaduje pouze vycet praci a
uzitych technologii.)

245 JOSEFIK, Jifi. Eurocare — mezinarodni setkani v Rakousku o restaurovani. Zprdvy pamdtkové
péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 4, s. 162.

246 YOSAHLIK, Ales. Regenerace historickych mést a pamatkova péée — seminaf britskych odbornikd
v Ceskoslovensku. Zprdvy pamdtkové péée. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 2, s.75.

247V roce 1996 Mojmir Horyna publikuje polemicky ¢lanek Pamdtka a jeji autenticita ve svétle teorie
Aloise Riegla. - HORYNA, Mojmir. Pamatka a jeji autenticita ve svétle teorie Aloise Riegla. Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1996, 56, 5.

248 Informuje nas o tom roénik 1992 ZPP - DVORAK, Max; PETRU Jaroslav, STULC, Josef (ed.).
Katechismus pamdtkové péce. Praha: Narodni pamatkovy ustav, 1991. ISBN 80-86234-55-X.

249 RIEGL, Alois, HLOBIL, Ivo a KRUIS, Ivan (ed.). Moderni pamatkova péce. Praha: Narodni
pamatkovy ustav, 2003. ISBN 80-86234-34-7.

20 Dale také Ivan Krius a Tomas Hlobil.
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pamatkovy tstav vroce 2003. Vroce 1994 je publikovan Dokument z Nara o autenticite,
otazka pojmu autenticita pak rezonuje ¢eskou pamatkovou péci v dalSich letech.?*' V druhé
poloviné 90. let se v ¢eském prostiedi znovu zac¢inaji prosazovat mezinarodni poZadavky na

dokumentaci pamatek, pozdéji i samotnych restauratorskych zasahi.?*?

2.2.6.1. ReSeni zdsahu a zdmér restaurovani v 90. letech

Samotny termin koncepce ve vztahu k pamatkové péci i restaurovani v 90. letech témeér
mizi z odbornych publikaci i ¢lankt, v malé mife se stale objevuje v oblasti obnov stavebnich

pamatek®? a do néjaké miry se udrzuje i ve vydavanych metodikach.

S pojmem koncepce restaurovdni v metodice pro tvorbu restauratorské dokumentace
se mizeme setkat napiiklad v roce 1995, kdy vznika interni metodika NPU UOP v Brné
s nazvem Restaurdtorskda dokumentace (ndacért struktury a obsahu).?®* Metodika udava
zékladni osnovu restauratorské dokumentace, kde jako samostatnou kapitolu uvadi
koncepci restaurdtorského zdsahu. V prilohach pak pozaduje doloZeni zavazného
stanoviska, navrhu na restaurovani a konzultaéni protokoly. S terminem koncepce

restaurovdni se mtizeme setkat také v pracich Milana Tognera.?*®

V 90. letech Narodni pamatkovy ustav zaklada edi¢ni fadu metodickych publikaci,
vramci které M. Suchomel a J. Stulc vroce 1998 publikuji metodiku pro restaurovani
kamenosochaiskych dél a ¢asti architektury.?*° Kde s pojmem koncepce pracuji jen ve vztahu
ke stavebnim obnovam, zatimco u restauratorského zasahu uzivaji termin zptisob zdchrany

a s nim souvisejici volené zdkladni pamdtkové metody.

251 K autenticité pak také STULC, Josef. Autenticita pamatky a problém jeji rekonstrukce (nékolik
poznamek k vééné aktualnimu tématu pamatkové péce). Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2001, 61, 8, s. 242-247. - HORYNA, Mojmir. Pamatka a jeji autenticita ve svétle teorie
Aloise Riegla. Zprdvy pamdtkové péée. Praha: Statni nakladatelstvi, 1996, 56, 5. — LIBAL, Dobroslav.
Autenticita pamatek a historickych sidel. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi,
1995, 55, 6, s. 185-188.

252 Vice k tomu v: KRHANKOVA, Katefina. Metodika restaurdtorské dokumentace. Bakalaiska prace.
Vedouci prace Jifi KASE. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani
nasténné malby, 2011. Dostupné z: http://dspace.upce.cz/handle/10195/42122.

253 Je mozZné, Ze v samotné restauratorské praxi se termin alespon v né&jaké miie udrzel. Naznacuji to
citace dokumentaci a zaméru, se kterymi se v ¢lancich setkavame.

24 Restaurdtorskd dokumentace (nacrt struktury a obsahu). Narodni pamatkovy ustav, izemni
odborné pracovisté v Brné. Brno, 1995.

25 TOGNER, Milan. Systém metodického rizeni a posuzovdni kvality restaurdtorskych praci v oblasti
pamdtkové péée. In: KRHANKOVA, Katefina. Metodika restauratorské dokumentace. Bakalaiska
prace. Vedouci prace Jifi KASE. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér
restaurovani nasténné malby, 2011. Dostupné z: http://dspace.upce.cz/handle/10195/42122.

256 STULC, Josef; SUCHOMEL, Milo§; MAXOVA, Ivana. Péée o kamenné socharské a stavebni
pamadtky. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni tistav pamatkové péce a ochrany piirody,
1998.
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2.3. Koncepce restaurovani v ¢eské literatuire v 21. stoleti

MnozZstvi publikovanych ¢lankt se vénuje reflexi predchozich obdobi pamatkové péce,
historii restaurovani a jeho vyvoji.?®” Vznika rada metodickych publikaci k tvorbé
restauratorskych zprav a dalSich dokumentd, ale také k vedeni zasaht1.>*® Zasadni roli zde
hraje publikac¢ni ¢innost uskutec¢novana nejen pri Narodnim pamatkovém ustavu, ale i pri
vzdélavacich institucich,?® kde je fada publikaci vystupem z grantovych projekt.2®® Tato
kapitola se bude zabyvat predev§im vybranymi metodickymi publikacemi a publikac¢ni
¢innosti autort pusobicich na Fakulté restaurovani v Litomysli a na Fakulté architektury

Ceského vysokého uéeni technického v Praze.

Po priblizné desetileté mezeie, kdy se termin koncepce ve vztahu k obnovam
arestaurovani ale i k pamatkové péci obecné na strankach ZPP témér neobjevuje, se po roce
2003 setkavame sjeho opétovnym castéjSim uplatiiovanim a v novéjsi literatuie se jiz
s pojmem koncepce restaurovdni pracuje bézné. Petr Skalicky se k jeho uZivani dokonce
vyjadiuje takto: ,,Mnohé dobou podminéné pojmy vsak nejednou (a moznd patrné nevédome)
pouze mechanicky vkladame do naseho slovniku jako médni floskule; bez snahy porozumét,
co v daném kontextu znaci a jaky nesou potencidl obohatit smér nasich uivah. Domnivdam se,

Ze pravé tak tomu éasto je u (naduzivaného) slova koncepce. “*5!

0d 90. let 1ze také porosovat stéale silnéjsi vlivy ze zahranici, a to jak v technologickych
otazkach restaurovani tak v otazkach metodologie a etiky.?®> V poslednich letech se diive
béZné uZivany pojem restaurovdani nahrazuje mezinarodné uZivanym spojenim
konzervovani-restaurovdni, které v sobé reflektuje predevSim rozdilny vyvoj terminologie

v rtiznych zemich.

Publika¢ni ¢innost nékterych pamatkait je z divodu prehlednosti ¢lenéni textd,
zarazena k jednotlivym vzdélavacim institucim, ackoli oblast ptisobeni téchto autortt ma

zpravidla vétsi presah a na konkrétni instituci se pifimo nevaze.

257 NEJEDLY, Vratislav. Ceské restaurovani ve druhé poloviné 20. a na poéatku 21. stoleti. Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2008, 68, 5, s. 365-375.

258 Pievazné publikovana pamatkovymi institucemi.

259 Naptiklad Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Ceské vysoké uéeni technické v Praze.
260 pfedevsim Program na podporu aplikovaného vyzkumu v oblasti narodni a kulturni identity
Ministerstva kultury — NAKI.

261 SKALICKY, Petr. Stiredovéké nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzerisku. K tloze historika
umeéni a pamatkare pri vytvareni koncepci restaurovani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 403.

262 Naptiklad: MUNOZ VINAS, Salvador. Sou¢asna teorie konzervovani. Vydani 2. Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2022. ISBN 978-80-7560-403-3. - také napiiklad etické kodexy uvedené

v poznamce €. 225.
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2.3.1. Obecné metodicka literatura

Zatimco vlegislativé doslovny termin koncepce restaurovdani obsazen neni,
v metodickych pokynech a internich metodikach vznikajicich pro rtizné ucely (projekty ¢i
instituce) se s pojmem pracuje relativné bézné. Obsah pojmu v téchto dokumentech ale

vétSinou neni bliZze specifikovan a celkoveé je pojem uzivan velmi volné.

Zvice hledisek problematicky Metodicky list Narodniho pamadtkového itstavu
¢. 4/2006°%° (oznacovany také jako Struktura a ndleZitosti restaurdtorskych zpradv)
zpracovany Jakubem Vitovskym a Tomasem Hajkem podava metodické vyjadieni k zakonu
6.20/1987, o statni pamatkové péci®®* a snim souvisejici vyhlasce,*®® predevSim tedy
k naleZitostem restauratorské zpravy. Kromé béznych pozadavkt (zakladni informace o dile,
komplexni vyhodnoceni prizkumt) poZaduje také napiiklad samostatny popis dtvodl
k restaurovani, popis a dokumentaci (pripadné také informace o uskladnéni) vsSech
odstranovanych ¢asti origindlu a neplanovanych ztrat, stejné jako vSech nové pridanych
¢asti. Dale pak poZaduje vyjadieni k otazce reverzibility zasahu a popis zavérecéné adjustace
nebo instalace. Ackoli bychom tedy nékteré body metodického listu mohli zaradit do
koncepce restaurovani, se samotnym pojmem se v textu nepracuje a poZadavek na uvedeni

obecného cile restaurovani v ném také obsazen neni.

S metodickym listem souvisejici text Doporucéeni k vypracovdni dokumentace
restaurovdni (zdavérecéné restaurdtorské zpravy)**¢ v roce 2009 zpracovany jako pracovni
materidl Komise Ministerstva Kultury pro restaurovani jiZ pojem koncepce restaurovdni

pouZiva a k jejimu obsahu se vyjadiuje nasledovné:

»<Dokumentace restaurovdani by tedy méla soustiedovat informace o: [...] - formulovdani
koncepce restaurovdani vychdzejici z vyhodnoceni prizkumit (z pohledu umélecko
historického, restaurdtorského, prirodovédného, eventudlni ndvrhy na realizaci, ovérovani
jednotlivych navrhovanych restaurdtorskych postupii, vzorkii, modeltt restaurovdni),

oditvodnéni zvolené koncepce restaurovdni...“*”

263 VI TOVSKY, Jakub. Struktura a ndlezitosti restaurdtorskych zprdv, Metodicky list Narodniho
pamatkového tistavu ¢. 4/2006, ze dne 4.9.2006, &j. NPU 302/6662/2006. Praha, 2006. Dostupné z:
http://www.npu.cz/download/1334233124/pl22_060906restzpr-k120412.pdf. - VITOVSKY, Jakub.
Struktura a nalezitosti restauratorskych zprav. Pamatkové listy, 2006, 22, priloha ¢asopisu Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2007, 67, 1.

264 7Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

265 provadéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zdkon o statni pamatkové péci.

266 Doporucenti k vypracovdni dokumentace restaurovdni (zdavéredéné restaurdtorské zpravy). Pracovni
material Komise MK pro restaurovani. Praha, 2008.

267 Ibidem.
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Preventivni konzervaci a otazky stanoveni rezimu ochrany pamatky pak zminuje
samostatné. Zatimco vuvodu je formulace koncepce uvedena jako jeden ze zasadnich
parametrd, které ma dokumentace obsahovat, vnasledujici ¢asti, ktera rozpracovava
pisemnou ¢ast restauratorské zpravy, se jiZ pojem neobjevuje a na jeho misté je uvedeno
vagneéjsi a zavadéjici spojeni ,,popis restaurovani pamatky. “

Texty Metodika k vyrizeni Zadosti o vydani zdavazného stanoviska ve véci

269 zpracovali v roce

restaurovdni*®® a Posouzeni Zdadosti o restaurovani kulturni pamdtky
2015 Katerina Vitova a Vratislav Nejedly a jsou spiSe informativni povahy, obsahuji odkazy
na ¢asti platné legislativy a akcentuji potfebu diikladného zaznamenani pouzitych materiala.
V textu se objevuje pojem restaurdtorsky koncept, ktery ale autofi vhimaji jako synonymum

»~zdméru, priuzkumu, ndvrhu - tedy obsahu predlozeného poddni.“

Obecné tedy lze rict, Ze relativnhé oficidlni metodiky vznikajici za tcelem doplnéni
platného zakona jsou znacné nejednotné a koncepci restaurovani, ve smyslu definovaného
cile zasahu a jeho myslenkového pojeti, se az na vyjimky zabyvaji spiSe povrchoveé, a to jak

v pozadavcich na restauratorské dokumentace, tak na dokumenty zaméra na restaurovani.

2.3.2. CVUT v Praze a dlouhodobé uplatiiovani se terminu koncepce restaurovani

v publikacni ¢innosti souvisejicich autort

Rada autort@t vénujicich se teoretickym otazkam restauratorskych zasah@i jsou
absolventy nebo pedagogy CVUT v Praze. V prvni fadé je tieba zminit pedagogickou ¢innost
J. Stulce a M. Hauserové?”® na Ustavu pamatkové péce Fakulty architektury.?’! S jistou

navaznosti v pojeti terminu koncepce obnovy, tak jak se k nému vyjadirovala M. Hauserova,

268 VITOVA, Katefina; NEJEDLY, Vratislav. Metodika k vyrizeni Zddosti o vyddni zdvazného stanoviska
ve véci restaurovdni. Interni metodika. Praha: Pamatkova inspekce MK CR a Narodni pamatkovy
ustav, U.p., 2015.

269 VfTOVA, Katefina; NEJEDLY, Vratislav. Posouzeni Zddosti o restaurovdni kulturni pamdtky. Interni
metodika. Praha: Pamatkova inspekce MK CR a Narodni pamatkovy ustav, U.p., 2015.

270 Mjlena Hauserova na CVUT vystudovala obor architektury a od roku 1989 na ném vyudéuje.
Architekturu na CVUT studovala, a pozdéji nani také ugéila, i matka Mileny Hauserové Milada Radova-
Stikova. — Rozhovor Kldry Brithové s Milenou Hauserovou, v ramci vyzkumného projektu "Zeny v
architekture". Praha, 20. 5. 2022. Dostupné z:
https://zenyvarchitekture.cz/architektka/biografie/?arch=47.

271 Pod vedenim M. Hauserové vznika i disertac¢ni prace Jana Uhlika ve které je ziejmy staly zajem
Hauserové o téma pamatkovych hodnot: UHLIK, Jan. Mezi nadéji a zmarem. Rekonstrukce a nové
realizace v historickych ¢dstech Prahy na prelomu 19. a 20. stoleti v kontextu dobovych tivah o
pamdtkové pédi. Disertaéni prace. Skolitelka HAUSEROVA, Milena. Praha: Ceské vysoké uéeni
technické v Praze, Fakulta architektury, Ustav pamatkové péce, 2022.
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a ktery patrné ¢astecné vychazel z teoretického zakladu V. Vintera, se setkavame i v praci

Vaclava Girsy. Dale je mozné jmenovat napiiklad text Vita Jesenského.*”?

2.3.2.1. VAaclav Girsa a publikace Projektovani obnovy stavebnich pamatek

Vaclav Girsa vystudoval Fakultu stavebni CVUT, v roce 2008 byl jmenovan profesorem
pro obor déjiny architektury a ochrana pamadtek. Publikaéni ¢innost Vaclava Girsy zahrnuje

nejen difive zminované ¢lanky o stavebnich obnovach, ale i publikace zamérené na principy

273 274

obnovy zricenin®*’® nebo procesu projektové pripravy stavebnich obnov.

V oblasti obecné metodickych textti vénujicich se priibéhu zasahu a jeho praktické
ietické roviné tak vznikd v roce 2004 dalsi vyznamny text — metodicka publikace
Predprojektova priprava a projektova dokumentace v procesu péce o stavebni
pamadtky,*”® ktera je pozdé&ji vydana jeSté v prepracovaném znéni.?’® Hlavnimi autory

publikaci jsou Vaclav Girsa a Josef Holecek. Publikace se stejné jako mnohé dalsi*””

zameéruje
piredevSim na oblast stavebnich obnov sjistym presahem do restaurovani
kamenosocharskych dél. V publikaci se bohuZel nenachéazi témér Zadné odkazy na literaturu,
a tak neni moZné s jistotou vysledovat ptivod v textu obsazenych metod a zasad, a tedy ani
miru autorského vkladu, respektive provazani s dal$imi sledovanymi autory. K terminu
koncepce obnovy se Holecek s Girsou vyjadruji takto: ,,Koncepci obnovy rozumime bedlivé
zvdZenou a argumenty dobre podloZenou co nejpresnéjsi predstavu o vysledné podobé

dila, pricemZ mira této presnosti se liSi dle stupné projektové dokumentace (u studie hovorime

o zdkladni koncepci obnovy, u projektu pro stavebni povoleni o detailni koncepci obnovy). “*”8

272 JESENSKY, Vit. Kontexty pamatkové pécée jako kategorie utvareni jeji teorie. In: Teoretické zdklady
pamdtkové péce na prahu 21. stoleti. Praha: Artefactum, 2019, s. 47-62.

273 GIRSA, Vaclav. Pamét kamenit. Obrazovd rukovét péde o torzdlni pamdtky. Praha: Ceské vysoké
uceni technické v Praze, 2021, ISBN 978-80-01-06855-7.

274 GIRSA, Vaclav; HANZL, Miroslav. Typologie obnovy. Praha: Ceské vysoké uéeni technické v Praze,
2011, ISBN 978-80-01-04770-5. - HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich
pamadtek. Praha: Narodni pamatkovy ustav, ustiredni pracovisté, 2008, s. 27-31, 33. ISBN 978-80-
87104-34-7.

275 GIRSA, Vaclav. Predprojektovd priprava a projektovd dokumentace v procesu péce o stavebni
pamdtky. Praha: Ceské vysoké uéeni technické, 2004. ISBN 80-01-02990-5. Dostupné také z:
https://ndk.cz/uuid/uuid:82e0e977-2e3f-4b1d-8118-87ea3f0220a0.

276 HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich pamdtek. Praha: Narodni
pamatkovy ustav, ustredni pracovisté, 2008, s. 27-31, 33. ISBN 978-80-87104-34-7.

277 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tiloha a vychodiska (8ast
I.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,
1, s. 1-9. - STULC, Josef; SUCHOMEL, Milo§; MAXOVA, Ivana. Péée o kamenné sochariské a stavebni
pamdtky. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni istav pamatkové péce a ochrany prirody,
1998.

278 HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich pamdtek. Praha: Narodni
pamatkovy ustav, ustredni pracovisté, 2008, s. 83. ISBN 978-80-87104-34-7.
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Zaméreni metodiky na stavebni obnovy se v definici odrazi pfedevsim v poZadavku na
rizny stupen rozpracovani, podle daného stupné projektové dokumentace. Ackoli se
u restauratorskych zasahti na socharskych dilech casto také setkavame s postupnym
rozpracovavanim na sebe navazujicich dokumentti, s pozadavkem navaznosti rozpracovani
koncepce na stupenn dokumentace se vétSinou nesetkavame. Nutno podotknout, Ze
dokumenty potiebné pii provadéni stavebnich obnov maji mnohem ustalenéjsi charakter
a poZadavky na né jsou prosazovany o poznani déle. Pokud dokumentace restauratorského
zasahu, nebo dokument zaméru nemaji ani jasné definovanou strukturu, které je mozné se
pii jejim vypracovavani drzet, je logické, Ze ztakové struktury nemohou vychazet dalsi
pozadavky. Ackoli vdalsi ¢asti knihy, jsou poZadavky na koncepci dale rozpracovany,
budeme-li se drZzet zminéné obecné definice, vidime, Ze koncepci autoii chapou jako
predstavu o vysledné podobé dila, ktera je podloZena argumenty. MiZeme zde spatiovat
podobu se Suchomelovskym chapanim podstaty koncepce s dirazem na vyslednou

prezentaci.

Kromé obecné definice koncepce obnovy autoii dale uvadeéji jeji nalezitosti.?”® Zde uz
muzZeme sledovat relativné obsahly vycet pozadavkd, ze kterych by bylo mozné vychazet i pti

formulovani nalezitosti koncepce restaurovani kamenosochaiskych dél.

Autori v textu jmenuji obecné etické zdasady zasahu a mozné typy prezentace historické
struktury, mezi které fadi restituci starsich stavti, korektivni obnovu, restaurovani, reduktivni
modernizace a dal$i.?®® U kazdého z moznych typt také rozpracovavaji hodnoty, které jsou
piivolbé daného reSeni upozadény a které jsou prezentovany. Celkové se jedna o jeden z mala
soucasnych metodickych dokumentti, ktery se otazkou koncepce restaurovani nebo obnovy
zabyva. Pfes ne zcela akademicky formulovanou formalni stranku textu, je text piinosny
a jeho popularné nauény charakter autorim navic umoznuje zachytit a prezentovat dojmy

z nékterych praktickych/z praxe vychazejicich aspekti formulace koncepce restaurovani.

279 Koncepce obnovy zahrnuje zejména: presnou predstavu o stavu a zptisobu nakldddni s
dispozicemi objektu, se v§emi zdkladnimi konstrukcemi, zdkladni predstavu o zptisobu nakldaddni s
ostatnimi konstrukcemi, stavebné truhldrskymi prvky a stavebnimi detaily, ddle pak dostatecné
presnou predstavu o technologiich, které budou pouZity, a ramcovou predstavu o zptisobu oSetreni
povrchit a materidlii. Nedilnou soudédsti koncepce je i ucelend predstava o restaurdtorském
nakladani s uméleckymi a uméleckoremeslnymi prvky, pokud se v objektu vyskytuji. Soucdsti
koncepce je zdiivodnénd predstava o rozsahu pripadné odstrariovanych prvkii ¢i nehodnotnych
¢asovych vrstev ve stavebnim vyvoji objektu a o zptisobu jejich ndhrady. Zdiivodnénd predstava o
pripadné prezentaci vrstev v novéjsim vyvoji prekrytych a koneéné i predstava o celkovém vyrazu a
vyznéni objektu.“ In: HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich pamdtek.
Praha: Narodni pamatkovy ustav, ustiedni pracoviste, 2008, s. 83. ISBN 978-80-87104-34-7.

280 T,7e podotknout, Ze charakter ¢lenéni typtl prezentace i jejich nasledny popis se nevztahuje pouze
k vyslednému typu prezentace ale také ke zptisobu zasahu.
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2.3.3. Ateliér restaurovani kamene na Fakulté restaurovani v Litomysli a
dlouhodoby postoj ke koncepci restaurovani uplatiiujici se vdokumentacich v

pribéhu let (Novotny, Doubal)

V roce 2005 byla zaloZena Fakulta restaurovani navazujici na ptsobeni soukromého
vzdélavani na Institutu restaurovani a konzervacnich technik, o.p.s. v Litomysli. V roce 2006
vznika Arte-fakt — sdruzeni pro ochranu pamdtek,*®' se kterym fakulta tizce spolupracuje
a které porada pravidelné konference. Mezi nimi v roce 2011 i konferenci na téma Koncepce
restaurovdni,?® kde prezentuje zdsadni teoreticky prispévek piedevsim Zdenék Vacha,?®?
dale také Jiti Coban,?®* Jakub Doubal,?*® Vaclav Girsa?® a dalsi. V tomto roce také vznika pod
vedenim Jifiho Ka$e bakalaiska prace na téma Metodika restaurdtorské dokumentace,?®” ve
které se odrazi vzristajici diiraz na obsah a zpracovavani dokumentace. O dva roky pozdéji
Kase vede bakalarskou praci s tématem Koncepce restaurovani a konzervace uméleckych dél

na papire.?s®

V ramci grantového projektu NAKI v letech 2012-2015 vznika Metodika: Dlouhodobd
péce o socharska dila a dila uméleckych remesel z kamene v krajiné,*® kde jsou autory
Jiri Novotny, Petra Lesniakova, J. Halda, Jiri Kase, Petr Kotlik a Zdenék Staffen. Jako soucast
identifikace pamatky zde chapou i aktualni vyznam dila véetneé jeho hodnot a také o¢ekavany

vysledek praci. Samostatnou Kkapitolu pak vénuji stanoveni zakladni koncepce

281 Obganské sdruzeni Arte-fakt je profesni organizace sdruzujici odborniky v oblasti pamatkové
péce. Zaméiuje se na podporu a aktivni uskutec¢riovani mezioborové spoluprace a rozvoj profesnich
aktivit. Dostupné z: https://www.arte-fakt.cz/.

282 Charakter vétSiny prezentovanych piispévka dobie ukazuje zptisob prace s pojmem koncepce
restaurovani.

283 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoc¢eského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7-9.
284 COBAN, Josef. Navrhy na restaurovani — jsou viibec zapotiebi?. Sbornik z Konference sdruzeni pro
ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011.

285 ) OQUBAL, Jakub. Historické a soudasné piistupy k restaurovani Kamenné kasny v Kutné Hote.
Sbornik z Konference sdruzZeni pro ochranu pamadtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stiredoc¢eského
kraje, Kutna Hora, 2011.

286 GIRSA, Vaclav; HANZL, Miloslav; MICHOINOVA, Dagmar. Koncepce a vysledky restaurovani
prtceli vychodni brany hrabu Lipy v kontextu se zachranou a ozivenim zanikajici pamatky. Sbornik z
Konference sdruzeni pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011, Galerie Stredoceského kraje, Kutna
Hora, 2011.

287 KRHANKOVA, Katefina. Metodika restaurdtorské dokumentace. Bakalaiska prace. Vedouci prace
Jifi KASE. Litomy$l: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani nasténné
malby, 2011. Dostupné z: http://dspace.upce.cz/handle/10195/42122.

288 KASPAROVA, Véra. Koncepce restaurovdni a konzervace uméleckych dél na papirové podlozce.
Bakalatska prace. Vedouci prace Jifi KASE. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani,
Ateliér restaurovani umeéleckych dél na papiie, 2013. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10195/53920.
28 NOVOTNY, Jifi; LESNIAKOVA, Petra; HALDA, J.; KASE, Jiii; KOTLIK, Petr; STAFFEN, Zdené&k.
Dlouhodobd péce o socharska dila a dila uméleckych remesel z kamene v krajiné. Metodika.
Litomysl, 2015. Dostupné z: http://www.nusl.cz/ntk/nusl-203539.
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pripravovanych praci a charakterizaci cilt praci. Ve srovnani novosti postupt povazuji za

zasadni zménu pravé zavedeni poZadavku na formulaci zdkladni koncepce praci,®°

ktera je
zpracovana na zakladé vyhodnoceni prizkumi. Srovnani novosti postupt zde doklada, zZe
vpraxi proces formulace a zaznamenavani Kkoncepce restaurovani specificky

kamenosocharskych dél doposud nebyl vyraznéji poZadovan ani uplatinovan.

Dalsi vznikajici metodikou je Metodika pro vybér vhodného restaurdtorského

201

zasahu®' z roku 2016, kterou ptivodné v ramci projektu NAKI formulovali Lubo$§ Machacko,

Petr Glaser a dalSi autofi.?®? Text nabizi samostatnou kapitolu Restaurdtorsky zdmér,?*
vnémz je stanoveni variant zasahu primo provazano se stanovenim jeho ceny (coZz autori
uvadi jako klicové z hlediska novosti pristupu). Jako klicové hledisko pii navrhu variantnich
feSeni je zde netradicné akcentovan zvoleny zpusob aplikace materialt a technologii
(argumentovany tim, Ze jejich uziti mZe mit pfi riznych aplikacich rtzné vysledky). Popis
cilti restaurovani se v textu objevuje pouze samostatné u jednotlivych dil¢ich krokt zasahu
a netvori tak kompakitni celek. Tato koncepéni hlediska se navic objevuji pouze u vybranych

¢asti zasahu (¢isténi, tmeleni a retuse) a poZzadavek formulovani koncepce restaurovani nebo

cile zasahu neni obsazen ani ve finalnim vyc¢tu nalezitosti restauratorské zpravy.

V roce 2020 vychazi kniha Sddrové odlitky,?** kde se mimo jiné koncepénim pojetim
zasahu na nich zabyva Jakub Doubal, ktery dané pojeti koncepce jesté explicitnéji definuje

v knize Uvod do restaurovdni kamennych pamadtek.>*

2.3.3.1.  Vratislav Nejedly
Vroce 2003 publikuje c¢lanek metodického charakteru zaméieny na koncepce
restaurovdni a prezentace polychromovanych sochaiskych dél.>*® Dlouhodobé se vyjadiuje

k terminologii v oblasti restaurovani. Nékteré zasadni pojmy pifipomina i vroce 2008 na

290 Metodika usiluje i o zavedeni zhodnocovani naléhavosti praci pii dlouhodobém monitoringu dél.
291 Metodika je v kapitole 3. Vybér vhodného restauratorského zasahu souéasti publikace SLIZKOVA,
Zuzana; NOVOTNY, Jakub; FRANKEOVA, Dita. Technologicka a Ekonomicka P#iprava
Restauratorskych Zasahu na Sochatskych Dilech a Architektufe. Praha: Ustav teoretické a
aplikované mechaniky AV CR, 2018. ISBN: 978-80-86246-97-0.

292 Na tvorbé metodiky dale spolupracovali: Ladislav Bartos, Karol Bayer, Jakub Doubal, Petr Justa,
Jan Vojtéchovsky, Katerina Krhankova, Zdenék Vacha, Zuzana Wichterlova

23 Navrhuje postup restaurovani, specifikuje jednotlivé predpokldadané tikony, materidly a techniky.“
2% DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin;
REJMAN, Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o
umélecka dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020, 264 s. ISBN: 978-80-7560-301-2.

295 JOUBAL, Jakub. Uvod do restaurovdni kamennych pamdtek. Litomysl: Fakulta restaurovani,
Univerzita Pardubice, 2023. ISBN 978-80-7560-475-0.

296 NEJEDLY, Vratislav. Nékolik poznamek k natérm povrchu kamenosochatskych vytvarnych dél
umisténych v exteriéru. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2003, 63, 2, s. 110-117.
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konferenci poradané subjektem Arte-fakt - sdruzeni na ochranu pamdtek, kde uvadi
napfiiklad pojem konzervovdni-restaurovdni.’®” V roce 2013 se uiCastni panelové diskuze
299

o Zdkladnich pojmech v péci o kulturni dédictvi,>® ke které piSe stat v souvisejici publikaci.

Zde se mimo jiné vyjadiruje také k potiebé a naleZitostem koncepce zdsahu:

»Kazdy restaurdtor a pamatkdr by si pii tom méluvédomovat, jaky vyznam md pluralita
restaurdatorskych konceptit. Neexistuji totiZ univerzdlni koncepty restaurdtorského zasahu,
které by byly bez vyjimek prijatelné pro vsechny typy uméleckych dél a vsechny druhy
poskozeni. Naopak, na umélecké dilo je potreba nahliZet jako na individudlni, jedineénou

entitu, kterd vyZaduje individudlni péci.

Jediné uvédomeéni si diverzity predmétu restaurovdni i metod restaurovdani miize totiz
napomoci zachovdni pamdtkovych hodnot. Ty mohou mit nejriiznéjsi podobu a povahu.
Poznat, pochopit a zachovat je, je mozné pouze na zdkladé ditkladného ,predteni®
restaurovaného umeéleckého artefaktu. K dosazeni tohoto cile je nezbytné vyuZivat vSech
dostupnych metod a poznatkii spoleéenskych i prirodnich véd. To klade vysoké ndroky jak na

pracovniky pamdtkové péde, tak na restaurdtory. “3°

Dale v otazce stanoveni koncepce sleduje jako zasadni moment vyjasnéni toho, co
u konkrétniho dila pokladame za pouhou zménu a co za jeho poskozeni, a to nejen ve vztahu

k ,,pavodnimu“ materialu ale v kontextu rozpoznanych hodnot:

»Co vétsinou pri diskusich o koncepcich restaurovani jednotlivych artefaktii chybi je to,
Ze neni dostateéné jasné vyjadreno, co je, co predstavuje poSkozeni jejich struktur, z ¢eho
se toto ,poSkozeni” skladd. Vlastni poSkozeni vytvarného dila - pamdtky miiZe byt
nékolikerého druhu. To podle toho, z jaké pozice toto ,,posSkozeni“ posuzujeme. Tak je mozné,
Ze poskozeni vytvarného dila-pamdtky znamena z jistého hlediska pouze okrajovou, drobnou

ztrdtu hodnot, pro pohled z jiného tithlu to vSak bude poSkozeni témér fatdlni.«**!

297 Ktery definuje nasledovné: ,, ,Restaurovani-konzervovani“ vytvarnych dél-pamdtek miize tedy byt
obecné definovdno jako ,,¢innost zamérena na snizovani miry rozpadu jejich hmoty a z toho
vyplyvajiciho zaniku” sasem nesené informace a vytvarného sdéleni.“ In: NEJEDLY, Vratislav.
Restaurovani, konzervovani, reverzibilita. Sbornik z Konference sdruzeni pro ochranu pamdtek Arte-
fakt, Litomysl, 2008.

298 pod zastitou Univerzity Pardubice v rimci projektu Platforma pro pamdtkovou péci, restaurovdni a
obnovu.

299 HORAK, Petr; NEJEDLY, Vratislav. Zdkladni pojmy v pédi o kulturni dédictvi. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2013. ISBN 978-80-7395-716-2.

300 Tbidem, s. 48.

301 Ibidem., s. 48.
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Tvrzeni dal uvadi na prikladu a zakonc¢uje myslenkou, Ze kvantitativné malé ztraty
materialu mohou byt soucasné zasadnimi ztratami z hlediska kvalitativni, vytvarné,
historické nebo estetické hodnoty.**> A dale pripomina, Ze: ,pristupy k zachovdni
pamadtkovych hodnot v procesu restaurovdani-konzervovdani maji sice velmi podobnda celkovad
kritéria urcujici cile zasahu, ale také se vétsinou lisi v detailech, které nakonec dokladaji, Ze
restaurovdni jedinec¢ného artefaktu musi mit a také vétsSinou md jedineénou koncepci, v jejimz
rdmeci se restaurdtorsky zdsah pokousi zachrdnit co nejvice hodnot pamdtky.“** Vyjadiuje se

305 4 k otdzkam hodnot. Zatimco v roce

také naptiklad k chapani autenticity,*** k pojmu patina
2008 ma k pojmu reverzibilita pouze fadu vyhrad, v textu zroku 2013 jiZ uvadi jako jeho
alternativu zahrani¢ni pojem retreatibility. V roce 2017 spolecné s Petrem Glaserem v knize
vénované marianskému sloupu v Poliéce na konkrétnim piikladu predstavuji zptsob

formulace zaméru na restaurovani a mozny zpusob prace s rozpoznanymi hodnotami.*°®

V fadé svych textt poukazuje na terminologicky odkaz Vlastimila Vintera, soucasné ale
terminy dava do vztahu k relevantni zahranicni literatuie a preformulovava je pro soucasny
kontext. Zajimavy z hlediska nahledu na problematiku pojmu koncepce restaurovdnijeijeho

oponentsky posudek pro bakalaiskou praci Véry Kasparové z roku 2013.3%7

2.3.3.2. Zdenék Vacha a ¢lanek a prispévek Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i
odpovédi?

308

Kratky, ale mimoradné podnétny prispévek PhDr. Zdenka Vachy®® nabizi o néco

obecnéjsi, ale snad prave proto vhodnéjsi definici koncepce restaurovdani, ktera na termin

802 Jako priklad je mozné uvést poskozeni kamenosocharského dila, které se odehrdlo v obli¢ejovych
partiich figury, takZe byl velmi vazné narusen autorsky zamér, posldani sochy, které se uplatriovalo
predevsim v jeji tvari. Rany ttocénika, ktery sochu poskodil, nebyly nikterak tézké, ale poskodily o¢i,
usta a ¢dstecné nos. Bylo znehodnoceno pouze nékolik mdlo procent z celkového objemu kalcitického
materidlu, ktery slouZil ke zhotoveni sochy. “HORAK, Petr; NEJEDLY, Vratislav. Zdkladni pojmy v pédi
o kulturni dédictvi. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2013. s. 49. ISBN 978-80-7395-716-2.

303 Ibidem, s. 49.

304 Je treba si uvédomovat, Ze restaurovdnim se umélecky artefakt nestdvd autentiétéjsim —
predstavam o tom, co je to autentické — pravdivé. Zdkladnim cilem restaurovani by proto meélo byt
zachovdni co nejvétsiho mnoZstvi hodnot a informacti, které umélecké dilo prondsi casem, aby i dalsi
generace mohly odhalovat jeho dalsi ,,autentické — pravdivé “ aktudlni podoby.“ Ibidem, s. 49.

305 Ibidem, s. 31-45.

306 NEJEDLY, Vratislav a Petr GLASER. Maridnsky sloup v Poliéce: restaurovdni. Praha: Narodni
pamatkovy ustav, generdlni reditelstvi, 2017. ISBN 978-80-7480-094-8.

307 KASPAROVA, Véra. Koncepce restaurovdni a konzervace uméleckych dél na papirové podlozce.
Bakalatska prace. Vedouci prace Jifi KASE. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta restaurovani,
Ateliér restaurovani umeéleckych dél na papiie, 2013. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10195/53920.
308 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Shornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7-9.
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nazira jako na predstavu o cili ale také o cesté k nému: ,,... zde se vsak pochopitelné budeme
zabyvat timto pojmem pouze v souvislosti s restaurdtorskym zdkrokem, ve fazi jeho zdkladni
formulace, v pocédtcich procesu. [...] Koncepce restaurovdni je pojem z praxe a ptivod lze
hledat v tezi, Ze na pocdtku kaZzdého restaurovani by méla byt predstava o cili a potazmo

i cesté k nému. %

Pripousti tedy, Ze se koncepce nemusi omezovat pouze na vyslednou podobu
a soucasné naznacuje, Ze by v ni do urc¢ité miry meél byt definovan i zptisob dosazeni zvolené
koncepce. Tady miuZeme nachazet paralelu s Vinterovym hierarchickym usporadanim
koncepci metod a zasad a lze vyvozovat, Ze Vachova definice koncepce pripousti koncepci
jako obecny cil zasahu definujici také zvolenou (pamatkovou) metodu jeho dosazeni:
~Koncepce by asi spiSe méla stanovit charakter a posloupnost krokit a zdrover a priori
pripustit zmény v pripadé vyssiho stupné pozndni predmétu zdjmu v priubéhu tizkého kontaktu

s nim v procesu vlastnich praci.“3'°

2.3.3.3.  Jakub Doubal

Pro teorii restaurovani sochaiskych dél je zasadni prace®! doc. Mgr. art Jakuba
Doubala, Ph.D., ktery se od roku 2002 podili na vyuce restaurovani v Litomy$li, od roku 2014
v pozici vedouciho Ateliéru restaurovani kamene a souvisejicich materiali. Doubal u zasahu
neakcentuje vyslednou estetickou prezentaci, jako tomu bylo napiiklad u J. Kase, a do tivah
o stanovovani koncepce zapojuje i dalsi hlediska. Plynule tak navazuje na praxi J. Novotného,
a navic rozpracovava diléi zasady pro restaurovani sadry, pricemz mnozstvi z nich je

uplatnitelné i pro kamenosochai‘'ska dila.

V knize Sddrové odlitky®'? se v kapitole ¢. 8. Restaurovdni sddrovych odlitktt vyjadiuje
ik definici a k obecnym zasadam stanoveni koncepce restaurovani. Predev§im zduraziiuje,
ze: ,,Pri definovdni koncepce restaurovdni je treba brdt v tivahu radu aspektit a hodnotovych
rovin artefaktu.“ Pro které dale plati, Ze: ,,Pri formulovani koncepce restaurovdani mohou byt
nékteré z téchto hodnot viici sobé ve zddnlivém protikladu. [...] V idedlnim pripadé, ktery byvad

vSak spise vyjimkou, je mozné vramci restaurovani respektovat vsechny popisované

309 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Shornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoc¢eského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7.

310 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stiredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 8.

11 ptehled dostupny na: https://fr.upce.cz/user/7355

312 DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin;
REJMAN, Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o
umeélecka dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020. ISBN: 978-80-7560-301-2.
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vev s

restaurdtorského zdakroku akcentovat nékteré z hodnot na vikor jinych. Jakykoli zasah na dile
by nemél prilis nasilné, a navic nevratné zasahovat do vyznamovych rovin uméleckého dila. “
Uvadi také, Ze koncepce restaurovani by méla ,,reflektovat i predpokladané dalsi nakladani
s dilem.“ Dale by méla zohlednovat ,vysledky priizkumu, miru poskozeni a ptivodni urceni
dila. “**® Restauratorsky zasah by podle néj mél vychdazet z pfedem jasné stanovené koncepce

restaurovani.

V samotné definici koncepce mtiZeme nejprve sledovat jistou reflexi Vachova pojeti
koncepce,** kdy jako v odpovédi na jeho ¢lanek Doubal v knize Sddrové odlitky tika, Ze:
s2Definovani koncepce je vtomto pripadé stanovenim cile, jehoZ ma byt
restaurdtorskym zdasahem dosazeno, a konkrétni restaurdtorské postupy jsou hleddnim

€315

cesty, kterou by bylo mozné vytyceného cile dosdhnout. Ve své dalsi knize Uvod do

restaurovdni kamennych pamadtek®'¢ jiz koncepci restaurovani definuje s jasnym nazorem

317 relevantni pro jeji stanoveni: ,,Koncepce restaurovdni

a soucasné shrnuje vychozi faktory
vychdzejici z vysledkti priizkumu, aktudlniho stavu dila a rozpoznanych hodnot stanovuje
vobecné roviné cile restaurovani. Zahrnuje napriklad otdazky uchovani historickych
oprav a zmén dila, miry c¢isSténi, pripadné rozsahu doplnéni chybéjicich nebo
poskozenych édsti.“*'® Samotnou definici koncepce jako cile restaurovani rozsifuje o jeji
dil¢i slozky. Praci s otazkou diléich koncepénich rozhodnuti mtiZzeme sledovat uz v knize

Sadrové odlitky, kde se vjednotlivych ¢astech vénovanych pribéhu restauratorského

313 Pred vlastnim restaurdtorskym tikonem je treba jasné stanovit koncepci provddéného
zdkroku. S ohledem na vysledky pritizkumu, miru poskozeni a ptivodni uréeni dila je treba zvdZit, jaky
typ zdkroku bude zvolen. To plati zejména v pripadech vdzné poskozenych dél, kde doslo k rozsdhlejsi
ztradté modelace ¢i povrchové tipravy. Zde je potreba velmi peclivé uvadZzit, zda pristoupit k ¢isté
konzervaénimu zdkroku nebo ke komplexnimu restaurovdni a rekonstrukci chybéjicich tvarti. “ In:
DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin; REJMAN,
Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o uméleckd
dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020, s. 82-84. ISBN: 978-80-7560-301-2.

314 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stiredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7.
315 DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin;
REJMAN, Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o
umeéleckad dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020, s. 83. ISBN: 978-80-7560-301-2.

816 HOUBAL, Jakub. Uvod do restaurovdni kamennych pamdtek. Litomysl: Fakulta restaurovani,
Univerzita Pardubice, 2023. ISBN 978-80-7560-475-0.

317 Ty jsou napiiklad v Girsové metodice shrnuty ve formulaci ,,argumenty dobre podloZend
koncepce.“ In: HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich pamdtek. Praha:
Narodni pamatkovy tstav, astiedni pracovisté, 2008, s. 27-31, 33. ISBN 978-80-87104-34-7.
Dostupné také z: https://ndk.cz/uuid/uuid:d9¢2b657-e766-48bf-aef3-0f3ac6b21e2b.

318 HYOUBAL, Jakub. Uvod do restaurovdni kamennych pamdtek. Litomysl: Fakulta restaurovani,
Univerzita Pardubice, 2023. ISBN 978-80-7560-475-0.
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zasahu, samostatné vénuje napriklad otazkam miry ¢isténi nebo plastickych a barevnych

retusi (vétSinou v podkapitolach vénujicich se kritériim vybéru metody).

Doubalem formulované pozadavky na koncepci restaurovani, vychazejici
z teoretickych vychodisek definovanych napiiklad J. Novotnym, Z. Vachou, M. Suchomelem
ale i zvlastniho kritického hodnoceni, zahrani¢nich zkuSenosti a odborné ¢innosti, se
v poslednich letech stale ziretelngji uplatiiuji i p#i vyuce a v souvisejicich vystupech?'®
v Ateliéru restaurovani kamene, kde je formulovani koncepce restaurovani pozadovano jak
v dokumentech komplexnich prizkuma pamatek, tak i v dokumentacich restaurovani

respektive zavéreénych restauratorskych zpravach.3*

2.3.4. Akademie vytvarnych uméni v Praze

Historicky se vyuka restaurovani na Akademii zamérovala predevSim na maliifska
vytvarna dila a polychromovanou plastiku (nejéastéji dievoiezbu).??! Hlavnim piedstavitelem
formujicim obor a jeho vyuku byl Bohuslav Slansky, ktery vyznamné formoval metodologii
v souvisejici oblasti restaurovani.’*> PredevS$im se vénoval otdzce retu$i - principtim

a technikam jejich provadéni, napriklad otazkam jejich rozpoznatelnosti a reverzibility.

Mezi publikaéni vystupy akademikti Ateliéru restaurovani sochaiskych dél mtzZeme
uvést ¢lanek prof. Petra Siegla, akad. soch.**® Kde mluvi také o potiebé ,vypracovdni
koncepce restaurdtorského procesu,“ kterou dava do vztahu se sdilenou odpovédnosti
z hlediska restauratorovy interpretace dila,*** V textu se obecné snaZi definovat profesi
restauratora a formuluje nékteré etické principy restaurovani, které v zasadé odpovidaji

pozadavkiam Etického kodexu,** na jehoz formulaci se také patrné podilel, a rozpracovavaji

319 AUSKA, Zuzana. Restaurovdni polychromované kamenné sochy Krista; stanoveni rozhodnych
kritérii vybéru findlni prezentované vrstvy. Diplomova prace. Litomysl: Univerzita Pardubice, Fakulta
restaurovani, Ateliér restaurovani kamene, 2020. Dostupné z: https://hdl.handle.net/10195/76778.
320 Kapitola koncepce restaurovani byla pozadovanou soucasti dokumentace jiz pti odborném vedeni
ateliéru J. Novotnym. Celkova struktura dokumentace vSak zatim nebyla jasné stanovena.

321 BAUEROVA, Zuzana. Proti éasu: konzervovanie-restaurovanie v Ceskoslovensku 1918-1971. V
Praze: Vysoka $kola uméleckoprumyslova, 2015. ISBN 978-80-87989-05-0.

322 ST ANSKY, Bohuslav. Technika malby, Dil I: Malit'sky a konservaéni materidl. Praha: Statni
nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni, 1953. - SLANSKY, Bohuslav a Karel MACEK.
Technika malby, Dil II: Priizkum a restaurovdni obrazii. Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury
hudby a uméni, 1956.

323 SJEGL, Petr. Restauratorska etika a filozofie restauratorské profese z pohledu Ceské
restauratorskeé skoly. Dostupné z: https://ngp-prod.brainz.cz/storage/1789/5-Siegl-Restauratorska-
etika-a-filozofie.pdf, vyhledano 20. 4. 2024.

324 Thidem, s. 6.

325 Asociace restauratoru. Eticky kodex a zdsady pro praxi restaurovdani vytvarnych uméleckych dél.
Praha, 1991.
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je. Vzhledem krozsahu jeho publikac¢ni ¢innosti se o jeho nahledu na otazky teorie
restaurovani dovidame predevSim ze zaznamenanych rozhovordi, mezi nimiz muZeme
jmenovat predevsim diplomovou praci Dominiky Czimprichové Restaurdtorskad skola AVU -
vyvoj koncepci restaurovdani kamenosocharskych dél na prelomu tisicileti,*? ktera se bohuzel
nevyjadiuje k vyvoji koncepci restaurovdni ve smyslu ve kterém je termin pojiman v této

praci.

2.3.4.1. Adam Pokorny

V soucasnosti se oblasti metodologie restaurovani zasadnim zptsobem vénuje doc.
MgA. Adam Pokorny, Ph.D., jehoZz publikacni ¢innost zde cili predevS§im na otazky
metodologie a technik restaurovani malifskych dél, retuSe maleb a ptvodni techniky
malby.*?” Adam Pokorny na Akademii sam studoval praveé v ateliéru Restaurovani maliiskych
dél a polychromovanych plastik pod vedenim prof. Karla Strettiho, kterého pozdéji nahradil
v pozici vedouciho pedagoga. V publikaéni ¢innosti A. Pokorného muZeme pozorovat tizkou

spolupraci s pamatkari, a to pravé v otazkach metodologie a koncepénich pfistupti.’?

Vétsina literatury vénujici se teorii restaurovani publikované pii AVU% se zaméruje na
restaurovani maliiskych dél, pripadné mozaik nebo jinych materiald, a proto je v ramci této

prace uvedena jen v piehledu.

2.3.4.2.  Petr Skalicky

Do diskuze o smyslu koncepce restaurovdni se vyznamneé zapojuje i pamatkar Mgr. Petr

Skalicky. Ve svém ¢lanku z roku 2015%° se podobné jako M. Suchomel®*' vyjadiuje k roli

326 CZIMPRICHOVA, Dominika. Restaurdtorskd $kola AVU - vyvoj koncepci restaurovdni
kamenosocharskych dél na prelomu tisicileti. Diplomova prace. Vedouci prace HORNYS, Vit. Usti
nad Labem: Univerzita Jana Evangelisty Purkyné, Fakulta filozofickd, Katedra Historie, 2019.

327 POKORNY, Adam. K technice nasténnych maleb sakralnich prostor Mensi véZe hradu

Karlstejna. Zprdavy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2019, 79, 4, s. 421-440.

328 SKALICKY, Petr; Pokorny, Adam. Divame se skuteéné na stiredovék? K nasténnym malbam v Mensi
véZi na Karl$tejné z pohledu druhotnych restauratorskych zasaht. Zprdvy pamdtkové péce. Praha:
Statni nakladatelstvi, 2019, 79, 4, s. 387-401. — Déle také nové vznikajici edié¢ni fada NPU Verba
Docenta vedena Janou Michal¢akovou a Zdenkem Vachou, kde se ve spolupraci podilel na vybéru a
piekladu nékterych italskych textu.

329 P¥i AVU je také od roku 1990 vydavana ro¢enka Archivu historické vytvarné technologie Praha
Technologia artis.

330 SKALICKY, Petr. Stredovéké nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzerisku. K tloze historika
uméni a pamatkare pri vytvareni koncepci restaurovani. Zprdvy pamadtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 403-412.

331 SUCHOMEL, Milo$. Odborna ucast historika uméni na procesu restaurace malifskych a
socharskych uméleckych dél. Pamadtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové péce a ochrany prirody.
Praha: Panorama, 1989, 13, 6.
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historika uméni v procesu restaurovani, respektive pri vytvareni koncepce restaurovdni.
Zatimco Suchomel klade povinnost stanoveni koncepce vyhradné prislusnému pracovniku
pamatkové péce, Skalicky zduraznuje dtlezitost dialogu, mezioborové diskuze a snahy
o hlubs$i porozuméni restaurovanému dilu. Opakované varuje pred mechanicky volenymi
koncepcemi, které nevychazeji z patiicné diskuze a jimZ nepiedchazel dostate¢ny prazkum
pamatky. K samotnému stanovovani koncepce (zde v piipadé restaurovani nasténnych
maleb) se pak vyjadruje takto: ,Vlastni restaurdtorsky ndvrh a reSeni by na zakladé
dialogického procesu, ktery hleda kli¢ k formulaci koncepce restaurovani, mél vzejit od
zkuseného restaurdtora, a nutno zdiiraznit také uméleckého malire, jenz bude schopen se

k nelehkému uikolu postavit citlivé i z hlediska vytvarného.“**?

Zavérem prispévku uvadi, Ze: ,... (nejen) pamdtkové reseni je dialogicky otevifenym
procesem. V ndvaznosti na to je nutné dodat, Ze pokud budeme se zddnlivé nevinnymi pojmy
jako koncepce obnovy, potazmo tiZeji koncepce restaurovani zachdzet pouze mechanicky
a s vytésnénim dialogu (s jinymi profesemi, s pamdtkou apod.), milZe se ndm stdt, Ze sice tzv.
salonné souznime s duchem doby (diskurzem?), ale mineme se s nim fakticky. Spoc¢ineme na
mélkém povrchu, ktery ndm nedovoli se ksubtilnimu jddru pamdtky vitbec pribliZit
a neumozni ani jednou v dlouhodobé perspektivé relevantné vysvétlit sou¢asny pristup k jeji

obnové. A co hiif, moznd ani eticky neobstoji!“3%

Na potiebu dialogu v procesu restaurovani apeluje i v dalSich textech®* a sam jej
aktivné uplatiiuje pfi participaci na konkrétnich restauratorskych akcich®¥® i pfi jejich

nasledné reflexi.?®®

332 Nutnost dialogického pristupu také uvadi ve vztahu k samotnému vzniku pamatky, kdy se na jejim
zrodu obvykle podilela cela rada osobnosti, které jeji vyslednou podobu a myslenkovou napli
formovaly, ani u jeji opravy by tedy nemélo byt Zddouci prosazovat pouze jediné reseni formulované
jednou profesi.

333 SKALICKY, Petr. Stiedovéké nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzerisku. K tloze historika
uméni a pamatkare pri vytvareni koncepci restaurovani. Zprdvy pamadtkové péce. Praha: Statni
nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 412.

334 SKALICKY, Petr. Pamdtkdr* by nemél diktovat. In: Marie Foltynova (ed.): Zivot sochy v Praze. Praha,
2023. ISBN: 978-80-7010-197-1.

33 SKALICKY, Petr; Pokorny, Adam. Divame se skuteéné na stifedovék? K nasténnym malbam v Mensi
vézi na Karl$tejné z pohledu druhotnych restauratorskych zasaht. Zprdvy pamdtkové péée. Praha:
Statni nakladatelstvi, 2019, 79, 4, s. 387-401.

336 SKALICKY, Petr. Stredovék v baroku? Ohlédnuti za restaurovdnim romdnského portdlu v Plasich.
In: CHUDAREK, Zdenék (ed.). Konventni kostel v Plasich a jeho romdnsky portdl. Praha 2022, s. 19-
38. ISBN: 978-80-7480-157-0. - SKALICKY, Petr. Nasténné malby Horniho hradu v Be¢ové nad Teplou.
Restaurovat, konzervovat, nebo zakonzervovat status quo? In: BARTLOVA, Anezka; BUDDEUS, Hana
(ed.). Infrastruktury (déjin) uméni; Shornik ze VII. sjezdu historikti a historiéek uméni v Usti nad
Labem. Usti nad Labem - Praha 2022, s. 423-436.
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3. Koncepce restaurovani a jeji historicky vyvoj v kontextu ¢eské

legislativy

Pro rozbor legislativniho ramce vztahujiciho se na restaurovani byl vychozi
piedpoklad, Ze koncepce restaurovdni nebo alespon zjednodusené cil zasahu musi byt
zaznamenan v zavérecné restauratorské zpraveé, kterou je restaurator zpravidla povinen
vyhotovit a odevzdat po ukonc¢eni zasahu, a ve které shromazdi vSechny zasadni informace
odile a o zasahu. Ackoli pritomnost formulované koncepce restaurovani v dokumentaci
predpokladaji nékteré metodiky®*” a odborné texty,**® z pravniho hlediska v restauratorské
zpravé byt zminéna nemusi. Z reSersSe literatury dale vyplyva, Ze koncepce restaurovani by
v néjaké formé**® méla byt obsazena v dokumentech, které restaurovani piedchazeji — tedy

v dokumentech zdméru na restaurovdni a v souvisejici Zddosti o zdvazné stanovisko.>*°

Kapitola predstavuje prehled pravnich ustanoveni ovliviiujicich piitomnost koncepce
restaurovani v dokumentech pravné zavazné povahy nebo v dokumentech, které zavazné
nejsou, ale jejichZ vypracovani vychazi z platné legislativy a je vyzadovano. Mezi tyto
dokumenty fadime pifedevs§im zavazna stanoviska, dokumentace restauratorskych zasah,

nebo zaméry na restaurovani.

Doslovné spojeni koncepce restaurovani nikdy nebylo v ¢eské legislativé explicitné
zakotveno, dlouhodobé se ale setkavame s pozadavky na popsani cili zasahu, jeho zasad
a podminek nebo vysledné estetické prezentace. VSechny tyto pozadavky mtiZeme (a v praxi
se tak i casto déje) radit pod pojem koncepce restaurovani, pripadné v SirSim chapani

341 ge sice s pojmem koncepce restaurovdni

i koncepce obnovy. V nejnovéjSim navrhu Zakona
pracuje, déje se tak historicky poprvé, termin je uzivan pouze ojedinéle a bez patticného

vysvétleni terminu.

37 Doporucenti k vypracovdni dokumentace restaurovdni (zdavéreéné restaurdtorské zpravy). Pracovni
material Komise MK pro restaurovani. Praha, 2008. — Restaurdtorskd dokumentace (nacrt struktury a
obsahu). Narodni pamatkovy tstav, izemni odborné pracovisté v Brné. Brno, 1995.

338 HOLECEK, Josef; GIRSA, Vaclav. Projektovdni obnovy stavebnich pamdtek. Praha: Narodni
pamaétkovy tstav, ustiredni pracovisté, 2008. ISBN 978-80-87104-34-7. - DOUBAL, Jakub. Uvod do
restaurovdani kamennych pamadtek. Litomysl: Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice, 2023. ISBN
978-80-7560-475-0.

339 Platné pravni piredpisy upravujici proces restaurovani s pojmem koncepce restaurovdni navic
viibec nepracuji.

340 Zakon ¢. 20/1987 Sh., Zakon o statni pamatkové péci — Provadéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou
se vykonava zakon o statni pamatkové péci. — Doporucenti k vypracovani dokumentace restaurovdani
(zdvérecné restaurdtorské zprdvy). Pracovni material Komise MK pro restaurovani. Praha, 2008.

341 V]adni navrh zakona o ochrané pamatkového fondu a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sh., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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3.1. Koncepce restaurovani jako soucast dokumentace

restauratorského zasahu

V legislativé se setkavame s velmi malo pozadavky na dokumentaci obecné, natoz

potom na dokumentaci cild zasaht. Vriznych znénich stavebniho zakona®** muZeme
sledovat podobnost v poZadavcich a struktufe projektovych dokumentaci a dokumentaci
restauratorskych zasahti. PoZadavek na dokumentaci pamatky i samotného

restauratorského zasahu u nas vychazi také z ustanoveni Benatské charty.

Zakon v soucasnosti platny pro restaurovani kulturnich pamatek, tedy Zakon

343 ve znéni platném od 1.1. 2003, koncepci

¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pédci
restaurovani explicitné nezminuje v Zzadném ze svych paragrafti. §14a odstavec 6 stanovuje
podobu dokumentace restauratorskych praci pro uchazece o udéleni povoleni k restaurovani
kulturni pamatky. Zminény odstavec zakona pozaduje pouze zjednoduseny vycet pozadavki
na dokumentaci, stejné pozadavky jsou nasledné obsazeny v 8§10 provadéci Vyhlasky
€. 66/1988 Sh.*** V ¢asti Obnova kulturnich pamatek, kde § 10 odstavec 4 specifikuje
nalezitosti zavérecéné restauratorské zpravy. Zminku o potrebé definovat cil zasahu nebo jeho

345

metodické provedeni ovSem neobsahuje. Vnovém navrhu Zakona pozadavek na

v dokumentaci zaznamenanou koncepci zasahu také nezazniva.

Ackoli dlouholety spoleény vyvoj pravnich ustanoveni Ceské a Slovenské republiky
predpoklada velké podobnosti, votazce pravniho zakotveni explicitné formulované
koncepce restaurovani se vyznamne lisi. Tuto odliSnost nachazime piedevSim po srovnani
poZzadavkii na dokumentaci obsaZenych v ceské legislativé s pozadavky v legislativé

Slovenské republiky.

Ve Vyhlasce Ministerstva kultury Slovenské republiky ¢. 16/2003 Sb.,**¢ kterou se
vykonava zakon o ochrané pamatkového fondu, jsou stanoveny povinné ¢asti restauratorské
dokumentace pro vSechny restauratory, ktefi jsou c¢leny Komory restauratort podle

§ 5 Zakona Narodni rady Slovenské republiky ¢. 200/1994 Sb. O Komoi‘e restauratort

342 7akon €. 50/1976 Sh., o uizemnim planovani a stavebnim adu (stavebni zakon). — Zakon ¢.
283/2021 Sb., stavebni zakon.

343 Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

344 Provadeéci Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

345 Vladni navrh zakona o ochrané pamatkového fondu a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

346 Vyhlaska Ministerstva kultury Slovenské republiky ¢. 16/2003 Sb.,3% kterou se vykonava zakon o
ochrané pamatkového fondu.
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a o vykonu restauratorské ¢innosti jejich ¢leni.**” Dokumentace restauratorskych zasahtt

zde podle 8§ 6 bodu 3 musi obsahovat nasledujici:

»,a) zdkladni udaje o predmétech restaurovani, b) podrobnou zprdvu o vysledku
vykonanych praci z hlediska pouzitého postupu, technologie a materidalu, c) specifikaci
a odiivodnéni pripadnych zmén oproti ndavrhu na restaurovani, d) sepsdni novych
poznatkti v pritbéhu restaurovdni tykajicich se technické, technologické a uméleckohistorické
charakteristiky kulturni pamdtky, jak se k nim dospélo, e) prinos restaurovani a dosazeny
cil, f) urceni rezimu dalStho vyuZivani restaurované pamdtky nebo jeji casti z hlediska jeji
ochrany a nezbytnych provoznich a klimatickych podminek, g) fotografickou dokumentaci
a podle potreby i grafickou dokumentaci pritbéhu a vysledku restaurovani kulturni

«348

pamadatky.

Ve slovenské legislativé tedy nachazime explicitné pravné zakotveny pozadavek na
formulaci a dokumentaci cile restauratorského zasahu, stejné jako piinos restaurovani

a pripadné odtivodnéni zmén oproti schvalenému navrhu na restaurovani.

3.2. Koncepce restaurovani jako soucast zadosti o prispévek na

zachovani a obnovu

Z hlediska pozadavku na formulaci koncepce restaurovani je vySe zminéna provadéci
vyhlaska®* zajimava také svym 8§11 odstavcem 1, kde pojednava o nalezitostech zadosti
o prispévek na zachovani a obnovu kulturni pamatky. Soucasti takové Zadosti musi byt
v prvni fadé zavazné stanovisko, dale se v bodu c) uvadi pozadavek ,specifikace druhu,
rozsahu, zpitisobu, terminu provedeni a sjednané nebo odborné odhadnuté ceny obnovy
kulturni pamatky, véetné specifikace praci, ke kterym se vdze Zdadost o prispévek.“ V bodu
d) je dale pozadovan ,zameér prezentace kulturni pamdtky“ a v bodu e) ,,jde-li o movitou
kulturni pamdtku, specifikace zptisobu jeji ochrany pred poskozenim, zni¢enim nebo
odcizenim.“ V tomto paragrafu tedy nachazime pozadavek na popis zptisobu a druhu obnovy,
zamys$lené finalni prezentace a také na stanoveni rozsahu planované preventivni konzervace.

Vsechny tyto ¢asti mtiZzeme povazovat za Zadouci soucast koncepce restaurovani.

347 Zdkon Narodni rady Slovenské republiky ¢. 200/1994 Sb., o Komoi‘e restauratort a o vykonu
restauratorské ¢innosti jejich ¢lenti.

348 8 6 bod 3 Vyhlasky Ministerstva kultury Slovenské republiky ¢. 16/2003 Sb., kterou se vykonava
zékon o ochrané pamatkového fondu.

349 V]adni navrh zakona o ochrané pamatkového fondu a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich piredpist.
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3.3. Vyvoj koncepce restaurovani jako souéasti zameéru na

restaurovani a zavazného stanoviska

Patrné nejpevnéji je koncepce restaurovani zakotvena v legislativé vénujici se zamértim
na restaurovani a zavaznym stanovisktim. Historicky se se zavaznymi stanovisky setkavame
azv 70. letech 20. stoleti, ve stejnou dobu se setkavame i s patrnym vzestupem uZivani pojmi
pamatkové koncepce zasahu, nebo koncepce obnovy potazmo restaurovani. Pro potieby této

kapitoly proto neni nutné uvadét pravni ustanoveni vydana pred rokem 1958.

Diive platny zakon €. 22/1958 Sh., o kulturnich pamatkach?® s koncepci explicitné
nepracuje, nevyzaduje zavazné stanovisko ani dokumentaci. Pro zahajeni restauratorskych
praci ale poZaduje ,,potiebné pokyny od vykonného orgdanu krajského ndarodniho vyboru,“ uz
v padesatych letech se tedy setkavame s jistymi pozadavky na teoretické a etické zastieSeni

zasahu ze strany pamatkové instituce.?!

Uz konec 70. let predjima legislativnhi zmény v oblasti zavaznych stanovisek. Vladni

352

navrh zasad zakona Ceské narodni rady o statni pamatkové pééi®®? jiz pracuje s pojmem

zavazné stanovisko, které navazuje na terminologii stavebniho zakona.*® V navrhu zasad

ivnasledujicim zakoné ¢é. 50/1976 Sb., o izemnim planovani a stavebnim radu***
(stavebni zakon) byl pojem zavazné stanovisko spojovan pouze s nemovitou kulturni
pamatkou. Lze predpokladat, Ze praveé zde leZi kofeny pojmu koncepce restaurovani. Stejné
jako pojem stanovisko tak i pojem koncepce by mohl byt do jisté miry odvozen z pojmu
stavebniho prava. K pojmu stanovisko Zidek rikd, zZe az do 70. let ,,dosavadni tiprava na useku
pamdtkové péce tento pojem neznala.“**® Uz v této pravni upravé byl pojem restaurovani

feSen v samostatné zasadé, a tedy samostatné v ramci obnovy.3%¢

Pozdéjsi zakon €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové péci*®” pojem zavazné stanovisko

vyznamné upravuje v § 14. Zavazné stanovisko se uz nevaze jenom k obnové nemovitych

350 Zakon €. 22/1958 Sb., o kulturnich pamatkach.

351 k tomu PLACHY, F.: Praxe a teorie statni pamatkové péée. Zprdvy pamdtkové péée. Statni
nakladatelstvi: Praha, 1969, 29, ¢. 4, s. 205.

32 y]adni navrh zasad zakona Ceské narodni rady o statni paméatkové péci, Ceska narodni rada, 1979.
333 7{DEK, Martin. Zavazné stanovisko v pamatkové pééi. In Spravni pravo. ISSN 0139-6005, 2020,
roc. 53, €. 8, s. 394.

364 Zakon €. 50/1976 Sb., o uizemnim planovani a stavebnim #adu.

355 7IDEK, Martin. Zavazné stanovisko v pamatkové pééi. In Spravni pravo. ISSN 0139-6005, 2020,
roé. 53, ¢. 8, s. 394.

356 Zasada se vénovala jenom postupu a piipravé restaurovani po vécné strance a procesni stranku
(predevsim v otazce zavaznosti zavaznych stanovisek) netesila.

357 Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.
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kulturnich pamatek, ale i k obnoveé kulturnich pamatek movitych. Pod pojem obnova se navic
zacina radit i udrZba, oprava, rekonstrukce, restaurovani a jiné upravy pamatky nebo jejiho
okoli a vlastnikovi vznika povinnost vyZzadat si zavazné stanovisko pro jakoukoli upravu pii
niz by ,,obecné mohl byt ohroZen zdjem spole¢nosti na zachovdni kulturni pamadtky nebo jejiho
prostredi v neporuseném stavu“. Ustanoveni § 14 zakona 20/1987 Sb., o statni pamatkové

pécive znénik 1.1.1988 obsahovala pomérné pevnou vazbu na stavebni zakon ¢. 50/1976, Sh.

Dale pak 8 14 zakona 20/1987 Sb., odstavec 3 stanovuje, Ze: ,,V rozhodnuti nebo
zdvazném stanovisku podle odstavcii 1 a 2 se vyjadrii, zda prdce tam uvedené jsou z hlediska
zdjmit statni pamdtkové péce pripustné a stanovi se podminky, za kterych lze tyto prdce
pripravovat a provést. Podminky musi vychdzet ze soucasného stavu pozndni kulturné
historickych hodnot, které je nezbytné zachovdvat pri umoznéni realizace zamysleného

zdméru.“

Provadéci vyhlaska k zakonu o statni pamatkové pééi ¢é. 66/1988 Sbh.*® upravuje
nalezitosti zavazného stanoviska a to obecné, ale i primo ve vztahu krestaurovani
avsoucasné chvili ji pro pojem koncepce restaurovani mtiZeme povazovat za jeden
z nejzasadnéjsich pravnich dokumentt. Stanovuje naleZitosti Zadosti o vydani zavazného
stanoviska k obnoveé a Zadosti o restaurovani. U obnovy kulturni pamatky poZzaduje mimo jiné
napriklad uvedeni predpokladaného rozsahu obnovy a predpokladaného piinosu obnovy, pri
zadosti o restaurovani je nutné uvést predpokladany vysledek zasahu véetné pozadavku na
prezentaci, a dale pak navrhovany zptsob restauratorského zasahu. Znéni vyhlasky se
zvyraznénymi pasazemi dotykajicimi se otazky koncepce restaurovdani je prilozeno

v prilohach.

Ackoli se nalezitosti zavazného stanoviska z hlediska svého obsahu a ve vztahu
k restaurovani v dalSich letech vyrazné neménily, dochazelo kjeho vyraznym zménam
z hlediska spravniho fadu. Z pohledu nové soustavy spravnich soudu a spravniho fadu z roku
2004 bylo ¢im dal nejasnéjsi jakou pravni formu zavazné stanovisko ma, jestli je
piezkoumatelné podle spravniho radu nebo zda je jen podkladem pro vydani spravniho
rozhodnuti. Postupné tak vznikaji terminologické dualismy a celkové se situace
znepiehlediiuje, néktera usneseni Nejvy$Siho spravniho soudu si téméP protifedci.®®

K 1.1.2024 se dualita pojmu ustaluje, kdyZ je ve znéni zakona®*®° nahrazen termin ,zavazné

38 Provadéci vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

359 7IDEK, Martin. Zavazné stanovisko v pamatkové pééi. In Spravni pravo. ISSN 0139-6005, 2020,
roc. 53, ¢. 8, s. 394-418.

360 Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpist.
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stanovisko“ terminem ,rozhodnuti nebo zavazné stanovisko“ pricemz rozhodnuti neni

navazano na stavebni zakon. %!

32 jiz s pojmem koncepce restaurovdni pracuje.®**® Vypracovani

Novy Navrh zakona
koncepce restaurovani pozaduje jako soucast Zddosti o posouzeni pripravy restaurovdni
kulturni pamdtky, zaméru, navazujici Zddost o restaurovdni ma misto toho obsahovat
restaurdtorsky zamer, takovy restauratorsky zamér musi obsahovat: ,,a) ndzev a umisténi
kulturni pamadtky, b) popis dila, které ma byt predmétem restaurovdni, véetné uvedeni datace,
autora, materidlu, techniky, zdkladnich rozmérit a vyobrazeni dila, c) popis soué¢asného stavu
kulturni pamdtky, uvedeni zdvad, a to v rozsahu c¢dsti dotéenych restaurovdanim, d) popis
zjisténych divodit vzniku zdvad a vyznaceni téchto zdvad v grafické podobé, e) uvedeni
prizkumit a jejich vyhodnoceni, véetné mist odbéru vzorki v grafické podobé, f) podrobny
popis technického a technologického zpitisobu restaurovani kulturni pamdtky, véetné
zdtivodnéni ve vztahu k vyhodnoceni priizkumii, g) vycet materidlii, chemickych ldtek
a zpusobu jejich pouZiti pri restaurovdni kulturni pamadtky, véetné zdivodnéni, h) sdéleni,
zda se v ramci restaurovani kulturni pamdtky predpoklada doplnéni chybéjicich éasti
dila, popripadé ndavrh takového doplnéni, véetné materidlu, povrchové upravy, zptisobu
napojeni na stavajici dilo a grafického vyznaceni dopliovanych d¢dasti, i) popis

navrhovaného stavu po provedeni restaurovani kulturni pamatky. “

Je otazkou, zda termin navrhovany vysledny stav odpovida nebo ma odpovidat terminu
koncepce restaurovdni. Zakon vyzaduje vyjadifeni k mife a zptsobu doplnéni chybéjicich
¢asti, ale nevyZaduje vyjadieni i k ostatnim dil¢im ¢astem zasahu (napriklad k mire ¢isténi
nebo k déivodéim k odstranéni nékterych éasti). I presto lze Fict, Ze ndlezitosti Zddosti na
restaurovdni v obecné roviné pozaduji alespon ¢astec¢né definovani cile restauratorského

zasahu.

361V praxi se s uvadénim predpokladané/zvolené koncepce restaurovani nebo souvisejicich
koncepénich otazek v zavazném stanovisku piili§ ¢asto nesetkavame. Diivodti pro to mtze byt cela
fada a ackoli se zde znovu otevira také otazka, do jaké miry je viibec mozné koncepci zasahu piedem
stanovit, nepochybné by zajimavé informace pfinesl i rozbor zptasobu zaznamenavani koncepce
restaurovani v zameérech na restaurovani a v zavaznych stanoviscich v praxi, pro ktery v této studii
nebyl prostor. Podobné by bylo mozné hloubéji sledovat vztah pamatkové legislativy a legislativy
vénujici se stavebnim obnovam, ktera zde byla naznacena.

362 V]adni navrh zakona o ochrané pamatkového fondu a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

363 g) predpokladanou zdkladni koncepci restaurovdni kulturni pamdtky. “ In: §42 (1) Vladniho navrhu
zékona o ochrané pamatkového fondu a o zméné zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpisa.

80



4. Diskuze o obsahu a definici pojmu koncepce restaurovani

V predchozich kapitolach jsme se podrobné vénovali postupné implementaci pojmu
koncepce restaurovani do teorie pamatkové péce a s ni souvisejicich pravnich norem. Tento
historicky pohled byl potiebny pfedev§im pro pochopeni souvislosti a kontextti, ze kterych
vychéazi soucasné uzivani pojmu a pro objasnéni pozadavkd, které dnes na obsah pojmu
mame. Nasledujici kapitoly se budou zabyvat sou¢asnymi potiebami, které na obsah pojmu
vznikaji v restauratorské praxi. Prvni ¢ast se bude zabyvat otazkou vyznamu stanoveni
a zaznamenani koncepce restaurovani a pokusi se formulovat zakladni prinosy. Druha c¢ast
otevire otazku nalezitosti koncepce zasahu a na zakladé provedené reSerSe navrhne vycet
dil¢ich c¢asti, které by v samotné koncepci restaurovdni meély zaznivat. Zamysleni nad
piinosem a naleZitostmi stanovované koncepce restauratorského zasahu bude prestavovat
zaklad jeji definice.

Potieba jasného stanoveni koncepce restaurovani vychazi z predpokladu, Ze na
zacatku kazdého zasahu je Zadouci mit alesponl orientaéni predstavu o jeho cili.’®*
Legislativni povinnost vydavani zavaznych stanovisek, stanovujicich cile zasahu
a predpokladany prtabeéh akce, dokonce piredpoklada jejich jasné stanoveni.®®® Otazka, zda je
mozné na pocatku restaurovani jasné definovat jeho vysledek, jak ji podklada Z. Vacha, je
jisté na misté.**® Je ziejmé, Ze i pokud bychom dospéli k zavéru, Ze je mozné na pocatku
procesu stanovit cil zasahu (pripadné alespon nékolik jeho variantnich feseni), nelze nikdy
zarucit, Ze v prubéhu restaurovani nedojde k novym zjisténim, které vysledek zasadné
ovlivni. K takovym zasadnim zjiSténim ovSem nedochazi pokazdé a obecné bychom se méli

alespon pokouset definovat smér nasich zasahti. Podobné jako se V. Vinter vyjadiuje

364 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stiredoc¢eského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7. —
»Kazdy pracovnik pamdtkové péce [...] musi mit alespor aproximativni predbéznou predstavu o
budoucim definitivnim vysledku zabezpecovacich, zachrannych restaurdtorskych praci, a to nejenom
z estetického/vizudlniho/hlediska, ale také pokud se tyka trvanlivosti a neménnosti, barevné i
hmotové stdlosti téchto vynucenych tprav origindlniho historicky cenného uméleckého dila.“ In:
SUCHOMEL, MiloS. Zachrana kamennych soch. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni tistav
pamatkové péce a ochrany piirody, 1988, s.10.

365 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 7. —
Provadéci vyhlaska ¢. 66/1988 Sbh., kterou se vykonava zakon o statni pamatkové péci.

366 MoZna bychom si na ni dovedli ¢asteéné odpovédét analyzou projektovych strategii, bézné
uzivanych v jinych oborech. Na pocéatku kazdého restaurovani po zvazeni proménnych (naptiklad
rozsahu praci, stupné rozpracovanosti pruzkumu, jedineénosti problematiky atp.) bychom se mohli
rozhodovat mezi zdkladnimi systémy rizeni projekti a Cerpat z jejich obsahle rozpracované teorie.
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k potiebé teoretického zastfeSeni zasahtl v obecné roviné, lze jeho vyrok, pifedevsim jeho

druhou ¢ast, uplatnit i v pfipadé potieby stanoveni jednotlivych koncepci.®®”

V pripadé stanoveni koncepce restaurovani u konkrétniho zasahu c¢asto nedochazi
k formulaci jednotlivych zasad pri zasahu uplatnovanych, a k formulaci cile zasahu dochazi
pouze formou vyétu jednotlivych praci, ze kterého lze ¢asteéné cil odvodit.*®® Je nutné
poukazat na to, Ze pri pouhém vyctu predpokladanych praci malokdy dochazi k zodpovézeni
zasadnich otazek, jakymi jsou napiiklad mira c¢isténi nebo dopliiovani.*®® Koncepce
restaurovani, pokud néjaka je, se tak casto stava z hlediska teoretickych otazek pristupu

k akci pouze nevypovidajicim textem.

4.1. Vyznam pojmu, jeho obsah a definice

Jak jiZz bylo mnohokrat naznaceno, disledné a zodpovédné stanovovani koncepce
restaurovdni muZe nabyvat rtznych vyznam@ a nést ssebou mnoZstvi pozitivnich

praktickych prinost,®”® na které bylo rozdilné nahlizeno i v minulosti. Vyznamy, které ve

367 ,Setkdame se ¢asto i s takovym minénim, Ze neni dosti dobr'e mozné nebo Ze je dokonce pochybné
usilovat o vyjadrent néjakych zdsad, které ve své nutneé abstrahovanéjsi obecnosti nemohou
postihnout slozitost a individualitu kazdého jednotlivého pripadu a mohly by vésti ke skodlivému
mechanickému uplatriovdni a Sablonovitosti. I kdyZ takovyto postoj md své raciondlni jadro a
naznacené nebezpedi je redlné, nelze praktické jedndani ponechat Zivelnosti a potrebu
individudlniho pristupu ke kazdému jednotlivému pripadu reseni zamériovat s individudlnim
uplatriovanim pouze subjektivnich nazorii toho, kdo jedndni realizuje. To ostatné plati nejen pro
zasady pamdtkové péce, ale pro zasady jakéhokoliv jednani obecné.“ VINTER, Vlastimil. K otazkam
zasad a koncepce pamatkové péce. Monumentorum tutela — ochrana pamiatok. 1969, 4, s. 7.

368V textu byla doposud opomijena dal$i zasadni otazka, a totiz pro¢ by koncepce restaurovani méla
byt formulovana v samostatné kapitole. MiiZe se stat, Ze se restaurator formulujici zpravu nebo
zamér ke koncepénim otazkam castec¢né vyjadii v postupu praci. To je jisté lepsi, nez kdyby nebyla
koncepce zasahu feSena viibec, miiZe se ale stat, Ze se v takovém pripadé restaurator vyjadii pouze
k nékterym dil¢im otazkam koncepce a nékteré jiné podstatné informace vynecha.

369 Casto je dohodnuto pouze napiiklad, Ze : ,,dilo bude o&isténo,“ piipadné je dodana ne p#ilis
vypovidajici formulka ,,s ohledem na hodnotu stari, patinu atp.“ Velmi ziidkakdy je diskutovano
napiiklad rozdilné vysledné vizudlni piisobeni povrchit oéisténych riznymi ¢isticimi metodami, a
jesSté méné Casto jsou uvadény relevantni argumenty pro volbu toho kterého pristupu.

370 Pfinosy snah o formulaci koncepce restaurovani ale nemusi byt vzdy pozitivni: ,,Hovorime-li pak v
pamdtkové pédi o koncepcich restaurovdni, bezpochyby tim néjakym, tifreba nevédomym zpiisobem
reflektujeme vyse letmo naznaceny spoleéensky a spolec¢ensko-védecky diskurz. Ono terminologické
spojenti, jak jsem presvédcen, pak v sobé skryvd kromé pozitivniho potencidlu téz past apriornich
reseni. (Nejen) pamdtkadri (a to v Sirokém profesnim smyslu) totiZ v minulosti mnohdy ,,svymi
vyhranénymi ndazory (...) stanovovali apriorni koncepci intervence a predjimali tedy do znacné miry i
vysledek. Pokracovdnim této tendence jsou i vSechny tradiéni metody pamdtkové péce (metoda
puristickd, restauracni, konzervacni, analytickd, syntetickd, rekonstrukcéni atd.), které zndme i z nasi
pamadtkové péce (véetné restaurovdni) a mezi jejichZ reprezentanty nastdvaly nejednou zdsadni
ideové spory“. (In: VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek & odpovédi? Shornik z
Konference sdruzeni pro ochranu pamadtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stifedoceského kraje, Kutna
Hora, 2011, s. 8.) Tato praxe v mnohém trva a nebylo by nepochybné ku prospéchu véci, aby byl
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formulaci koncepce spatiujeme, je Zadouci reflektovat pri samotné definici pojmu koncepce
restaurovani a bude znich vychazet také obsahova napln pojmu. Obecné formulace
koncepce restaurovani (respektive popsani vybéru zasahu a souvisejicich dtivoda) slouZzi
k pochopeni samotného zasahu a umozZnéni komunikace mezi zainteresovanymi osobami.
Nastaveni piehlednych cild a vizi, kterym rozumi vSichni zucastnéni je obecnym

predpokladem k uspésnému rizeni projektt ve vSech sférach lidské ¢innosti.

Dale jsou uvedeny dtvody, pro které je Zadouci zodpovédné vypracovavat koncepci
restaurovani a tyto déivody jsou podpofeny souvisejici literaturou.’”* Jedna se pouze o vycet
nékterych nejzasadnéjsich piinost, jisté by bylo moZzné jmenovat dal$i a nazor na potiebu

vypracovani koncepce restaurovani se muze raznit.

Piinosy formulované koncepce restaurovani mutZeme spatifovat zejména

v nasledujicich bodech:

1. Srozumitelna koncepce restaurovani muze vést ke snaz$i komunikaci mezi
zainteresovanymi skupinami. Lze tak sniZit riziko nedorozumeéni v komunikaci
zamySleného cile. Koncepce zprehledniuje proces restaurovani jak

restauratorovi, tak ostatnim.

»Stanoveni koncepce obnovy ma vsak velky prakticky vyznam, usnadnuje praci na
prislusném stupni projektové dokumentace a zlepsSuje komunikaci s pracovniky

pamdtkové péce. "?

2. Vypracovana koncepce muze slouzit ke srozumitelné argumentaci pii nutném
odstrafiovani hodnotnych ¢asti dila. Nabizi argumenty a zaznamenava dil¢i
rozhodnuti tak, aby byl smysl zasahu srozumitelny v soucasnosti i pro dalsi
generace. Lze tak objasnit pripadné zmény v samotném procesu restaurace nebo

provadét dalsi vyzkum.

»Zdznamy, dokumentace a informace o stavu a zdsazich na pamdtce hraji diileZitou

roli pri veSkerych provdadénych pracich (at uzZ je to vyzkum, planovdni ochrany,

pozitivné chapany a citlivé uzivany pojem koncepce zamérnovdn za ono apriorni predjimani podoby
vysledku, za zcela nemistny diktdt uméleckému dilu ¢i pamdtce obecné.“ SKALICKY, Petr. Stiedovéké
nasténné malby v kostele v Potvorové na Plzensku. K tlloze historika uméni a pamatkare pri vytvareni
koncepci restaurovani. Zprdvy pamdtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 2015, 75, 5, s. 407.

371 Uvedena literatura je spi$e ilustrativniho charakteru a jisté by se daly nalézt dalsi zasadni texty, ve
kterych by podobné argumenty zaznivaly.

372 GIRSA, Vaclav a Ceské vysoké udeni technické v Praze. Predprojektovd priprava a projektovd
dokumentace v procesu péée o stavebni pamdtky. Praha: Vydavatelstvi CVUT, 2004, ISBN 80-01-
02990-5.
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pravidelné kontroly a udrzba, vlastni fyzicky zdasah, nebo poskytovdani sluzeb

verejnosti). “*”?

Pii procesu formulace koncepce restaurovani dochazi k blizSimu rozpoznavani
hodnotnych aspekti pamatky®”* a k zaznamenani dobového kontextu ve kterém
jsou hodnoty dila nahlizeny. Méné snadno tak bude dochazet k opomenuti

nékteré vyznamné hodnoty dila.

Drtive byla koncepce restaurovani povazovana za potencialni nastroj ke zpétnému

hodnoceni iispés$nosti zasahu.*”® Dnes napiiklad v hodnoceni kontextu dané doby.

»Predmétem diskusi jsou dnes spiSe ,koncepce“ — tedy v konecném diisledku
pristupy k restaurovani v jednotlivych, konkrétnich pripadech - z pohledu
prevazné etického. Spise tedy je reflektovano, zda restaurdtor dostdl svym

zdvazkium danym ,,etickym kodexem restaurdtora. “*’

Formulovana koncepce mtzZe byt odrazovym mustkem pri vyjednavani dotaci

a prispévkia na obnovu a restaurovani, jak mimo jiné odrazi i poZadavky na Zadost

o piispévek na zachovani a obnovu pamatky.3””

Lze tedy fict, Ze vyznam koncepce restaurovani mutZeme vidét, v usnadnéni

komunikace a ve vétSi srozumitelnosti poZadovaného/ zadaného/ dosahovaného cile, dale

pak: , Koncepce zprehledriuje formulovani poZadavkit na zasah z hlediska etickych

principti nahliZzenych v kontextu dané doby. Restaurovdni je nevyhnutelné spjato

s ubytkem materidlu (at uz ptivodniho, akumulovaného v pribéhu casu nebo sekunddrnich

doplriktt) a kazdy takovyto ubytek by meél byt jasné zditvodnén v kontextu ziskanych

benefiti1.“?"®

I kdyZ se koncepce muze (a tuto moznost je nutné zachovat) v pribéhu zasahu ménit,

snaha o jasnou formulaci koncepce restaurovani vychazi mimo jiné z potieby

restauratora predem definovat provadény zasah tak, aby bylo mozné k nému dostat

373 KRHANKOVA, Katefina. Metodika restaurdtorské dokumentace. Bakalairska prace. Univerzita
Pardubice, Litomysl, 2011, s. 19.

374 NOVOTNY, Jifi; LESNIAKOVA, Petra; HALDA, J.; KASE, Jiii; KOTLIK, Petr; STAFFEN, Zdené&k.
Dlouhodobda péce o sochar'ska dila a dila uméleckych remesel z kamene v krajiné. Metodika.
Litomysl, 2015.

375 RADOVA, Milena. Koncepce pamatkového zasahu do stavebniho dila, jeji tiloha a vychodiska (8ast
I.). Pamdtky a priroda: ¢asopis stdtni pamdtkové péce a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1987, 11,

1,s.1-9.

376 VACHA, Zdenék. Koncepce restaurovani — vice otazek ¢i odpovédi? Sbornik z Konference sdruzeni
pro ochranu pamdtek Arte-fakt, 24.11.2011. Galerie Stiredoceského kraje, Kutna Hora, 2011, s. 8.

877 Zakon €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.

378 Konzultace s Jakubem Doubalem. Litomysl, 20.4.2024.
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patifiéné povoleni, stanovit financéni ohodnoceni a ¢éasovy rozsah praci - k tomu je nutné

kromeé technologickych aspektti zasahu znat také jeho miru a rozsah v jednotlivych krocich.

MozZné prinosy formulace koncepce restaurovani naznacuji, Ze stanovovanou koncepci
neni vhodné smrs§tovat pouze na volbu vysledné prezentace, nebo definovat pouze postupem
praci, ale Ze je nutné do uvah zahrnout celou fadu dalSich otazek, tykajicich se napiiklad
hodnot dila, jeho funkce a technickému stavu, pozadavki investora i etickych principta®”®
konzervace. Pokud ma formulovana koncepce restaurovani naplnovat vySe zminéné potieby
a byt prinosna, méla by byt také prehlednd, dobie strukturovana a meéla by obsahovat
vSechna klicova rozhodnuti a divody pro né. Soucasné by méla naplnovat pozadavky
definované relevantnimi metodikami a platnou legislativou a méla by byt srozumitelna
a uplatnitelna v praxi. V nasledujicim odstavci dochazi k pokusu o stanoveni orientac¢ni
struktury koncepce restaurovani, piicemz nékteré body struktury jsou podporeny odkazy na

podobné pozadavky v odborné literature, nejedna se o kompletni vycet literatury k danym

boduam.

Obecna struktura koncepce restaurovani pro uplatnéni v zameéru, rozhodnuti nebo
zavazném stanovisku, videalnim by pripadé meéla obsahovat (poiadi bodd nebo vymezeni

jejich obsahu se mlize ménit, vycet je pouze orientacni):

1. Vyjadieni k rozpoznanym  hodnotam,*®  spoletenskému kontextu
a pozadavkiim rozhodnych organt. Zaznit by méla predstava o prednostné
prezentovanych a upozadénych hodnotovych faktorech.®®! Upfednostnéni
nékterych hodnot by meélo byt v dalSich bodech argumentovano ve vztahu k dil¢im
problematikam. Upiednostnéné a predpokladané funkce pamatky, pripadné

jejich zmény, pokud k takovym doslo.

2. Argumentaci upirednostménych hodnot v kontextu vSech rozhodujicich okolnosti,

které vybér ovlivnily (hodnoty dila, stav dila, poZadavky zainteresovanych osob,

finanéni moZnosti, etika zdsahu) a argumentaci a popis odstranénych ¢asti.®?

379 Uvadéno s védomim, Ze uplatiiované etické principy jsou vidy poplatné dané dobé.

380 Pfi stanoveni hodnot lze vychazet z hodnotovych systému (napiiklad A. Riegl, S. M. Vignas nebo
B. Appelbaum) pripadné uvadét obecné chapané a srozumitelné principy.

381 )OUBAL, Jakub. Uvod do restaurovdni kamennych pamdtek. Litomysl: Fakulta restaurovani,
Univerzita Pardubice, 2023. ISBN 978-80-7560-475-0.

382 HORAK, Petr; NEJEDLY, Vratislav. Zdkladni pojmy v pédi o kulturni dédictvi. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2013. ISBN 978-80-7395-716-2. — SOLAR, Milo§. Formulace zadani - kliGova soudast
pripravy restaurovani pamatek umeéleckych i neumeéleckych. Shornik z Konference sdruzeni pro
ochranu pamdtek Arte-fakt. Galerie Stiredoceského kraje, Kutna Hora, 201, s. 9.

85



3. Obecnou koncepci restaurovani, tedy zvolenou pamatkovou metodu.*®? Véetné

vysledné vizualni podoby dila/zvolené formy (estetické) prezentace.®®*

4. Diléi koncepce - tedy vyjadieni k miife a zptisobu zasahu v jednotlivych jeho
krocich®® (napiiklad mira ¢isténi, doplnéni, rozsah odstranéni pozdéjsich aprav)
a zdtvodnéni zvoleného zplisobu a miry dil¢ich krokt zasahu. Pripadné se maze
vénovat zpuasobu nakladani s diléimi castmi dila pokud se jedna napiiklad

o materialové nebo kompozi¢né sloZitou pamatkou.

5. Dalsi dil¢i sdéleni a dtilezité informace o vzniku koncepce a provadéném zasahu,
napriklad preference investora, pozadavky pamatkové péce, nazor komunity

uzivajici dilo.

Koncepce restaurovani (pritomna v zavérecné dokumentaci) by pak kromeé vyse

zminénych ¢asti méla obsahovat také:

6. Zaznamenani prabézné zmény koncepce?®*® béhem procesu restaurace v
navaznosti na konkrétni vlivy, pfipadné také informace a zaznam o
zainteresovanych skupinach, jejich nazorech na feseni zasahu a o vedenych

diskuzich.

S prihlédnutim ke v§em vyse uvedenym faktortim lze zavérem obecné navrhnout, Ze
koncepce restaurovani by meéla na zdkladé vni uvedenych rozhodnych kritérii
a argumentace, stanovovat co nejpresnéjsi predstavu o cili restaurovani/zasahu piipadné
ajeho mife, o vysledném stavu restaurovaného dila, o uzitych pamatkovych metodach,
dil¢ich rozhodnutich a stanovenych zasadach, a to idealné v Sir§im kontextu okolnosti jejich

stanoveni.

Na zaveér si lze polozit otazku, jaké jsou davody toho, Ze ve vétS§iné dokumentech

zaznamenavajicich proces restaurovani fadné stanovena a argumentovana koncepce chybi.

383 VINTER, Vlastimil. Uvod do déjin a teorie pamdtkové péde. [Dil.] 1., Ndstin vyvoje a zdkladni
ideové otdzky pamdtkové péce. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1982.

384 SUCHOMEL, Milo$. Zdchrana kamennych soch. Odborné a metodické publikace. Praha: Statni
ustav pamatkové péce a ochrany prirody, 1988.

38 DOUBAL, Jakub; TISLOVA, Renata; MROVEC, Pavel; ZITKOVA, Petra; KULHANEK, Martin;
REJMAN, Petr; GLOMBOVA, Barbora; KOKSTEJNOVA, Aneta. Sddrové odlitky: restaurovdni a péée o
umélecka dila. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2020, 264 s. ISBN: 978-80-7560-301-2.

386V prubéhu restaurovani muaze dojit v navaznosti na nova zjisténi k proménam koncepce. Tyto
zmény by mély byt v zavérecéné zpravé popsany a rozhodovaci proces zdtvodnén.
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Faktory prispivajici k absenci restauratorem zaznamenané koncepce restaurovani by

mohly byt nasledujici:
1. Absence legislativni povinnosti

Ze zdakona nevyplyva povinnost zaznamenat zvolenou koncepci restaurovani do
dokumentace. PoZzadavky na uvedeni koncepce v zavazném stanovisku jsou nejednoznacné.
Vzhledem k absenci legislativni povinnosti tak restaurator nema potiebu volbu zasahu a jeho

teoreticka vychodiska zaznamenat.
2. Finanéni moznosti a éasové moznosti (technické aspekty)®”

Vramci zasahu vétSsinou neni mnoho ¢asu nebo financénich zdrojti na vystaveni samotné
dokumentace zasahu, natoZ potom na podrobnou formulaci jeho koncepcénich mezi.
Piipadné je koncepce formulovana pied zapocetim samotného zasahu, ale zpétné jiz

v dokumentaci neni reflektovana.

3. Zameéna s postupem praci nebo jiny text s nedostate¢nou vypovédni hodnotou

(v otazce stanoveni teoretického cile zasahu)

Koncepce restaurovani jako souhrn zvolenych pamatkovych metod je ¢asto zaménovan
za postup praci bez snahy o teoretické zastieSeni nebo etické zdtvodnéni kterychkoli jejich
kroktl. Da se piedpokladat, Ze k tomu vede bud nedostate¢ny zaklad v teorii restaurovani

a pamatkové péce, ¢i omezené schopnosti formulovat teoreticky narocnéjsi text.

4. Proménlivy charakter, vyvoj (zména zvolené) koncepce v prabéhu zasahu®®

Koncepce restaurovani byla priibézné upravovana v pribéhu praci a kontrolnich dnt
a finalni variantu restaurator nezaznamenal jinak neZ formou dil¢ich zapist z kontrolnich

dnti, kde ale ¢asto neni uvedena kompletné ale pouze po dil¢ich diskutovanych ¢astech.
5. Dalsi moznosti (metodologické a etické aspekty)

Lze jen diskutovat o dalSich potencialné moznych faktorech. Nabizi se napriklad otazka
obavy ze zpétného hodnoceni pii pochybeni v otazce etického pristupu v zasahu, které by

v pripadé explicitné formulované koncepce zasahu bylo zviditelnéno.

387 Pamdtka souvisis ¢asem, potiebuje ¢as ke svému vzniku éas, po ktery existuje, nez se stane
pamdtkou, éas neZ se rozpoznaji jeji hodnoty, éas na restaurovdni.“ In: HORAK, Petr; NEJEDLY,
Vratislav. Zdkladni pojmy v péci o kulturni dédictvi. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2013. ISBN 978-
80-7395-716-2.s. 50.

38 pokud pomineme fakt, Ze koncepce restaurovani v zavérecné dokumentaci byt obsazena nemusi.
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5. Restaurovani sochy sv. Jana Nepomuckého

obr. 1. Predmeét restaurovdni — socha sv. Jana Nepomuckého s podstavcem
predzahdjenim praci
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5.1. Uvod ¢asti vénujici se praktickému restaurovani

Piredmeétem restaurovani je piskovcova barokni skulptura sv. Jana Nepomuckého
datovana do roku 1715, ktera pochazi z dilny Jana Brokoffa®°® a ptivodné byla uréena ziejmé
pro dnes jiz zbourany kostel na Zhotelci v Praze, odtamtud byla na konci 18. stoleti pfesunuta
na Dobytéi trh dnesni Karlovo namésti v Praze, kde se nachazela ve vyklenkové kapli Domu
U Sdlktt ¢p.350 az do roku 1938, kdy doslo k jeho demolici a pfemisténi sochy ke kostelu

sv. Jana Krtitele Na Prddle na Prazské Malé Strané.3*°

Restauratorsky zasah prezentovany vramci této diplomové prace byl proveden na
samotné skulptuie a na jejim stfedovém podstavci se signaturou. Velky spodni podstavec,
ktery je také soucasti dila, byl restaurovan Jakubem Sukem, ktery se jeho restaurovanim
zabyva ve vlastni roénikové préaci.®*! Na zhorsujici se stav sochy véasné poukazal investor
zasahu a podnikl kroky nutné k zajisténi dila. Restauratorsky prizkum sochy probéhl na

zacatku roku 2022 a na néj zahy navazaly dalsi rozsirujici priizkumy a samotné restaurovani.

Soucasti kapitoly je komplexni priizkum restaurovaného dila, ktery byl provedeny pred
zapocetim zasahu a je zasadni pro stanoveni koncepce restaurovdni. Cilem prazkumu bylo
zjistit miru degradace dila a navrhnout dalsi postup nutny pro jeho zachovani a obnovu.
Prtiizkum zahrnuje zakladni informace, podrobny popis pamatky, struény piehled historie
dila a jeho ikonografie. Druhou ¢ast prazkumu tvori vizualni prizkum popisujici stav
pamatky. Soucasti priizkumu je také orientac¢ni chemicko-technologicky priizkum zaméieny
na pric¢iny degradace, puvodni barevnost a souéasny stav pamatky. V navaznosti na
provedeny prizkum je v kapitole predstavena zvolena koncepce restaurovdni, po které
nasleduje vycet restauratorskych technologii a materialti spole¢né s popisem postupu praci.
Soucasti diplomové prace jsou piilohy prizkumt a fotografickda dokumentace dila.

Podrobnéjsi informace o restaurovaném dile budou obsazZeny v souvisejici restauratorské

dokumentaci.

389 BILAZICEK, Old¥ich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské déjiny
(Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 110.

390 GAUSOVA ZONEROVA, Markéta. Vznik a zanik narativu na prikladu putovani jedné svatojanské
sochy. Lidé a mésta. 2023, 25, 3, s. 305-323.

391 SUK, Jakub. Restaurovdni podstavce pro sochu sv. Jana Nepomuckého u kostela sv. Jana Kritele
Na Pradle, na Malé Strané v Praze. Ro¢nikova prace — nepublikovany dokument. Liotmysl: Univerzita
Pardubice, Fakulta restaurovani, Ateliér restaurovani kamene, 2024.

89



5.2. Zékladni informace

5.2.1. Lokalizace pamatky

Soucasné umisténi:
Kraj:

Okres:

Obec:

Adresa:

BliZsi urceni:

GPS souradnice:

Katastralni tzemi:

Umisténi mezi roky 1789 a 1938:
Dnesni adresa:
BlizZs$i ur¢eni umisténi:

GPS soutradnice:

5.2.2. Udaje o pamatce

Nazev pamatky:
Klasifikace pamatky:
Rejstiikové ¢islo v USKP:
Katalogové c¢islo:

Autor:

Sloh/Datace:
Material/technika:

Rozméry:

Hlavni mésto Praha

Praha

Praha

VSehrdova 440/9, 120 00 Praha 1 — Mala Strana
Malostransky Spitdl s kostelem sv. Jana Kititele Na Pradle
50.0820072N, 14.4064844E

Mala Strana

Karlovo namésti ¢p. 310, 120 00 Praha 2 (drive Dobytci trh)
Dam U Salkd (dnes zbourany)

50.0754894N, 14.4187797E

Socha sv. Jana Nepomuckého

Kulturni pamatka

38931/1-495

1000150940_0003

Michal Jan Josef Brokoff nebo Ferdinand Maxmilian Brokoff
barokni, 1715

piskovec/ tesana skulptura

celkova vyska — 447 cm + ¢ast skryta v zemi

socha - 215 cm (plint 54 x 52 cm), nastavec — 60 cm (v

.....

¢asti 110 x 110 cm) + ¢ast skryta v zemi
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5.2.3. Udaje o akci
Vlastnik: Galerie Hlavniho mésta Prahy

Zhotovitel: Fakulta restaurovani Univerzity Pardubice, Jiraskova 3, 570

01 Litomysl, email: dekanat.fr@upce.cz
Vypracoval/a: Blanka Vesela
Odborny pedagogicky dohled:  doc. Mgr. art. Jakub Doubal, Ph.D.

Termin zapoceti a ukoncéeni praci: piredbézny prizkum - leden 2022, restaurovani 2023-

2024

5.2.4. Udaje o dokumentaci
Autor dokumentace a fotografii: Blanka Vesela

Pouzita snimaci technika: Canon EOS 77D s objektivy Canon EF-S 18-135 mm {/3.5-5.6
IS STM, Canon macro lens EF 100 mm 1.2.8 1 IS USM, USB

mikroskop DigiMicro Profi
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5.3. Prazkum

5.3.1. Umeélecko-historicky prizkum

5.3.1.1. Popis sochy sv. Jana Nepomuckého

Zkoumané dilo se sklada z podstavce, stifedového ndstavce a samotné sochy svétce.
Kvadrovy podstavec je patkou zapustén v zemi a patrné se sklada ze tii blokt - patky, driku
a hlavice. Kazda ze stén diiku je ¢lenéna obdélnym zrcadlem s konkavnimi ¢tvrtoblouky
vrozich. Na drik naseda tiikrat odstupnovana ifimsa, skladajici se z konkavné profilované

piesahujici fimsy zakoncené oblounem a na ni nasedajici kvadrové listy.

Stiredovy néastavec tvori kvadrova patka sSitkou odpovidajici driku podstavce, na néj
naseda drik s konkavné prolomenymi sténami zakonceny oblounem. Stredovy néastavec je

signovan a datovan na pohledové levé strané textem: ,JOAN: BROKOFF FECIT / A 1715%.

Vlastni socha svétce stojici na plintu, ktery je souc¢asti kamenného bloku, je osazenana
stredovém nastavci. Postava stoji v kontrapostu s vahou na levé noze, prava noha je
vykroc¢ena a spociva na stupinku. Klerika s rochetou jsou bohaté plasticky ¢lenény svislymi
rizné zalamovanymi zahyby drapérie. Z pod kleriky vystupuji piedni ¢asti obou
zaSpicatélych bot. Dolni okraj rochety a konce rukavt jsou lemovany paskem krajky se
stylizovanymi kvétinami. Odév dopliuje koZesinovy plast s kapuci ¢lenény do ¢tyT pasu. Plast
kryje obé paZe, je u krku sepnuty sntrkou s mohutnym stfapcem a je opatien limcem. Na
zaobleném limci plasté lezi mensi Spicaty limec, vétsi ¢ast krku zahaluje horni ¢ast kleriky.
Hlava je mirné natocena k levému rameni a svétciv pohled sméfuje k nebi. Svétec ma
vyrazneé stazené oboci, pootevirena usta, kratsi vlnity plnovous s knirem a polodlouhé vInité
vlasy. Na hlavé ma biret. Leva paZe je ohnuta vlokti a spociva v ni krucifix, ten je vyrazné
prohnuty, coz je patrné predevsim z podhledu, v horni ¢asti birevna je opatien stacejicim se
pergamenem bez napisu. Ve spoji obou bifeven jsou vyznaceny dva tesaiské spojovaci kliny.
Postava Krista ma stihlé ruce i nohy, nohy jsou mirné pokréené. Korpus z ¢asti prekryva leva
ruka svétce. Prava ruka svétce podpira brevno krucifixu a o paZi se v celé délce opira mirné

esovité prohnuta palmova ratolest. Ruce svétce jsou s$tihlé a Slachovité s viditelnymi Zilami.

92



5.3.1.2. Ikonograficka predloha

Socha vyobrazuje sv. Jana Nepomuckého. Jedna se o rauchmillerovsko-brokoffovskoy
ikonograficky typ zobrazeni.**? V roce 1681 vytvoril Mathias Rauchmiller, ptisobici pfedevsim
ve Vidni, hlinény model sochy Jana Nepomuckého. Na zakladé Mathiasova modelu zhotovil
Jan Brokoff dfevénou skulpturu, z ni kovolitec Jeronym Herold odlil bronzovou sochu, ktera
byla vroce 1683 osazena na Karlové mosté.’®® Dilo se stalo archetypem pro pozdéjsi

vyobrazovani svétce a kompozice je chapana jako obvyklé pojeti.?*

Restaurovana skulptura je zhotovena podle této predlohy a sama se patrné stala

predlohou dal$im kamenosochaiskym diltim.3%

5.3.1.3.  Autor sochy sv. Jana Nepomuckého

Dilo jednoznacéné pochazi z dilny Prazskych Brokoffdi, o ¢emZ se dovidame piedevsSim
z dilenské signatury umisténé na pohledové levé strané podstavce. V pamatkovém katalogu

3% starSimu bratru

je v soucasnosti dilo pfipsano Michalovi Janu Josefu Brokoffovi,
Ferdinanda Brokoffa.*®” V minulosti byly o autorstvi dila vedeny spory a autorstvi doposud

nebylo prokazatelné uréeno. Jako prvni se k autorstvi vyjadiuje Stech, pozdéji Blazi¢ek

392 NEJEDLA Véra. Pfispévek k dilu bratfi Michala Jana Josefa a Ferdinanda Maxmiliana Brokofii:
Umeéni XVI. Praha 1968. s. 462. - SUCHOMEL MiloS. Bozzetto Matthiase Rauchmillera - efektni
kompoziéni pfedloha (I). Zpravy pamatkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 9, s. 335.

393 BLAZICEK, Old¥ich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské dé&jiny
(Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 36.

334 HALL, James. Slovnik Namétii a Symbolit Ve Vytvarném Uméni. Praha: Paseka, 2008. s. 190.

3% NEJEDLA Véra. Pfispévek k dilu bratfi Michala Jana Josefa a Ferdinanda Maxmiliana Brokofii:
Umeéni XVI. Praha 1968. s. 462.

3% Michal Jan Josef Brokoff byl ¢esky barokni sochat a fezbaf, starsi bratr Ferdinanda Maxmiliana
Brokoffa. Zil v letech 1686 aZ 1721 a doZil se 35 let. Ptisobil pfedevsim v Praze. Pochazel ze
socharské rodiny, jeho otec Jan Brokoff vedl v Praze sochatskou dilnu, kde se Michal i Ferdinand
vyuéili. Michal po otcové smrti pirebral rodinnou dilnu, ale zahy ji pfedal bratrovi. Vzdélaval seiu
nékterych jinych prazskych fezbait, napriklad u F. O. Quitainera. Jeho dilo stylové piedstavuje jakysi
kompromis mezi tvorbou jeho otce a bratra. RemesIné provedeni jeho dél dosahovalo vysoké irovné,
ve srovnani s praci Ferdinanda byla ale jeho dila stfidméjsi, méné harmonizovana a jednoduseji
prostoroveé feSena. Mnohé prace vznikly v ramci rodinné dilny a kolem autorstvi nékterych z dél bylo
vedeno mnozZstvi diskuzi. V Praze se mu kromé sochy sv. Jana Nepomuckého stojiciho u kostela sv.
Jana Kititele piipisuji hned tii dalsi sochy tohoto svétce, a to socha na tipati Radni¢nich schodti na
Malé Strané, dale socha u kostela Nejsvétéjsi Trojice v Trojické na Novém Mésté a socha sv. Jana
Nepomuckého jako almuznika u kostela sv. Ducha na Starém Mésté. Na VySehradé se nachazi jeho
socha sv. Ludmily. Zhotovil, nebo se alespori podilel na zhotoveni hned tii soch ptvodné osazenych
na Karlové mosté a na mnozstvi dalsich. Mimo Prahu najdeme jeho dila v Déciné, Polici nad Metuji
nebo Rozdalovicich.

397 BLAZICEK, Old¥ich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské dé&jiny
(Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 21.
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a'V. Nejedla.**® M. Suchomel®®® a novégjsi texty*® se uz se otdazkou autorstvi prili§ nezabyvaji
a na jeho zhotoveni se predpoklada se ii¢ast obou bratrt1 spole¢né ptisobicich v jedné dilné,

kde tedy neni mozZné dobre rozlisit autorsky vklad jednoho ¢i druhého.

Konkrétni autorstvi nebo pozdéji hlavni autorsky podil byly predmétem diskuzi
piredevsim vdruhé poloviné dvacatého stoleti. Stech*® je prvnim, kdo dilo pfipisuje
Brokoffiim. Dtikladné rozpracovava charakteristické rysy vytvarnych projevi kazdého
z Brokoffti a na zakladé tohoto rozdéleni pripisuje dilo Michalu Brokoffovi. Za svymi nazory
si pevné stoji i vdiskuzich vedenych s BlaZickem v nasledujicich letech.*®? Oproti tomu
Blazicek, ktery se k tomuto nazoru nejprve také klonil, pozdéji spatifuje v dile nepopiratelné

znaky tvorby Ferdinandovy.

»Dnes, v celkovém prehledu, se vsak ukazuje, Ze tuto plastiku nelze vyloudit z prdce
Ferdinandovy. Strizlivost kompozice padd na vrub mosteckého vzoru Janova,
respektovaného jako vera effgies, cely povrch je vSak prehodnocen netoliko novéjsim, ale také
sochar'sky vyspélejsim ndazorem. Neni proto vrcholnym dilem Josefovym, jak se domnivd
Stech, nybrz spis$ béZznou praci Ferdinandovou. Jemu je nejbliZ$i proporciondlnim élenénim,
mirnym pohybem i citlivou, latky rozlisujici modelaci a sentimentdlné zvyraznénym
typem hlavy s malym biretem, pripominajicim pozdéjsi sochy v Horiné a u Sv. Ducha.
Ferdinandovu pojeti odpovidaji také Zilnaté ruce s dlouhymi prsty i krucifix, podobny jako

u starsi sochy Radnickych schodii. ““%

4 ve kterych autorstvi prisuzuje

Diskuzi obohacuji také piispévky Véry Nejedlé,*
Michalovi. Hlavhim argumentem ji je vyrazova podobnost s dalSimi dily pripisovanymi

Michalovi.

398 Ackoli je plastika zretelné oznadena i datovdna, ztistala dlouho mimo brokofovskou souvislost.
Ekert ji neznd, Ruth ji pfipomind jako anonymni, unikla spisu Pollakovu. Stech ji zaradil do
brokofovské tvorby a pripsal ji Michalu Janu Josefovi, po ném Porshe i naSe stati, a¢ posunuly sochu
na pomezi dila obou bratrii. Nejedld se vraci k atribuci Josefovi.“ In: BLAZICEK, Old¥ich J. Ferdinand
Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské dé&jiny (Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 110.
399 SUCHOMEL, Milo$. Bozzetto Matthiase Rauchmillera — efektni kompoziéni piedloha (II). Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1996, 56, 12, s. 154-160.

400 GAUSOVA ZONEROVA, Markéta. Vznik a zanik narativu na piikladu putovani jedné svatojanské
sochy. Lidé a mésta. 2023, 25, 3, s. 305-323.

401 BI,AZICEK, Oldtich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské déjiny
(Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 110.

402 BLAZICEK, Old#ich. Diskuze: Brokofovské modelletto a polychromie piskovce v ¢eském baroku.
Pamadtky a priroda: ¢asopis statni pamdtkové pécée a ochrany prirody. Praha: Panorama, 1983, 8, 7.
403 B, AZICEK, Oldfich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z vytvarného dila. Ceské déjiny
(Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 110.

404 NEJEDLA, Véra. P¥ispévek k dilu Jana Brokofa. Uméni: éasopis Kabinetu pro theorii a déjiny uméni
Ceskoslovenské akademie véd. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, XII, 1964, s.6-
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Nejedla také dilo vklada do Sirsiho kontextu a referuje o jeho kopiich vytvorenych ve
stejném obdobi. Pravé k témto dal$im dilim se nasledné vyjadiuje Suchomel ve svych

405

¢lancich o Rauchmillerovsko-Brokoffovském kompoziénim typu. Nejedla ve svych

argumentech uziva existujici kopie pfedevsim pro podloZeni autorského podilu Michala,**®
Suchomel se spokojuje se spoluautorstvim obou bratii, snad s vétSim podilem Ferdinanda
azameéruje se spiSe na vyznam téchto a dalSich baroknich kopii pro pamatkovou péci
obecné.*’ V otazce autorstvi pfiznava, Zze sochy sv. Jana Nepomuckého stojici ,Na Pradle*
a stejného svétce umisténa ve Skramnikach jsou dvé navzajem nejpodobné;jsi plastiky z celé
dilny. Nezpochybrnoval v§ak autorstvi sochy sv. Jana Nepomuckého stojici ,,Na Pradle“ tak,

jako to udélala Nejedla, a naopak skramnické so$e sv. Jana Nepomuckého ptiznal moZnou

ucast Ferdinanda Brokoffa.

Vedené diskuze sice nepomohly objasnit autorsky vklad kazdého zbratrd, ale
poukazaly na kvalitu dila a jeho modelace. Stejné cenné jsou i poznatky Suchomela a Nejedlé

o kamenosochatrskych kopiich a jejich pripadném znehodnocovani pozdéjSimi zasahy.

v

obr. 2. Ilustrativni fotografie priloZend k posouzeni BlaZi¢kova vyse zminéného tvrzeni

18. - NEJEDLA Véra. Piispévek k dilu bratfi Michala Jana Josefa a Ferdinanda Maxmiliana
Brokofti: Uméni XVI. Praha 1968. s. 462

405SUCHOMEL, Milo$. Bozzetto Matthiase Rauchmillera - efektni kompoziéni piedloha (I). Zprdvy
pamdtkové péde. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 9, s. 334-339.

406 NEJEDLA Véra. Piispévek k dilu bratii Michala Jana Josefa a Ferdinanda Maxmiliana
Brokofti: Uméni XVI. Praha 1968. s. 462

407 SUCHOMEL, Milo$. Bozzetto Matthiase Rauchmillera - efektni kompoziéni pfedloha (II). Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1996, 56, 12, s. 154-160. - SUCHOMEL, Milos. O
neznamé Brokoffovské soSe. Umeéni. 1980, 26, s. 265.
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5.3.1.4. Zmény umisténi sochy sv. Jana Nepomuckého

409 patrné pro Prazsky

Dilo bylo vytvorfeno roku 1715%% v Prazské dilné Brokofft
novomeéstsky klaster kanovnikt BoZiho hrobu neboli klastera Téla Kristova, ktery byl jiz
koncem 18. stoleti zruSen. Dovidame se o tom v némeckych rukopisech Georga Adalberta
Wahnera, o kterych ve vztahu k soSe sv. Jana Nepomuckého informuje prace Markéty
Gausové Zonerové Vznik a zdnik narativu.*® Od klastera bylo dilo koncem 18. stoleti

piresunuto na Karlovo nameésti. Na zacatku 20. stoleti pak dilo znovu premisténo, a to ke

kostelu sv. Jana Kititele ,,Na Pradle“ na Malé strane.

obr. 3. Mapa Prahy ilustrujici predchozi a sou¢asné umisténi dila — cerveny bod
reprezentuje nejstarsi umisténi, Zluty umisténi v 19. stoleti a zeleny bod souc¢asné
umisténi od roku 1939.

Dlouhou dobu se predpokladalo, Ze dilo bylo vyhotoveno pro vyklenkovou kapli na
Karlové namésti.**! V blizkosti Karlova namésti ve VyS$ehradské ulici se uz od roku 1691
nachazela kaple zasvécena Janu Nepomuckému (dnes kostel sv. Jana Nepomuckého Na
Skalce) a roku 1706 zde bylo zaloZeno Bratrstvo pod ochranou Panny Marie ku cti Jana

Nepomuckého.

408 Roku 1715 byl zahajen proces beatifikace Jana Nepomuckého.

499 O autorovi dila i dataci se dovidame piedev§im z napisu na levé pohledové strané na podstavci
sochy, nebo v souvisejici literatufe: BLAZICEK, Oldiich J. Ferdinand Brokof. Monografie z ukdzkami z
vytvarného dila. Ceské dé&jiny (Odeon). Praha: Odeon, 1986, s. 110.

410 GAUSOVA ZONEROVA, Markéta. Vznik a zanik narativu na piikladu putovani jedné svatojanské
sochy. Lidé a mésta. 2023, 25, 3, s. 305-323.

4“1 VLNAS, Vit. Jan Nepomucky, ¢eskd legenda. Praha: Mlada fronta, 1993. Kolumbus. ISBN isbn80-
204-0358-2. str. 154. - ROYT, Jan.. Svaty Jan Nepomucky a jeho ticta v Praze. 1993, s. 76-84 in Jana
Kybalova (ed.): Svaty Jan Nepomucky 1393-1993. Praha: Karolinum.
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Vroce 1781 dtim koupili manzelé Salkovi a zahy byl barokné prestavén. Tehdy dtim
ziskal své oznaceni dim U Salkd. Podoba vyklenkové kaple je patrnd na historickych

fotografii, na historickych fotografiich je také mozné sledovat zménu lucerny i vyzdoby kaple.

Pozdéji s rozvojem mésta vznikal tlak na rozsifeni dopravnich tepen a na zacatku 20.
stoleti bylo rozhodnuto o strzeni domu. A¢koli rozhodnuti vyvolalo fadu negativnich ohlasti
(asticich az k odvolani k prezidentu republiky), roku 1938 byla zahajena demolice.*'? Mezi
lety 1938 a 1939 tedy doslo k pifesunu sochy véetné podstavce na Malou Stranu. Kvtli druhé
svétové valce byly plany na prestavbu pozastaveny a teprve v letech 2000-2002 byla na misté

puvodniho objetu vystavéna budova Charles Square Center.

obr. 4. Vyklenkovd kaple domu U Sdalkil obr. 5. Socha svétce ve vyklenkové kapli

V soucasnosti je dilo umisténo u jizniho praceli kostela sv. Jana Kititele Na Pradle na
Malé Strané. Kostel je soucasti arealu Malostranského $pitalu. Do dnesni podoby byla stavba
upravena pri rozsahlych stavebnich upravach mezi lety 1935 a 1939. V téchto letech byly

provedeny rozsahlé restauratorské sondy v interiéru kostela, doslo k vybourani nékterych

412 Historie atria. Nakupni galerie atrium [cit. 2022-06-24]. Dostupné z:
http://www.nakupnigalerieatrium.cz/index.php/historie-atriacz.
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pozdéjsich dostaveb, na jejich misté vznikl prostor proosazeni sochy sv. Jana

Nepomuckého.*® Nejnovéjsi umisténi sochy bylo patrné zvoleno podle navrhu V. Wagnera.*'*

obr. 7. Kostel sv. Jana Kritele v dnesni podobé

Kostel byl piedan do spravy cirkvi Ceskoslovenské husitské. V roce 1958 byl kostel
prohlasen kulturni pamatkou. V roce 2002 byl kostel zna¢né poni¢en povodni, hladina vody
tehdy dosahla do vysky stifedového nastavce sochy sv. Jana Nepomuckého, patrné ale

nedoslo k zasadnimu poskozeni dila.*'¢

43 NPU UOP Praha, P228, Stavebné historicky priizkum — Kostel sv. Jana Kititele na Pradle. PATRNY,
Michal. Praha, 2014, s. 54.

414 GAUSOVA ZONEROVA, Markéta. Vznik a zanik narativu na prikladu putovani jedné svatojanské
sochy. Lidé a mésta. 2023, 25, 3, s. 305-323.

415 Dostupné z: https://www.kudlanka.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=5991.

416 NPU UOP Praha, P228, Stavebné historicky priizkum — Kostel sv. Jana Kititele na Pradle. PATRNY,
Michal. Praha, 2014, s. 56.
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5.3.1.5. Predchozi predpokladané restauratorské zasahy

Vramci umeélecko-historického prizkumu v archivech nebyly dohledany Zadné
zaznamy o restaurovani. Nékteré internetové zdroje uvadéji, Ze pri presunu z Karlova
namésti k restaurovani doslo.*” Z vizualniho prizkumu vyplyva, Ze dilo bylo restaurovano
v mensi mife — pfedevSim v oblasti nosu, lomové spary v plintu sochy a po stranach dila se

nachazely lokalni plastické retuse).

Da se predpokladat, Ze dilo nebylo nutné opravovat ve vétSim rozsahu, nejen diky
kvalité materialu, ale i diky dlouhodobému umisténi dila ve vyklenkové kapli, kde byla
skulptura v mens$i mife vystavena povétrnostnim vliviim a srazkové vodé. Kovové prvky —
svatozar a lucerna — které ptivodné byly soudasti dila, byly vicekrat opétovné doplnény, coz

dokladaji predevsim historické fotografie.

Lokalizace druhotnych uprav dila je zaznamenana v grafické dokumentaci v piiloze
atabulka ¢.2 Typologie poSkozeni, ktera nasleduje po vizualnim prizkumu, zobrazuje

pritomné druhotné zasahy deformujici ptivodni dilo.

417 Plastika byla odvezena, restaurovana a znovu instalovana pii jizni strané malostranského

kostela...“ In: https://m.praha2.cz/Zmizela-mista-Prahy-2-Dum-U-Salku.html, [cit. 2022-06-24].
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5.3.2. Restauratorsky priuzkum

5.3.2.1.  Vizualni prizkum

Cilem vizualniho prizkumu bylo posoudit stav dila, pojmenovat zasadni problémy,
projevy a mozné prii¢iny degradace. Na zakladé vizudlniho prizkumu byly navrzeny
dodatecné predevsim chemicko-technologické prazkumy. Prizkum byl provadén

vV prirozeném rozptyleném svétle a umélém bo¢énim nasviceni.

Na zakladé vizualniho priizkumu mtiZeme fict, Ze se dilo nachéazelo ve Spatném stavu.
Velkou ¢ast povrchu dila pokryvala biologicka kolonizace piredev§im ve formé sinic a ras.
Celkem na étyiech riznych mistech dila byly lokalizovany také poztstatky korodovanych
kovovych prvk. V okoli korodovanych ¢asti bylo mozné pozorovat distribuci koroznich
produkti. Ve vlasech na zadni ¢asti hlavy se nachéazely dva otvory s korodovanymi zbytky
svatozare. Na dalsi zbytky kovovych prvka byla uchycena lucerna a nachazely se v plintu

sochy a na predni strané stfedového podstavce.

Pravdépodobneé v dtisledku rozpinani zkorodovaného kovového ¢epu doslo k rozlomeni
plintu na nékolik ¢asti. Ze skulptury se takto oddélily dva vétsi kusy (roh plintu a plint s ¢asti
drapérie) a nékolik drobnych fragmentli (mezi nimi i ¢ast boty). Obé vétsi odlomené casti
drzely na svém misté zifejmeé pouze zaklinénim a vahou sochy. Vzhledem k jejich velikosti pii

jejich dislokaci mohlo dojit k naruseni statiky celé figuralni ¢asti dila.

V minulosti patrné doslo k plastickému doplnéni $picky nosu, jeho horni ¢ast (koten
nosu) byla doplnéna v pfirodnim kameni a spodni c¢ast (chiipi) byla vyhotovena
v cementovém tmelu, ktery jiZz znacéné zdegradoval, doslo tak ke ztraté modelace nosu.
V oblasti lomové spary na plintu sochy se nachéazel naoranzovély tvrdy tmel. Tmel se
nenachazel ve vSech sparach a patrné tak od posledniho zasahu doslo nejen k opétovnému
rozlomeni plintu na stejném misté, ale také k odlomeni dalSich ¢asti. Spary mezi jednotlivymi

kamennymi bloky byly opatieny sparovaci maltou.

Témér na celém povrchu figury a stifedového nastavce bylo dilo pokryto tenkou velmi
tmavou vrstvickou necistot. V destovych stinech, predev§im na vnitfnich ¢astech drapérie,
doslo k vytvoreni silnych tmavych ziejmé sadrovcovych krust. Silné krusty na nékterych
mistech deformovaly povrch a tvorily puchyfe. Piitomnosti puchyift a barevnou

nejednotnosti povrchu byla zhorSena ¢itelnost signatury a datace na stredovém nastavci.
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5.3.2.2. Typologie poskozeni
V ramci restauratorského prizkumu byl vytvoren piehled typologie poskozeni - tedy
specifickych zplisobti degradace lokalizovanych na dile. Nasledujici tabulka typologie
poskozeni strucné shrnuje projevy degradace dila a pravdépodobné pric¢iny jeho poskozeni.

Typologie poskozeni je posuzovana a stanovena na zakladé Glosdre poskozeni.

?‘kf biologické napadeni

cementove pretéry

obr. 8. Orientacni graficka dokumentace poskozeni
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Tab. 2. Typologie poskozeni — obecné poSkozeni

Obecné poskozeni

R e - o BikE AR

e ~E Y - o

obr. 9. Biologické napadeni

el &

obr. 10.

-2

Puchyrovaténi

obr. 11. Ztmavly povrch
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Biologické napadeni

Popis: vétSinu povrchu sochy
svétce a nastavce pokryva
biologické napadeni v podobé
zelenych ras a sinic, liSejnik(
a mecht. Pritomnost téchto
biodeteriogenti vede

k rychlejsi degradaci
materialu, uplatnuji se jak
chemické, tak mechanické
procesy.

Pfic¢ina: dlouhodobé
zavlhéeni, exteriérové
podminky.

Puchytovaténi

Popis: dochazi k odtrzeni
svrchni vrstvy kamene a
tvorbé vzedmutych
puchyiku, puchyfe nasledné
dal degraduji. Dochazi tak ke
ztraté ptivodni modelace

a povrchu.

Pfic¢ina: pravdépodobné
dtisledkem ptisobeni
vodorozpustnych soli —
sadrovce, pripadné vlivem
predchoziho konzervaéniho
zasahu.

Ztmavly povrch

Popis: depozity akumulované
a fixované v povrchové vrstvé
silikatového materialu.
Piic¢ina: v pribéhu
dlouhodobé expozice

v exteriéru na jejihz fixaci se
podili fada faktord.




Tab. 3. Typologie poskozeni — poSkozeni zptisobované druhotnymi zasahy

Druhotné zasahy

Popis: V destovych stinech
zustaly poztistatky
piredchozich povrchovych
uprav, které vlivem starnuti
a klimatickych podminek
zdegradovaly v tmavou
krustu. Pod krustou se
nachazi bila zpraskovatela
vrstva

= “A Tmava krusta

.

int

12.

Pozustatky povrchovych tiprav

obr.

Cementovy natér

Popis: V minulosti byla
néktera dila umisténa

v exteriéru opatirfovana
ridkym cementovym
natérem, ktery mél zajistit
barevné sjednoceni.
Postupné doslo k jeho
c¢astecnému odmyti a ted se
nachazi v oblastech
Sedohnédych skvrn v
drapérii pod krucifixem.

Z pod natéru vystupuje ¢erna
vrstva vazanych depozitti.

Dozilé tmely

Popis: Spicka nosu svétce je
doplnéna pravdépodobné
cementovym tmelem. Okraje
tmelu jsou vydrolené

a material tmelu barevné
neodpovida originalnimu
materialu.

s v oz

DoZily tmel ve spodni ¢dsti nosu

obr. 14.
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Tab. 4. Typologie poskozeni — koroze kovovych armatur a jeji nasledky

Koroze kovovych armatur a jeji nasledky

-"// =4 . Ztrata kovovych atributti

1 Popis: V pripadé absentujici
svatozare s hvézdami

a lucerny dochazi

k materialové ztraté ale i ke
ztraté ikonografického
vyznamu a samoziejme i ke
zmeéneé vizualni prezentace
dila.

Pficina: Dlouhodoba
degradace kovi, ktera
vyustila ve ztratu materialu.

obr. 15. Ztrdta édsti nesoucich ikonograficky

Odlomeni fragmentt
Popis: V dusledku
objemového rozpinani
kovovych ¢asti

a s nartstajicim objemem
koroznich produktt mutize
dochazet k mechanickému
poskozeni materalu kamene,
ke vzniku trhlin nebo

k odlomeni fragmentu.
Pri¢ina: Objemovy nartst
kovi pri degradacnich
procesech.

obr. 16. OdStipnuti fragmentii

Distribuce koroznich

produkti

Popis: V blizkém okoli

kovovych armatur dochazi ke

zméneé barevnosti materialu

kamene. Piitomnost

koroznich produkti kovi

v pérech kamene muize

zpusobovat jeho dalsi

degradaci.

Pfic¢ina: Distribuce koroznich
o N’ _ produktt do okolniho

kamene.

obr. 17. Distribuce koroznich produktii
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5.3.1. Chemicko-technologicky priizkum hodnotici dochovany stav materialu

Cilem chemicko-technologického priizkumu je vyhodnotit materialové slozeni kamene
i druhotnych uprav a stanovit orienta¢ni mnoZzstvi pifitomnych vodorozpustnych soli. Analyzy

byly provedeny Ing. Karolem Bayerem*!®

a Ing. EliSkou Beckovou na chemicko-technologické
katedre Fakulty restaurovani Univerzity Pardubice v Litomys$li. K provedeni analyz bylo
odebrano celkem Sest vzorkt. Externi petrograficka analyza byla provedena Mgr. Daliborem

Vsianskym, Ph.D. v Brné.*"® Podrobné vysledky analyz jsou k nahlédnuti mezi piilohami.

5.3.1.1. Detekce kovl a armatur

Na dile se nachazelo mnozZstvi poztstatktt kovovych prvka, které byly zaznamenany
vramci vizualniho prizkumu a jsou zaznaceny v grafické priloze. Po pievezeni dila do
ateliéru byl proveden dopliujici prizkum pi#itomnosti kovovych prvki. Za pomoci zatizeni k
lokalizaci kovti (BOSCH GMS 120 Professional) byla detekovana pritomnost podpovrchové
kovové armatury v misté druhotné doplnéného nosu. Pritomnost dalSich kovovych armatur
nebyla prokazana. VSechny kovové armatury jsou zdokumentovany v pirehledu

odstranovanych ¢asti v obrazové piiloze.

Z priazkumu vyplyva, Ze soucasti dila byly v minulosti kovové prvky — svatozar, lucerna
a na podstavec patrné navazovalo zdbradli ohrazujici vyklenkovou kapli. Dale vnitini kovovy

¢ep zajistujici sochu svétce. Pozdéji byla piidana armatura v doplnéném nose.

5.3.1.2.  Analyza pfitomnosti vodorozpustnych soli

Na dile nebyly pozorovany vyrazné projevy pritomnosti vodorozpustnych soli, a proto
byly odebrany pouze dva kontrolni vzorky vrtné moucky z riiznych hloubek jednoho vrtu a to
v oblasti podstavce, kde charakter poskozeni napovidal zvySenému obsahu soli. Zjisténa
mnoZstvi pfitomnych vodorozpustnych soli byla hodnocena podle rakouské normy Onorm

3355-1, ktera je uvedena mezi prilohami.

Vzhledem k vy$ce dila, charakteru transportu soli a v souladu s provedenym vizualnim
prizkumem se nepredpoklada vysoké zasoleni hornich partii sochy, proto bylo k odsoleni

pristoupeno pouze v ¢asti podstavce, ktera neni soucasti této prace.

418 BAYER, Karol. Posouzeni stavu sochy sv. Jana Nepomuckého u kostela sv. Jana Kititele Na Pradle
na Malé Strané v Praze metodou ultrazvukové transmise. Nepublikovany dokument. Litomysl, 2023. —
BAYER, Karol. Chemicko-technologicka analyza vzorkt z podstavce sochy sv. Jana Nepomuckého u
kostela sv. Jana Kititele na Malé Strané v Praze. Nepublikovany dokument. Litomysl, 2023.

419 VSIANSKY, Dalibor. Petrografickd analyza. Nepublikovany dokument. Brno, 2023, s. 1-8.
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5.3.1.3. Méfeni ultrazvukové transmise

Cilem meéfteni rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni bylo zhodnotit dochovany stav
horniny, ze které je dilo vyhotoveno, zhodnotit vnitini kohezi materialu a lokalizovat pifipadné

skryté dutiny a praskliny, které by pro dilo mohly byt potencialnim rizikem.

Méreni bylo provedeno piistrojem USME-C (fa. Krompholz, BRD) s méiici frekvenci 250
kHz. Jako spojovaci materidl pro piiloZeni sond byl pouZit trvale plasticky tmel na bazi
silikonového kaucuku (bez pridavku zmékéovadel). Celkove bylo provedeno 53 dil¢ich méreni

(z toho 31 na figuralni ¢asti dila a 22 méfeni na stfedovém nastavci).

Zavérem meéreni je, Ze: ,,V pripadé sochy sv. Jana Nepomuckého jsou rychlosti Sireni
longituddlniho vinéni pomérné vyrovnané a méreni neprokdzalo pritomnost poskozeni
v hloubce kamene (trhliny, nehomogenni oblasti, erozi). Primérnd rychlost Sireni
longituddlniho vinéni je 3,01 km/s, co odpovidda pouZitému typu horniny. Stav sochy lze
z hlediska pripadnych hloubkovych poskozeni hodnotit jako dobry. Dtisledky eroze piskovce

se projevuji zejména na povrchu kamene.“4*

5.3.1.4. UV luminiscence

Cilem prizkumu v UV zaireni bylo lokalizovat pfipadné netypicky luminujici oblasti,
které by mohly indikovat napiiklad pritomnost poztstatkét barevnych vrstev a jinych

predevsim organickych materiala.

Na dile byla pozorovana viditelna luminiscence generovana UV zarenim. Jako zdroj
ultrafialového zareni byly pouzity dva reflektory UVA SPOT 400/T-BL (Hoénle UV Technology)
s rozsahem vinovych délek 315-400 nm. UV fluorescenc¢ni snimky byly pofizeny
fotoaparatem Canon EOS 77D s objektivem Canon EF-S 18-135 mm {/3.5-5.6 IS STM
v nasledujicim nastaveni: rezim priority clony, clonové ¢islo 11, ISO 100, vyvazeni bilé 10 000

K, format ukladani snimka RAW.

420 BAYER, Karol. Posouzeni stavu sochy sv. Jana Nepomuckého u kostela sv. Jana Krtitele Na Prddle
na Malé Strané v Praze metodou ultrazvukové transmise. Nepublikovany dokument. Litomysl, 2023.
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Tab. 5.

V ramci pruzkumu bylo mozZné v oblastech nékterych krust a tmavych depozitt stejné
jako v nékterych destovych stinech pozorovat vyraznou zZlutou nebo oranZovou luminiscenci,
ktera by mohla indikovat pritomnost poztistatkli barevnych vrstev. V oblasti draperie suknice

bylo moZné pozorovat sniZzenou luminiscenci charakteristickou naptiklad pro cementové

Pozorovand UV luminiscence

Srovndvaci fo

upravy povrchu.*?!

tografie ve viditelném svétle

V destovych stinech na
rozhrani krku a vlast
nachdazime oranzové
luminujici oblasti. V predni
¢asti kolarku pak nachazime
vétsi zluté luminujici
fragment. V zadni ¢asti

v oblasti vlast a zad
pozorujeme nazelenalou
luminiscenci.

V oblastech, kde byla
pozorovana oranzova
luminiscence v prirozeném
svétle pozorujeme bilé
depozity. V oblasti Zluté
luminiscence se nachazeji
oranzové nebo sedivé
depozity. Nazelenalou
luminiscenci v zadnich
partiich sochy zptsobuje
biologické osidleni.

421 Konzultace s Ing. Petrou Lesniakovou. Ustni sdéleni. Litomysl, Fakulta restaurovani, 6.5.2023.



5.3.1.5. Analyzy materialového sloZeni dila a jeho povrchovych vrstev

Material vlastni horniny, ze které je dilo zhotoveno, byl posouzen vizualnim préizkumem
a doplnén petrologickym prizkumem, ktery provedl Mgr. Dalibor Vsiansky, Ph.D. Pro
materidlovou analyzu tmelti a krust byly odebrany celkem tii vzorky analyzované Ing.

Karolem Bayerem.

Vzorek vz. 10833/1 byl odebran ze spodni soklové partie a cilem analyzy bylo urcit
materidlové slozeni tmavého depozitu nachazejiciho se na povrchu vzorku. Vzorek
vz. 10835/K2 byl odebran z oblasti plintu sochy se stejnym zamérem. Posledni vzorek
vz. 10834/T3 byl odebran ze spary a predstavuje sparovaci hmotu, u tohoto vzorku bylo cilem
analyz priblizné stanovit samotny materidl tmelu. Lokalizace jednotlivych odbéra jsou

znazornény v priloze.

Dilo je tesanou piskovcovou skulpturou sloZenou z celkem péti bloki kamene.**

Celkové nizka mira degradace kamene poukazuje na peclivé zvoleny kvalitni material.

Na zakladé analyz mtiZzeme fict, Ze je dilo vyhotoveno ze dvou typtl piskovce a sparovaci
malta je na cementové bazi. Samotna socha svétce je zhotovena z kvalitniho velmi
jemnozrnného piskovce patrné msenského typu. Podstavec (ktery neni soucasti zadani
prace) je vytvoren ze stifednézrnného piskovce, pravdépodobné se jedna o tzv. Zehrovicky

o vysledcich petrologické analyzy jsou k nahlédnuti v priloze.

Posun v barevnosti sochy i podstavce zpusobuji tmavé depozity ulpélé na povrchu,
v oblastech destovych stintt a v soklovych partiich se ¢asteéné jedna také o sadrovcové

krusty.

Na vzorku z plintu sochy byly analyzovany pozustatky pravdépodobné olovnaté béloby.
Jeji piitomnost lze interpretovat jako poztstatek star$i nebo ptvodni barevné vrstvy,
zfragmentu nelze dedukovat ptivodni barevnost dila. Zadny zanalyzovanych vzorki
nevykazoval netypickou UV luminiscenci. Laboratorni prazkumy na dile dale prokazaly
pritomnost olovnaté béloby, uhlikaté c¢erné, zZlutého okru a dalSich pigmentt. Laboratorni
zprava potvrdila pfitomnost pravdépodobné vysychavych oleji ve vzorku odebraném

z podstavce. 43

422 Na jeho zhotoveni bylo pravdépodobné pouZito obvyklé kamenické naradi.
423 BAYER, Karol. Chemicko-technologicka analyza vzorkl z podstavce sochy sv. Jana Nepomuckého
u kostela sv. Jana Kititele na Malé Strané v Praze. Nepublikovany dokument. Litomysl, 2023.
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5.4. Komplexni vyhodnoceni prazkumu

Piedmétem priazkumu je barokni skulptura sv. Jana Nepomuckého na kamenném
profilovaném podstavci. Dilo je sloZeno ze tii blokal stfedné zrnitého a dvou bloku
jemnozrnného piskovce. Tvoreno je podstavcem, stfedovym nastavcem a vlastni sochou
svétce. Autorsky podil na zhotoveni dila pripisujeme bratriim Michalu Janu Josefu Brokoffu
a Ferdinandu Maxmilianu Brokoffi. Dilo bylo vytvoieno v roce 1715 pro Prazsky novomeéstsky
klaster kanovniktl Boziho hrobu (nebo také klaster Téla Kristova), ktery byl jizZ koncem 18.
stoleti zrusen. Odtud bylo dilo pifesunuto na Karlovo namésti (tehdejsi Dobytc¢i trh), a bylo
osazeno ve vyklenkové kapli domu U Sdlkii. V roce 1938 bylo dilo piesunuto k jizni zdi kostela
sv. Jana Krtitele Na Pradle na Malé Strané. Je moZné, Ze vnavaznosti na presun byly
provedeny jednoduché restauratorské prace. V minulosti doslo k nahrazeni klasické kovové
lucerny lucernou ve tvaru hvézdy. K nahradé patrné doslo jiz pred presunem dila na Malou
Stranu. Pii povodnich v roce 2002 bylo dilo do vysky podstavce zaplaveno vodou, patrné ale

nedoslo k zavaznému poniceni dila.

Priizkumem v pfirozeném rozptyleném svétle a ostrém boénim nasviceni byla
hodnocena mira degradace a poskozeni dila. Dilo bylo z velké ¢asti pokryto biologickym
napadenim, predevs§im mechy, liSejniky a rasy. VétSinu povrchu podstavce i vlastni sochy
svétce pokryvaly tmavé depozity vazané v silikatovém materidlu a rtzné silné sadrovcové
nebo dalsi krusty, které v malé mife zpusobovaly piskovaténi nebo odlupovani materialu
a vyrazneé posouvaly celkovou barevnost. Nos svétce je ¢astecné druhotné plasticky doplnén,

na bocich sochy a vlomové spaie se nachazeji drobné vyspravky.

Zavazny problém, ohrozujici statiku dila byla piitomnost korodujicich kovovych prvku.
V disledku koroze doslo krozlomeni spodni ¢asti sochy svétce, stim bylo spojeno
i potencialni naruseni stability figuralni ¢asti dila. Koroze kovovych prvki svatozare a lucerny
byla patrné divodem pro jejich odstranéni ¢i ztratu v minulosti. Zatimco po svatozaii se
dochovaly pouze otvory v krku svétce, zbytky po ¢epech nesoucich lucernu ve tvaru hvézdy
svou korozi dale narusuji okolni kdmen. Chemicko-technologickym prizkumem byla
prokazana pritomnost olovnaté béloby, dalSich pigmenti a byla prokazana piitomnost
pravdépodobné vysychavych olejia. Lze tedy fict, Ze dilo bylo vminulosti opatieno
polychromni nebo monochromni povrchovou upravou. Posun v barevnosti dila a celkové
ztmavnuti povrchu je nasledkem ukladani prachovych depozitti, vznikem sadrovcovych krust
(k tomu dochazi predevsim v oblastech destovych stinti a na spodnich ¢astech podstavce)

a piitomnosti zbytkt diivéjSich nevhodnych povrchovych tprav.

109



5.5. Zkousky materialti a technologii

Cilem zkousSek materialt a technologii bylo vyhodnotit technologické mozZnosti pro
nasledny restauratorsky zasah. PredevSim byly hodnoceny zkousky redukce tmavych
depozitt a krust, na jejichz zakladé byla hodnocena a diskutovana také zadouci mira ¢isténi,
dale byly hodnoceny jednotlivé zkuSebni smési mineralnich tmelti pro finalni plastické

retuse.

5.5.1. Zkous$ky odstranéni krust

Z priazkumu vyplynulo, Ze se na dile nachéazeji sadrovcové krusty deformujici tvaroslovi
dila a narusujici kohezi kamene pod nimi. Byly proto provedeny zkousky nemékéeni silnych
sadrovcovych krust (predevsim v oblasti podstavce) zredénym hydrogenuhlicitanem

amonnym v arbocelovém nosici.

I po kratké dobé (10 minut) expozice dila chemikaliim dochazelo k nezZadoucim
barevnym zménam a pro rizika spojena s aplikaci zabaltl (predevSim potencialni

zmydelnaténi pfitomnych olejii spojené se zménami barevnosti) k nim nebylo pfistoupeno.

Sadrovcové krusty byly odstranény kombinaci mechanického ¢isténi pneumatickymi

mikrodlaty a abrazivnim mikropiskovanim.
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5.5.2. Zkousky redukce tmavych depozitt

Pro redukci tmavych depozitti vazanych na silikatovy povrch dila byly testovany
nasledujici metody — Mikroabrazivni piskovani s uzitim jemného korundového abraziva,
laserové ¢isténi pomoci pulsniho laseru Q-switched ND: YAG Thunder art a kombinace obou
metod. Chemické ¢isténi nebylo do zkousek zahrnuto, a to s ohledem na rizika, ktera
piedstavuje pro samotny kamen a obzvlast pro pfitomné pozustatky povrchovych barevnych

aprav.***

Zkousky ¢isténi pomoci mikroabraze se ukazaly byt nevhodné predevsim v oblastech
silnych vrstev vazanych depozit1, kde ¢isténa mista nabyvala aZ stfibrného odstinu. Oproti
tomu mista ¢isténa laserem ziskavala lehce zluty odstin, vzhledem k barvé samotného

kamene vSak neslo o vyraznou vadu.

Metodou nejlépe hodnocenou pii provadénych zkouskach tedy bylo laserové c¢isténi,
pripadné jeho lokalni doplnéni abrazivnim mikropiskovanim. Na obecné zkousky c¢isténi
navazovaly zkousky mozné miry c¢isténi pomoci zvolené technologie, které byly dale

diskutovany v ramci stanovovani koncepce restaurovani.

obr. 20. Zkousky miry c¢isteni laserem (zleva — necistény povrch,
¢dstecné vydistény, povrch zcela zbaveny kontrastii)

4241)QUBAL, Jakub; BAYER, Karol. Rizika a limity uZiti &isticich past pfi oSetfeni piskovce. Zpravy
pamatkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi. 2023, 83, 2, s. 176-184.

111



5.5.3. Zkousky smeési pro plastické retuse

Cilem zkousek bylo zvolit vhodny materidl pro tvarové rekonstrukce a lokalni plastické
retuse. Pri jeho hodnoceni byly sledovany piedevSim nasledujici kritéria — materidlova
kompatibilita, odpovidajici barevnost a zrnitost, vhodna tvrdost, nasakavost a dobré

aplikacni a zpracovatelské vlastnosti.

Pro vstupni zkousky mineralnich tmelt byly jako plnivo vybrany ¢tyfi druhy pisk,
které se lisily predevsim svoji barevnosti a rozdilnymi pomeéry ve velikosti frakci zrn. Pisky
jsou oznaceny orientac¢né podle jejich ptivodu, pifevazné podle lomu, ze kterého pochazeji
nebo podle barevnosti a vtestovanych smésich v prvni fazi byly pouzivany pisky ¢ernuc
okrovd, ¢ernuc svétld, budislav a trasovice v riiznych pomérech. Pisky byly piesaty na frakci
velikosti zrn nizsi nez 500 pm. Jako plnivo byl zvolen bily cement v poméru se zvolenou

kombinaci piskt 3:1 (plnivo pojivo).

Po provedeni pfedbéznych zkousek byly receptury upraveny. Zrnitost vyslednych tmelt
nebyla odpovidajici a pisky pro finalni zkousky byly piresaty na velikost zrn mensinez 250 pum
(pisek trasovice nemeél dostatec¢ny podil poZadované frakce zrn a byl z vybéru vyrazen). Pro
Gastetné snizeni pevnosti tmeltl byly nadale testovany i smési s piimési hydraulického
vapna. Suché smési byly michany se zamésovou vodou obsahujici 2,5 % akrylatovou disperzi

S2802A. Poméry zkousSenych smeési a orientacni vysledky barevnosti shrnuje nasledujici

tabulka.

Tab. 6. Prehled smési hodnocenych pri zkousSkdch smeési pro plastické retuse.

¢. plnivo pojivo zaver
céernuc céernuc budislav cement NHL 3,5 barevnost
okrova svétla

1 3 0 0 0,5 0,5 vhodna

2 1,5 1,5 0 0,5 0,5 svétla

3 1 1 1 0,5 0,5 cervena

4 3 0 0 1 0 vhodna

5 1,5 1,5 0 1 0 svétla

6 1 1 1 1 0 cervena

S piihlédnutim ke vSem hodnocenym kritériim, které bylo moZné posuzovat, se jevila

jako optimalni smés ¢islo 1, kterou tvoii kombinace bilého cementu a hydraulického vapna
NHL 3,5 (kde diky vapnu je meékc¢i, ma lepsi zpracovatelské vlastnosti a lehce vyssi
nasakavost) vkombinaci s piskem c¢ernuc okrovd presatym na frakci zrna <250 pm
avpomeéru plniva a pojiva 3:1. Pri uziti smési se predpoklada pridani zamésové vody

obsahujici definované mnoZstvi zvolené akrylatové disperze.
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5.6. Obecna vychodiska pro stanoveni koncepce

restauratorského zasahu

5.6.1. Faktory ovliviiujici volbu pfistupu k zasahu a z nich vychazejici piistup

k restaurovani

Na zakladé provedenych umélecko-historickych, restauratorskych a chemicko-
technologickych prazkumi byly popsany nasledujici faktory ovliviiujici volbu koncepéniho
pristupu k restaurovani kamenosochaiského dila sv. Jana Nepomuckého. Tyto kategorie
jsou Cisté orientacni a slouZi predevsim pro sumarizaci vyse piredloZenych informaci. Faktory

muzZeme rozdélit na:

5.6.1.1. Rozpoznané hodnoty

V prvni fadé je tfeba poukazat na vysokou vytvarnou kvalitu dila, ktera se projevuje
piredevsim v sochai'skych detailech ale i v celkové kompozici dila nebo v uvédomeélém vybéru
materialu pro jeho zhotoveni, a kterou potvrzuji vyjadieni nékterych historikt. Narozdil od
jinych prazskych soch dilo v nejbliZz§i minulosti (v poslednich piiblizné sto letech) patrné
neproslo razantnimi ocistnymi zakroky a je mozné sledovat v pribéhu let vybudovanou
podobé dila a uzivanych technologiich v sobé uchovavaji piitomné fragmenty ptvodni
barevnosti, stejné tak korodované kovové prvky a materidly uplatnéné v predchozich
zasazich maji specifickou vypovédni hodnotu (kovové prvky zaznamenavaji svij tvar,
material i samotnou pfitomnost kovovych atributtl, druhotné materialy pak svéd¢i predevSim
o provedeni zasahu a o zptisobu jeho provedeni). Souc¢asné umisténi dila zaznamenava mimo
jiné taky specificky vyvoj ceské pamatkové péce u nas a bylo patrné zvoleno v navaznosti na
navrh V. Wagnera. Dilo ve svém souc¢asném umisténi uz také patrné vstoupilo do povédomi

lidi a tvori tak soucast kulturniho prostoru.

5.6.1.2. Predpokladana dalsi funkce dila

V dnesni dobé dilo mtize nabyvat rtiznych funkci. NaboZenska funkce reprezentovana
predevSim odpovidajici ikonografii svétce je vsoucasnosti ziejmé méné univerzalné
uplatiiovana nez v piedchazejicich staletich, piesto neni mozné ji opomijet. Dale dilo mtiZe
plnit funkci zprostredkovatele kulturnich déjin vefejnosti i odborniktim (informovat o vlastni
historii, historii restaurovani, pamatkové péce, i celé spolec¢nosti). Do¢asné muze dilo plnit

funkci estetickou at uz ji chapeme samostatné nebo v kontextu verejného prostoru.
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5.6.1.3.  Technicky stav dila ovliviiujici minimalni intervenci nutnou pro stabilizaci
dila

V dlouhodobém horizontu je dilo ohrozovano v prvni fadé korodujicimi kovovymi
prvky, které jiz v minulosti zptsobily jeho poskozeni. Odlomené ¢asti mohou nebo by
v budoucnu mohly narusovat statiku/stabilitu dila. MzZe dojit k uplné ztraté odlomenych
fragmentu. Piitomné biologické osidleni a nékteré silné krusty mohou vést k dalsi degradaci
povrchu dila. Dilo je dlouhodobé ohrozovano i klimatickymi podminkami, kapalnou
a vzlinajici vodou a mrazovymi cykly a pritomnosti soli (vzhledem ke kvalité materialu ale
méné zasadné, neZ je tomu u nékterych dalSich soch exponovanych v exteriéru). Podstavec
sochy se nachazi zapus$tény priblizné 20 cm pod urovni dlazby, k tomu doslo patrné
nezameérné zvysSovanim terénu v okoli sochy, to je problematické nejen predevsim z hlediska

vzlinani vlhkosti stejné jako transportu vodorozpustnych soli.

5.7. Zvolena koncepce restaurovani a argumentace jejich dil¢ich

casti
Rozhodneme-li se pristoupit k restaurovani, primarnim cilem by mélo byt zajisténi
soucasného stavu a omezeni dalSiho poskozovani dila, alespon v ramci dostupnych moznosti
(to souvisi pfedevsim s omezenim vzlinajici vody, odstranénim rizik spojenych s pritomnosti
korodujicich kovovych prvkai a potencialné Skodlivych povrchovych vrstev — krust,

a pusobeni biodeteriogent).

Vzhledem krozpoznanym hodnotam a dalsi funkci dila bude cilem restaurovani
zachovat nebo podporit vytvarnou kvalitu dila a jeho hodnotu zhlediska umeélecko-
historického - c¢itelnost modelace, rukopis autorské dilny atp., a to formou potlaceni
barevnych kontrasti, celkovym zesvétlenim a doplnénim chybéjicich ¢asti, které by jinak byly
rusivé. Bude zachovano soucasné umisténi dila — kde se dlouhodobé uplatrnuje jako dtlezita
soucast verejného prostoru. Zasah bude smeérovat také k uchovani vypovédni hodnoty
odstranovanych ¢asti nebo ¢asti, k jejichZ ztraté mtze v budoucnu dojit, a to formou jejich
dokumentace. Otazka zvolenych metod, kterymi budou uvedené cile zdsahu dosahovany

a miry jejich uplatnéni je rozpracovana v dalSich odstavcich.

5.7.1. Docasny transfer a konec¢né umisténi dila

V ramci restauratorského zasahu tedy dojde k demontazi dila, kjeho prevezeni do

ateliéru. Po ukonceni restauratorskych praci predpokladame navraceni sochy ke kostelu

114



sv. Jana Krtitele, kde se v soucasnosti nachazi. O presném umisténi dila i o podrobnostech
vyzvednuti podstavce nad uroven chodniku bude rozhodnuto na zakladé diskuze

s odpovédnymi osobami.

Jakykoli transfer je doprovazen ztratou nékterych starsich zasaht provadénych na dile
(napriklad se ztratou loZznych malt mezi na sebe osazenymi kvadry, ke které dojde pii
rozebirani dila). Dalsi riziko transfertl je spojené se samotnym prevozem dila a s jeho
technickym provedenim, u kterého muze dojit k poskozeni dila. Docasny transfer
restaurovaného dila do ateliéru Fakulty restaurovani v Litomysli by vSak umozZnil podrobné;jsi
prazkum (ktery by prispél k uchovani informaci o dile), dostupnéjsi metody (napiiklad
laserového ¢isténi, odsolovani atp.). V navaznosti na doc¢asné piremisténi dila by predevsim
bylo mozné vytvorit novy zaklad izolovany pro vzlinajici vodu, ktery by navic umoznil osazeni

dila do vysky terénu.

5.7.2. Stabilizace materialu a s nim spojené odstranéni nékterych casti

Soucasti praci cilicich na zajisténi hmotné podstaty dila bude také redukce pritomnych
biodeteriogent, redukce nevyhovujicich druhotnych zasahti a odstranéni korodovanych
kovovych prvku.Technicky stav korodovanych kovovych prvk je natolik vazny, Ze neni mozné
je konzervovat a ponechat jako soucast dila, respektive naklady na takovou konzervaci a
rizika spojena sjejich uchovanim jako soudasti dila vyrazné pirevysSuji hodnoty v nich

rozpoznané (pfedevsim s ohledem na to, Ze se jedna o druhotné doplnky).

Neékteré druhotné vyspravky jsou dokladem o piredchozich restauratorskych akcich,
o vminulosti uZivanych materidlech a je moZzné z nich ¢asteé¢né odvozovat, ke kterému
poskozeni dila doslo pied a ke kterému po zasahu.*?® Sou¢asné jsou v§ak technologicky nebo
vizualné nevyhovujici. PfedevSim nos doplnény z ¢asti kamenem a z ¢asti cementovym
tmelem jiZ postrada ptivodni modelaci a negativné tak ovliviiuje celkové plisobeni. Prizkum
také odhalil, Ze doplnék nosu je pfipevnén na armaturu, kterou je Zzadouci z vySe uvadénych
dt@ivodti nahradit novou nerezovou armaturou. Zachovani alespon horni ¢asti nosu, ktera je
doplnéna v kameni, neni Zadouci predevsim proto, Ze i na ném doslo ke znatelnému ubytku
povrchového materialu a soucasné by jeho zaclenéni do piipadného nového dopliku
piedstavovalo riziko pro trvanlivost zasahu (tmeleni malych spar je zpravidla problematické

ameéne trvanliveé).

425 Napiiklad v pripadé lomu plintu zptasobeného korozi kovového prvku vidime, Ze nékteré nejvétsi
spary jsou zatmeleny a nékteré mensi ne, a tedy, Ze pii opakovaném poskozeni dila nedoslo
k poskozeni jen v poskozeném misté, ale i na mistech dalsich.
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5.7.3. Mira ¢isténi a barevné retuse (sledujici snahu o ¢astecéné vizualni sjednoceni

povrchu)

Barevné kontrasty a celkova tmavost znesnadnovaly vnimani plasticity a tim docenéni
vytvarnych kvalit dila. Primarnim cilem ¢isténi bude celkové prosveétleni figuralni ¢asti, ktera
pusobi vyrazné tmavSim dojmem neZ podstavec. Po odstranéni biologického napadeni
avolnych prachovych depoziti také dojde ke zvySeni kontrastti. Mira ¢iSténi tak bude

smeérovat ke zlepSeni ¢itelnosti modelace a bude reflektovat snahu o vizualni sjednoceni dila.

Ackoli pritomnost biodeteriogenti do jisté miry podporuje celistvy vzhled dila a mtze
byt vnimana jako soucast jeho estetického ptisobeni, pritomnost biologického napadeni
zpusobuje postupnou degradaci povrchu dila a je spojena se zadrZzovanim vody. Celkové
zesvétleni povrchu je Zzadouci také ztechnologického hlediska, kdy vlivem tepelné
roztaznosti u tmavych povrchtt dochazi k vétSim zménam, ty nasledné iniciuji rychlejsi

degradaci povrchu.

P1i zkouskach ¢isténi byla hodnocena vhodna metoda ¢isténi. Z tii zkousenych metod
byla zvolena metoda laserového ¢isténi, protoze je nejméné invazivni a soucasné dosahovala
nejlepsich vizualnich vysledkti. Pii snaze o redukci silnych vrstev usazenych depozitt
pomoci mikropiskovani dochéazelo k Sednuti povrchu a celkova barevnost se tak vyrazné
posouvala. Chemické ¢isténi nebylo zkouseno pro technologicka rizika, ktera jsou spojena

s jeho aplikaci. Cisténi laserem jemné zvyraziiovalo barevnost horniny.

5.7.4. Mira a zpusob plastické retuse a doplnéni (mira rekonstrukce)

S ohledem na dochovany stav a shromazdénou historickou dokumentaci je mozné
provést tvarové rekonstrukce ¢asti, které vyznamné narusuji celkové vnimani dila. Plasticka
retus proto bude smérovat k obnoveni zasadnich c¢asti dila (nosu, ¢ast krucifixu, doplnéni
nohy), modelace drapérie a architektonického ¢lenéni s ohledem na piirozené degradovany
povrch. Obnoveni kovovych prvkd se nepiedpoklada. Nasledovat bude vizualni zapojeni

doplnovanych ¢asti scelujici barevnou retusi.

Doplnéni kovovych prvka je Zadouci zejména z hlediska jeho ikonografie. Samotna
kompozice a provedeni sochy svétce jsou natolik typickd,**® Ze je ikonografie jasné ¢itelna
i bez doplnéni kovovych atributli. Dale neni moZné obnovit vSechny kovové prvky —napriklad

neni mozné obnovit kovové zabradli, kterym bylo dilo opatifeno pii jeho umisténi ve

426 SUCHOMEL, Milo$. Bozzetto Matthiase Rauchmillera - efektni kompozi¢ni piedloha (I). Zprdvy
pamadtkové péce. Praha: Statni nakladatelstvi, 1993, 53, 9, s. 334-339.
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vyklenkové kapli. Obnoveni lucerny neni Zadouci predevsim proto, Ze se dilo nachazi na
frekventovaném misté v centru Prahy a pritomnost lucerny by mohla vést k vandalismu
a potencialnimu dalSimu poskozovani sochy. Mimo to se tvar luceren osazenych na dile
vminulosti ménil a pfi jeji obnové by bylo nutné rozhodnout o obnovované varianteé.
Piitomnost kovovych prvka by také mohla predstavovat dalsi rizika z hlediska spojena

s jejich degradaci.

Obnoveni svatozare by bylo Zadouci piredevsim z hlediska ikonografického, nicméné
s prihlédnutim k tomu, Ze je dilo schopné napliovat naboZenskou funkci i bez doplnéni
tohoto atributu, a vdile navic rozpoznavame i jiné funkce a hodnoty - napriklad jeho
vytvarnou kvalitu, neni obnoveni svatozafe nutné. Doplnéni svatozaife by naopak mohlo
pusobit rusivé v kontrastu s degradovanym povrchem dila, jeho pfiznanym stafim a se
zvolenou formou prezentace dila. Armaturu v oblasti nosu je Zadouci nahradit. Na rozdil od
ostatnich kovovych prvkti ma konstrukéni/technicky charakter. Soucasné by méla byt
nahrazena takovou armaturou, u které se népredpoklada koroze nebo jiné poskozovani
originalni hmoty a je vhodné ji pripevnit reverzibilné, aby v budoucnu nepiredstavovalo jeji

piipadné odstranéni ze zasadni pohledové se uplatiiujici partie sochy riziko.

Mira tvarové rekonstrukce bude smérovat k potlac¢eni ¢asti nejvic rusivych z hlediska
vnimani vytvarného dila a jeho modelace. Dojde tedy k obnoveni nosu, nohy Krista
a nékterych ¢asti drapérie, predevsim téch, které se pohledoveé uplatiuji pii vhimani celkové
siluety dila. Nos bude rekonstruovan podle dostupnych historickych fotografii a tvar nohy

Krista bude odecten od jeho druhé nohy, ktera se dochovala v dobrém stavu.

5.7.5. Zmény v koncepci restaurovani v pribéhu zasahu

V priibéhu zasahu nedoslo k vyraznym zménam koncepce, ale pouze ke zpiesnéni

nékterych jejich ¢asti, pfredevsim miry ¢iSténi a zapojeni barevné scelujici retuse.

Mira ¢isténi byla konzultovana v ramci kontrolnich dnt. Na zakladé zkousek cisténi
bylo dilo nejprve oc¢isténo tak, aby doslo jen k ¢astecnému zesvétleni a otevireni povrchu.
Cisténi vtéto fazi smérovalo k podpoieni modelace zachovanim ¢asteénych kontrastil
v hloubkach a na hranach modelacné se uplatniujicich ¢asti. Nasledné bylo rozhodnuto
o vétsSim potlaceni barevnych kontrastti. Z diivodu nerovhomérného ukladani prachovych
depozitt se na nékterych mistech nepodatilo kontrasty dostatecné potlacit (na povrchu
zlustavaly tmavé tecky). Na téchto mistech byla k jejich potlaceni uZita lokalni barevna retus.

Barevna retus byla pouzita také pro zapojeni plastickych retusi a tvarovych doplnki.
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5.8. Postup praci

Na zakladé vstupniho prizkumu byl stanoven navrh postupu restauratorskych praci.
Pied jejich zapocetim bylo dilo prfesunuto do Ateliéru restaurovani kamene Fakulty
restaurovani v Litomys$li. K pfesunuti doslo pod odbornym dohledem restauratoru. Dilo bylo
zajisténo tak, aby se minimalizovala moznost jeho poskozeni. Uvolnéné fragmenty plintu

sochy byly zajistény samostatné.

Po presunu bylo dilo podrobeno rozsirfujicim prizkumtm. Byly odebrany vzorky
z oblasti destovych stint1 a byly zkoumany pritomné poztstatky barevnych vrstev. Na zakladé
méieni ultrazvukové transmise byl zhodnocen stav hloubkové a povrchové degradace
kamene. Dale byla provedena analyza kapilarni absorpce a dilo bylo zkoumano za pomoci UV

zareni. VSechny kroky zasahu byly provedeny po vyhodnoceni patiiénych zkousek.

Prvnim krokem samotného restauratorského zasahu bylo odstranéni kolonii
mikroorganismu. Biodeteriogeny byly odstranény nejprve suchou cestou, kdy doslo
k mechanickému odstranéni mecht a velkych nartsti biodeteriogent pomoci ditevénych
Spachtli. Nasledné byly drobneéjsi mikroorganismy odstranény aplikaci biocidniho
prostiedku Ajatinu v kombinaci s nizkotlakou vodni parou a Setrnym mechanickym ¢isténim

nekovovymi kartaci.

Tmavé depozity a pozustatky cementového $lemu byly redukovany laserovym ¢isténim
pomoci Q-switched NG:YAG laseru a to v nékolika cyklech. Lokalné byl povrch docistén
abrazivnim c¢isténim. Piitomné krusty deformujici modelaci byly odstranény pomoci
kombinace mikroabrazivniho ¢isténi a pneumatickych mikrodlat. Lozna malta a cementové

tmely byly odstranény pomoci klasickych kamenickych dlat a pneumatckych mikrodlat.

Kovové prvky byly budto odvrtany jaddrovym vrtdkem patiicného rozmeéru, nebo doslo
k mechanickému odstranéni malty v okoli ¢epu a naslednému vyjmuti korodovaného prvku.
Korozni produkty nachazejici se v okoli korodovanych prvkt byly c¢astecné redukovany

mikroabrazi. VSechny odstranéné kovové prvky byly fotograficky zdokumentovany.

Lepeni odlouc¢enych fragmentti v oblasti plintu bylo provedeno pomoci lepidla na bazi
romanského cementu modifikovaného derivaty celulézy. Pro optimalni vytvrdnuti lepici
smési bylo dilo po dobu 28 dnti udrZovano v doporucenych klimatickych podminkach se

zvySenou vlhkosti.

V oblasti doplnovaného nosu byla do vrtu od odstranéné korodované armatury vlepena

nahrada ve formé nerezové armatury. Armatura byla z dGvodu reverzibility pripevnéna
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piskem zahusténou akrylatovou pryskytici Paraloid. Nasledovala tvarova rekonstrukce nosu
podle dochovanych fotografickych analogii a tvarova rekonstrukce nohy Krista. Tvarové
rekonstrukce i dalsi lokalni plastické retuse byly provedeny mineralnim tmelem zvolenym na
zéakladé zkousek, tedy cemento-vapennou smési s pomeérem pisku 3:1 (plnivo:pojivo). Sucha
smés byla michana do pozadované konzistence se zamésovou vodou obsahujici
5% akrylatové disperze. Mineralni tmely byly opakované zavlhCovany po dobu 3 tydni

v pravidelnych ¢asovych intervalech.

Po dostatecném vyzrani tmeld byly do celku zapojeny napodobivou barevnou retusi na
bazi akrylatové pryskyrice vkombinaci se stalymi anorganickymi pigmenty. Barevné
kontrasty, které nebylo mozné redukovat v ramci ¢isténi a které byly stale vizualné prilis

rusivé byly potlaceny lokalni barevnou retusi.

Po ukonceni vsech praci bude dilo osazeno zpét u kostela sv. Jana Krtitele na predem
pripraveny vyzvednuty a izolovany zaklad. Jednotlivé dily budou osazeny na loZnou maltu
aspary budou vysparovany. DalSi pripadné zachazeni sdilem by mélo odpovidat
nastavenému rezimu pamatky, doporuc¢enému v restauratorské dokumentaci. Soucasti

doporuceného rezimu jsou zejména pravidelné kontroly a udrzba.
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5.9. Pouzité materidly a technologie

Pfesun a opétovné osazeni:

- auto s hydraulickou rukou,

- specializované transportni vaky, opérna kovova konstrukce tvaru L, upinaci pasy se
stahovacimi popruhy, vhodna dodavka, lozna malta.

Zajisténi ¢asti a stability:

- lepici smés na bazi romanského cementu TIGRE modifikovaného derivaty celul6zy
(pro zajisténi plintu),

- vrtacka Bosch GDB 1600 WE s jadrovym vrtakem velikosti 6 mm, smés pisku
a akrylatové pryskytice Paraloid, nerezova armatura (pro doplnéni nosu).

Redukce ptvodnich kovovych prvki:

- jadrova vrtacka Bosch GDB 1600 WE o velikostech vrtaktt vrozmezi 16-30 mm,

kamenicka dlata.
Cisténi biodeteriogenni:

- nizkotlaky oplach (Krdnzle 135), regulovana vodni para (DiavaloPower injection),
drevéné Spachtle, nekovové kartace, Ajatin 2 %.

Redukce krust a ztmavlého povrchu, ¢isténi ostatnich necistot a snimani loznych malt:

- laser Q-switched ND: YAG Thunder art, vinova délka 1064nm, energeticka hustota
kolem 400 mJ/cm?,

- abrazivni metoda - piskova¢ Cobra M - tlak 2-3 bary, tryska o velikosti 0,3mm,
abrazivo — hnédy korundovy prach f 180, 220 pm. kompresor,

- pneumatické naradi - mikrodlato, mikropero Mannesmann demag GST 540
(s nastavitelnym tlakem 1-5 bar), mikrobruska DREMEL, fezné kotoucky, kamenicka
dlata.

Plasticka retus kamene:

- tmelici smés zvolena na zakladé zkousek, pojivo smési — bily portlandsky cement
AALBORG WHITE CEM I 52,5 R, prirozené hydraulické vapno NHL 3,5 (CALCIDUR
Zement und Kalkwerke Otterbein), plnivo - kifemicity pisek ¢ernuc okrovd s velikosti
zrn mensich 0,250 mm, 5 % akrylatova stavebni disperze S2802A v poméru
(pisek:vapno:cement - 6:1:1, tedy plnivo:pojivo — 3:1).

Barevna retus:

- pojivo na bazi akrylatové pryskytice Paraloid (fedéné v toluenu a ethanolu v 2%

koncentraci), s pifirodnimi anorganickymi pigmenty (fa. Deffner & Johann; Bayferrox).

Pouzité materidly a technologie byly zvoleny na zakladé technologickych analyz a zkousek.
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6. Zaveér

Prace se skladala ze dvou c¢asti, které na sebe vzajemné ¢astecné navazovaly. V prvni
¢asti prace byl sledovan vyvoj pojmu koncepce restaurovani a na zakladé analyzy literatury
navrhnuty dil¢i nalezitosti koncepce restaurovani, které je Zadouci uvést do zavérecné
restauratorské dokumentace. V druhé c¢asti zaméiené na restaurovani byly tyto navrzené

body predstaveny v konkrétnim piipadé uziti.

Z teoretické casti prace vyplynulo, Ze ve vyvoji obsahu pojmu koncepce restaurovdni
ve vztahu ke kamenosochaiskym pamatkam mutiZeme historicky sledovat tfi hlavni vlivy,
prvnim je specificka vnitini strukturalizace a uzavienost tehdejsiho socialistického statu,
druhou je legislativa a praxe souvisejici s obnovami stavebnich pamatek, jejiz soucasti
kamenosochai'ska dila ¢asto byvaji a tfetim vlivem formujicim pojem koncepce restaurovani
je dobova literatura a zptisob uzivani pojmu nékterymi viidéimi osobnostmi v oblasti teorie

restaurovani potazmo pamatkové péce.

Z hlediska legislativy povinnost k zaznamenani urc¢ité formy koncepce restaurovani
nachéazime predevsim v zamérech na restaurovani a v naslednych zavaznych stanoviscich. K
zakotveni zavaznych stanovisek v legislativé v oblasti pamatkové péce dochazi v 70. letech
20. stoleti, kdy se setkavame s celkovou snahou o navazani obnovy nemovitych kulturnich
pamatek na stavebni zakon. Tuto snahu do jisté miry reflektuje i odborna veiejnost a vyznam
pojmu pamdtkova koncepce ktery zastupoval dnesni pojem koncepce restaurovdni je tehdy

ziejmé chapan relativné jednotné.

Plivod a legislativni zakotveni pojmu koncepce restaurovani ve stavebnim zakoné je
patrné davodem, pro¢ doposud nebyl plné prenesen i do oblasti restaurovani movitych
pamatek, kde ¢asto nebyvaji naroky na dokumentaci obecné a definovani projektu tak vysoké
jako u rozsahlych stavebnich obnov. V piipadech, kde pfi restaurovani nemovitych
kulturnich pamatek nebo pamatek které jsou soucasti vétsich stavebnich celkt, je vyznam
pojmu koncepce vidy opakované vnasen ze strany stavebnich projektanttl zastfeSujicich
celkovou koncepci obnovy. V ostatnich pripadech jsou restauratofi jen malokdy

konfrontovani s potiebou exaktné stanovit zasady a cile obnovy a pisemné je zaznamenat.

Z hlediska vyvoje teorie pamatkové péce sledujeme zasadni vliv na formulaci pojmu
v textech Vlastimila Vintera, ktery se pojmy snazi systematicky definovat. Volnou navaznost
na Vinterovy teorie miZzeme spatfovat u Mileny Hauserové (Radové), ktera v 80. letech
definuje naleZitosti, vyznam a kritéria pro stanoveni koncepci pamatkovych (stavebnich)

obnov. Soucasné sni se k obsahu pamdtkové koncepce vyjadiuji také Vratislav Nejedly a
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Josef Stulc. Milo§ Suchomel ve svych pracich zdiraziiuje vyznam formulace vysledné
estetické prezentace restaurovaného dila, ¢imz na dlouhou dobu ovliviiuje celou radu dalSich
teoretikti a vznikajicich prirucek. Ackoli se v poslednich letech ¢ast odbornikti (pfedev§im
voblasti restaurovani nemovitych kulturnich pamatek) na obsahu pojmu koncepce

restaurovdni v obecné roviné shoduje, nelze jej povazovat za vyjasnény.

Pii snaze o formulaci pojmu v diskuzni ¢asti se projevily stejné problémy, které se
objevuji ve vétsiné metodik. A totiz, Ze aby bylo mozné pojem formulovat, je nutné uzit rady
obecnych terminti, které bez daného kontextu nejsou srozumitelné. Jedinym vychodiskem
pro sjednoceni chapani pojmu se tak zda Sir$i mezioborova diskuze, ktera povede alespon
k ¢astenému vyjasnéni problematiky, a nasledné zapojeni vysledk diskuze v oblasti
vzdélavani v souvisejicich oborech (restaurovani, umeélecka historie a pamatkova péce). 1
v minulosti si lze povSimnout, Ze velka ¢ast metodickych texti zasadné rozvijejicich otazku

obashu pojmu koncepce (restaurovani) je vydavana praveé pro studijni ucely.

V praktickém restaurovani doslo ke snaze o uplatnéni nalezitosti koncepce
restaurovdni definovanych pii diskuzi o obsahu pojmu. V prabéhu restaurovani nedoslo
k zasadni zméné koncepce, doslo ale k jejimu zpresnéni. Tim se sice potvrzuje zasadni
pozadavek na mozZnou zménu koncepce v navaznosti na nova zjisténi, nicméné se také
ukazuje, Ze koncepci je viadé pripadi mozné do jisté miry orientacné stanovit i pied
zacatkem samotného restaurovani (po provedeni nalezitych prizkumut a zhodnoceni). Pri
samotném zaznamenavani zvolené koncepce restaurovdni se jako nejzavaznéjsi problém
zdal byt nedostatek odborné terminologie, ktera by byla dostatetné srozumitelna vSem
potencidlnim c¢tenaftim. Pri nasledovani doporucené struktury v procesu zaznamenavani
koncepce restaurovani, bylo nutné v zavérecné ¢asti s odstupem zhodnotit, zda byla vSechna
dil¢i (zasadni) rozhodnuti skuteéné zaznamendana a pripadné je doplnit. Zpétna kontrola jak
prabéznych zmén koncepce tak i uvedeni vSech jejich ¢asti je dtleZitou soudasti celého

procesu.

Otazkam prtabéhu formulace, struktury i nalezitostem koncepce restaurovani by bylo
zadouci se vénovat vramci Sirsi mezioborové diskuze. Vzhledem k uvadénym piinostim
stanovené koncepce restaurovdni lze zavérem navrhnout vétsi dtraz na implemetaci
zaznamenané koncepce restaurovdni do restauratorské dokumentace tam, kde se tomu tak
zatim nedéje. Soucasné je tieba zdlraznit potifebu mezioborovych diskuzi, predev§im
s pracovniky statni pamatkové péce, a to nejen pii samotném stanovovani koncepct
restaurovdni, ale také pii jejich zaznamenavani do restauratorskych zprav, které by se tak

mély stavat skutecné komplexnim zaznamem o dile a provedeném restaurovani.
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Priloha 1 — Vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., kterou se provddi zdkon Ceské

ndrodni rady ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamdtkové péci

(aktudlni znéni 01.01.2003, verze 3)**’

Obnova kulturnich pamatek

(k § 14 zdkona)

$9

(1) Jinou upravou kulturni pamdtky podle § 14 odst. 1 zdkona se rozumi modernizace budovy pfi
nezménéné funkci nebo vyuZiti kulturni pamdtky, ddle ndstavba Ci pristavba.

(2) V souvislosti s obnovou mizZe dojit i ke zméné funkce vyuZiti kulturni pamdtky, pokud se touto
zménou docili vhodnéjsiho uplatnéni jejich kulturné spolecenskych hodnot.

(3) Vlastnik kulturni pamdtky uvede v Zadosti o vyddni zdvazného stanoviska k jeji obnové, s vyjimkou
Zadosti o restaurovadni, tyto udaje:

a) ndzev a umisténi pamdtky véetné rejstfikového C&isla Ustiedniho seznamu,

b) popis soucasného stavu pamdtky s uvedenim zdvad,

c) predpokladany rozsah obnovy,

d) investora obnovy (organizace nebo obcan),

e) predpokiadané celkové ndklady a termin provedeni obnovy,

f) pfedpokladany prinos obnovy pro dalsi vyuZiti kulturni pamdtky.

(4) V zavazném stanovisku pro pfipravu a realizaci obnovy podle § 14 odst. 1 a 2 zdkona, s vyjimkou
restaurovdni, stanovi prislusny orgdn stdtni pamdtkové péce podle povahy pfedmétu ochrany tyto
zdkladni podminky:

a) zabezpeceni dalsiho zachovadni kulturni pamdtky a jeji ochrany,

b) zajisténi vhodného vyuZiti kulturni pamdtky z hlediska jejiho celospolecenského prinosu,

¢) zajisténi kvality a hospoddrnosti vsech pfipravnych a provdadécich praci obnovy,

d) provedeni nezbytnych vyzkumnych a priizkumnych praci,

e) zpracovdni dokumentace obnovy,

f) pfeddni materidlt a podkladi zpracovanych pfi pripravé a provadeéni obnovy (prizkumné a vyzkumné
prdce, pripravnd a projektovd dokumentace, jeji zmény a dodatky, dokumentace skutecného provedeni,

podklad pro zdavérecné vyhodnoceni atd.).

427 https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1988-66



(5) V pfipadé, Ze nejde o obnovu podléhajici kolaudaénimu Fizeni,'°) zjistuje pfislusny orgdn stdtni
pamdtkové péce, zda z hlediska statni pamdtkové péce byly splnény poZadavky jim vydanych zdvaznych
stanovisek. Pri zjisténi nedostatkt a zdvad projednd prislusny orgdn stdtni pamdtkové péce se
stavebnikem (investorem) jejich odstranéni.

$10

(1) Obnova kulturni pamdtky nebo jeji ¢dsti, kterd je dilem vytvarného uméni nebo praci uméleckych
femesel (ddle jen ,restaurovdni”), je souhrnem specifickych vytvarnych, umélecko-femesinych a

technickych praci respektujicich technickou a vytvarnou strukturu origindlu.

(2) Zédost o restaurovdni musi obsahovat:

a) ndzev, umisténi a popis kulturni pamdtky véetné rejstfikového ¢isla Ustfedniho seznamu,
b) popis soucasného stavu pamdtky s uvedenim zavad a pricin poruseni,

¢) navrhovany zplsob restaurdtorského zdsahu,

d) investora (organizace nebo obcan),

e) predpokldadané celkové ndklady a termin provedeni,

f) pfedpokldadany vysledek zdsahu véetné poZadavki na prezentaci.

Zadatel o restaurovdni si miiZe zpracovdni Zddosti o restaurovdni zajistit u odborné organizace.

(3) V zdavazném stanovisku pro pripravu a realizaci restaurovdni podle § 14 odst. 1 zdkona stanovi
pfislusny orgdn stdtni pamdtkové péce podle povahy kulturni pamdtky tyto zdkladni podminky:

a) zpracovdni zaméru restaurovdni, technického a technologického postupu, ndvrhu konecného
vytvarného feseni a grafické podklady,

b) provedeni prizkumnych a vyzkumnych praci a jejich dokumentaci,

¢) vyhotoveni zdvérecné restaurdtorské zpravy, kterd bude preddna odborné organizaci.

(4) Pro restaurovdni se zpracovadvd zdvérecnd restaurdtorskd zprdva, kterd obsahuje:
a) komplexni vyhodnoceni prizkumnych a vyzkumnych praci,

b) dokumentaci provedeného restaurovadni,

¢) popis pouZitych technickych a technologickych postupd,

d) popis pouZitych materidld,

e) nova zjisténi o kulturni pamdtce a pokyny pro dalsi ochranny reZim,

f) fotodokumentaci jednotlivych fdzi restaurovdni a vysledného stavu,

g) dalsi dokumentaci podle povahy véci,

h) preddvaci protokol a vycisleni nakladi restaurovani.


https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1988-66#f2820429

Piiloha 2 — Dokumentace fragment povrchovych vrstev barevnosti

Po vyhodnoceni analyz bylo cilem lokalizovat oblasti pozUstatk( pfedchozich barevnych Uprav povrchu.
Prizkum byl proveden pomoci pfenosného mikroskopu (USB mikroskop DigiMicro Profi) a lokalizované
fragmenty byly nasledné zdokumentovany fotoaparatem Canon EQOS Canon EOS 77D s objektivem
Canon Macro Lens EF 100 mm 1.2.8 | IS USM ve vyhovujicim nastaveni. Orientacni prehled

lokalizovanych zbytkd barenych Uprav shrnuje nasledujici tabulka.

Tab. 7. Dochované zbytky polychromie na sose svétce a stfedovém podstavci:

V oblasti rochety (na rukadvech
pod kfizem) se pod cernou
krustou se nachazeji sprasujici se
krakelované vrstvy zfejmé natéru

z olovnaté béloby.

Na zadni strané sochy svétce ve
spodni ¢asti v zahybech suknice
nachazime tmavé  depozity,
potencidlné stopy  dfivéjSich

povrchovych Uprav.




Zbytky neidentifikovatelné

barevnosti v hloubkéch plasté.

obr. 87. Fragment povrchové vrstvy pldstiku

Sedé zbytky povrchové Upravy v

oblasti kapuce.

obr. 88. Fragment povrchové vrstvy kapuce

RGZuové a 3edozelené zbytky

barevnosti na podstavci.

obr. 89. Fragment povrchové vrstvy podstavce



Priloha 3 — Petrograficka analyza

Petrograficka analyza

Zadavatel a kontakini osoba:
Fakulta restaurovani
Univerzita Pardubice
Jiraskova 3

570 01 Litomysl
Kontaktni osoba: Ing. Renata Tidlovd, Ph.D.

Zhotovitel:

Megr. Dalibor Viiansky, Ph.D.
Karaskovo nam. 17

615 00 Brno

e-mail: daliborvi@ centrum.cz

Zodpovédny Fesitel:
Megr. Dalibor Viiansky, Ph.D.

materi radenstvi
Kardskovo i 17,615 00 Bmo
+420 777 891 934, Haliborv@centrum.cz

1¢0: 02921928, DIC: CZ7606253765

Brno 29. 4. 2023



I. Materiil a metodika
Analyzovany byly dva vzorky oznacené:
- Masaryk — socha T. G. Masaryka z Moravské Nové Vsi (dile jen , Masaryk™)
- Praha — socha sv. Jana Nepomuckého od kostela sv. Jana Kititele Na Pradle na Malé Strané v Praze (déle
jen ,,Praha)
Fotodokumentace dodanych vzorki je uvedena na obr. 1.

Obr. 1: Fotodokumentace analyzovanych vzorki

Ze vzorku byly zhotoveny vybrusové preparaty o mocnosti 30 pum, které byly studovany v prochazejicim svétle
pomoci polariza¢niho mikroskopu Olympus BX 51. Mikrofotodokumentace byla provedena fotoaparatem Canon
EOS 60D. Vybrusové preparaty byly dile skenovéiny pomoci skeneru Canon 9000F Mark II s polariza¢nimi
foliemi. Fotografie i skeny byly editovany v software Adobe Photoshop CS6.

Nad ramec zakazky byla u vzorku Praha provedena i orienta¢ni analyza metodou praskové rtg — difraktometrie
(XRD) na aparatufe Panalytical X'Pert PRO MPD s Co — anodou (AKal = 0,178901 nm), RTMS detektorem
(X'Celerator) a fixnimi divergen¢nimi clonami pfi konvenéni reflexni geometrii. Krok: 0,033 °20, ¢as na krok:
160 s, dhlova oblast: 4-60 °20. Data byla zpracovina pomoci software Panalytical HighScore 5.
Semikvantitativni fazova analyza byla provedena Rietveldovou metodou. Kvantifikovany byly pouze krystalické

faze.



II. Vysledky
Zkratky pouZité v obrdzcich
PPL = obraz s jednim nikolem (plane polarized light)
XPL = obraz ve zkfizenych nikolech (crossed polarized light)
Afs = alkalicky zivec, Glt = glaukonit, Chl = chlorit, Ms = muskovit, Opq = opakni mineral(-y), Qz = kfemen,

Tur = turmalin, Zrn = zirkon

II.1. Masaryk

Nazev horniny: kiemenny piskovec (zpevnéna klasticka sedimentarni homnina)

Mikrostruktura: psamiticka, bez pfednostni orientace

Porozita: <4 %

Objemovy pomér klasty: pojivo =cca 6 : 1

Pojivo: Jilova matrix, kfemity tmel. Zastoupeni pojiva je relativné nizké, mezi klasty pojivo ¢asto chybi.

Zrnitost: Stiedné zrnity. Vytfidénost je dobra, velikost klastl se pohybuje pfevazné v rozmezi 0,1-0.3 mm.

Prevazujici tvar klasti: nizka sféricita, subangularni az ¢aste¢né zaobleny

Klasty mineralii: majoritni — kfemen, minoritni — muskovit, biotit, alkalicky Zivec, plagioklas, glaukonit,
turmalin, opakni mineral(-y), zirkon, rutil

Klasty hornin: majoritni — metakvarcit; minoritni — kfemenec (ortokvarcit)

Pozndamka: Klasty hornin jsou zastoupeny pouze sporadicky. Vyrazné dominantnim mineralem klasti je kiemen.
Zivce jsou alterované. Kfemity tmel je Gastecné rekrystalizovany. V reliktech jilové matrix jsou lokalné
pritomny lupinky sericitu (jemné zrnit¢ho muskovitu), drobna individua biotitu a oxyhydroxidy Zeleza.
Zrna kifemene v klastech metakvarcitu vykazuji undulozni zhaSeni.

Sken vybrusu a mikrofotodokumentace — viz obr. 2-7.

PPL

Obr. 2: Vzorek Masaryk — sken vybrusového preparatu
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Obr. 4: Vzorek V15 — rutil (ozn. elipsou)
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Obr. 5: Vzorek Masaryk — klasty mineralit (vétsina klasti je rvorena kiremenem)
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Obr. 6: Vzorek Masaryk — klasty minralit (kiemen, muskovit) a mineraly, které jsou soucasti jilové matrix — sericit
a chlorit

PPL.

Obr. 7: Vzorek Masaryk — individua glaukonitu a klast metakvarcitu (oznaceno elipsou)

I1.2.  Praha

Nazev horniny: kiemenny piskovec (zpevnéna klasticka sedimentarni hornina)

Mikrostruktura: psamiticka, s nevyraznou pfednostni orientaci (identifikovano na zakladé shodné orientace
protazenych zrn kiemene)

Porozita: <6 %

Objemovy pomér klasty : pojivo =cca 10: 1

Pojivo: Kiemity tmel. Na povrchu, respektive vrstevnich plochach vzorku se objevuje tmel Zelezity. Minoritné je
zastoupen tmel sadrovcovy (dle XRD obsah sadrovce ve vzorku dosahuje cca 1,3 %). Nelze vsak
vyloudit, Ze se nejedna o pluvodni tmel horniny, ale sadrovec je sekundamiho pilivodu. Matrix neni
opticky pozorovatelna. Pomoci XRD byla zjiSténa pfitomnost malého mnoZstvi kaolinitu, ktery je
pravdépodobné soucasti rezidui jilové matrix.

Zrnitost: Stiedné zrnity. Vytfidénost je dobra, velikost klastli se pohybuje pfevazné v rozmezi 0,10-0,35 mm.



Prevazujici tvar klastii: nizka sféricita, astecné zaobleny

Klasty minerdlii: majoritni — kiemen; sporadicky az vzacné — muskovit, biotit, opakni mineral(-y), turmalin, rutil.

Klasty hornin: majoritni — metakvarcit; minoritni — silicit, kiemenec, rula (?)

Poznamka: Klasty minerdll vyrazné pfevazuji nad klasty hominovymi. Dominantnim mineralem je kfemen,
patrné je dorustani klastii kiemene béhem diageneze. Zastoupeni pojiva je velmi nizké. Kfemity tmel je
¢astecné rekrystalizovany, ale misty ma az opticky izotropni charakter. Né&ktera zrna kfemene vykazuji
undulézni zhaSeni. Na povrchu vzorku piskovce je vrstva obsahujici pojivo na bazi portlandského
cementu.

XRD analyza: Difraktogram s vysledky kvantitativni fazové analyzy je uveden na obrazku 14.

Sken vybrusu a mikrofotodokumentace — viz obr. 8-13.

Felezity Pojivo na bazi
elezity tmel portiandského cementu
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Obr. 8: Vzorek Praha — sken vybrusového preparatu
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Obr. 9: Vzorek Praha — mikrostruktura s nevyraznou prednostni orientact
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Obr. 12: Vzorek Praha — klasty mineralii
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Obr. 13: Vzorek Praha — Zelezity tmel
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Obr. 14: Difraktogram vzorku Praha. Ve vwrezu — identifikace slidovych mineralit (muskovitu), kaolinitu a

sadrovee




Priloha 4 — Méteni ultrazvukové transmise
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Objekt: socha sv. Jana Nepomuckého u kostela sv. Jana Kititele, Praha, Mala Strana, res.
Blanka Vesela

Datum: 11.01.2023
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Tab.1. Vysledky méfeni - socha sv. Jana Nepomuckého

V tabulce je uvedeno Eislo mé&feni €. m., namé&feny €as t, namé&feny ¢as po odedteni korekce
pro danou frekvenci tkor, smé&r méfeni, vzdalenost d pro dané méfeni a rychlost Sifeni p-viny
ultrazvukového signalu v. Smér méfeni je oznacen Ip - horizonzalné zleva doprava nebo
naopak, pz - horizontalné zpfedu dozadu nebo naopak, v — vertikalné. Charakteristika tvaru
nebo amplitudy uz-signalu: sa - utlumena amplituda; ds - deformovany signal; ns —
neméfitelny signal.

& m. Misto méreni smér | t[us] | twerfus] | d fcm] | v [km/s] | pozndmka
1 Hlava, ¢elo-zatylek PZ 74 72,6 236 3.25
2 Hlava, kvadratek LP 68,1 | 66,7 20,3 3,04
3 Hlava, tvare LP 452 | 438 13,2 3.01
4 Hlava, brada-temeno v 1169 | 115,5 ar.2 3,22
5 Levé rameno PZ 484 | 470 151 3,21
6 Pravé rameno PZ 432 (418 12,5 2,99
7 Ramena, pravé-levé LP 1609 | 159.5 46,0 2,88
8 Hrud-zada PZ 104,6 | 103,2 341 3,30
9 Trup, pfes drapeérii LP 2149 | 2135 60,0 2,81
10 KFiZ, homi cast W 433 | 419 12,2 291
11 KFiz, homni cast PZ 257 | 24,3 7.7 3,17
12 Kriz, levé rameno kfize v 406 | 39,2 11,2 2,86
13 KFiZ, levé rameno kfize PZ 345 | 331 9.1 2,75
14 Hlava Krista LP 257 | 243 6.8 2,80
15 KFfiz, spodni ¢ast LP 40,5 | 391 12,0 3,07
16 Levé zapésti svétce v 24 226 6.3 2,79
17 Trasné na hrudi svétce LP 248 | 234 7.0 2,99
18 Prave zapésti svétce PZ 218 (204 6,1 2,99
19 Ratolest, spodni Sast PZ 241 | 227 51 2,25
20 Pravé koleno LP 70,3 | 68,9 191 2,77
21 Ve vyice kolen, skrz LP 1724 |1 1710 52,2 3,05
22 Prave lytko LP 7.1 | 69,7 21,8 3,13
23 Ve vysce lytek, skrz LP 171,2 | 169,8 53,6 3,16
24 Spiéka prave boty LP 40,3 | 38,9 10,2 262
25 Spika prave boty-sokl Vi 841 | 82,7 25,3 3,06
26 Sokl, predni okraj LP 104 102,6 31,5 3,07
27 Sokl, stied LP 186,9 | 1855 50,3 2.mM
28 Sokl, zadni okraj LP 149 1476 53,0 3,59
29 Sokl, pravy okraj PZ 159 1576 51,5 3.27
30 Sokl, stfed PZ 165,2 | 163,8 51,9 317
31 Sokl, levy okraj PZ 656 | 64,2 222 3,46
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Trend rychlosti UZ v zavislosti od vzdalenosti méreni
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Tab.2. Vysledky méreni - sokl

V tabulce je uvedeno Cislo méfeni €. m., naméfeny €as t, naméfeny ¢as po odecteni korekce
pro danou frekvenci tkor, smér méfeni, vzdalenost d pro dané méfeni a rychlost Sifeni p-viny
ultrazvukového signalu v. Smér méfeni je oznacen lp - horizonzalné zleva doprava nebo
naopak, pz - horizontalné zpredu dozadu nebo naopak, v — vertikalné. Charakteristika tvaru
nebo amplitudy uz-signalu: sa - utlumena amplituda; ds - deformovany signal; ns -
neméfitelny signal.

& m. Misto méreni smér | t [us] | twerfus] | d [em] | v [km/s] | pozndmka
1 Vrch, pravy okraj PZ 2568 | 2554 71,6 2,80

2 Vrch, vpravo od éepu PZ 2681 | 266,7 71,6 2,68 sa
3 Vrch, cep Pz 269 2676 716 2,68 sa
4 Vrch, vlevo od cepu Pz 2504 | 248,0 71,6 2,88

5 Vrch levy okraj Pz 236,1 | 234.7 716 3,05

6 Vrch, pfedni okraj LP 272 270,86 71,9 2,66 sa
7 Vrch, pfed éepem LP 2727 | 2713 71,9 2,65 sa.
8 Vrch, cep LP 271,9 | 270,5 71,9 2,66 sa
9 Vrch, za Eepem LP 266,5 | 2651 71,9 2,71 sa
10 Vrch, zadni okraj LP 2321 | 230,7 719 3,12

11 Stied, pravy okraj Pz 2354 | 234,0 59,3 2,53

12 Stred, stfed Pz 285 283,86 59.3 2,09
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13 Stred, levy okraj PZ 2179 | 216,5 59.3 274
14 Stfed, vpredu LP 201,5 | 200,1 58,6 293 sa
15 Stred, stfed LP - 58,6 ns
16 Stfed, vzadu LP 213 211,6 58,6 277
17 Spodni &ast, pravy okraj PZ 3265 | 3251 87,2 2,68
18 Spodni &ast, stfed PZ 346,9 | 345,5 87,2 2,52
19 Spodni &ast, levy okraj PZ 326,9 | 3255 87,2 2,68
20 Spodni &ast, pfedni okraj LP 3223 | 320,9 87,3 272
21 Spodni ¢ast, stred LP 3544 | 353,0 87,3 247
22 Spodni &ast, zadni okraj LP 315,7 | 3143 87.3 278

Vyhodnoceni méreni:

V pfipadé sochy sv. Jana Nepomuckeého jsou rychlosti Sifeni longitudalniho vinéni pomémé
vyrovnané a méfeni neprokazalo pfitomnost poSkozeni v hloubce kamene (trhliny,
nehomogenni oblasti, erozi). Prumé&rna rychlost ifeni longitudalniho vinéni je 3,01 km/s, co
odpovidd pouZitému typu horniny. Stav sochy Ize z hlediska pfipadnych hloubkovych
poskozeni hodnotit jako dobry. Disledky eroze piskovce se projevuji zejména na povrchu

kamene.

| v pfipadé soklu jsou rychlosti 3ifeni longitudalniho vinégni pomé&rné wvyrovnané a celkovy
stav soklu lze hodnotit jako pomé&mé dobry. Podle vysledki méfeni |ze pfedpokladat mensi

poruchy v okoli ¢epu uprostied soklu.

Ing. Karol Bayer

Katedra chemické technologie
Fakulta restaurovani
Univerzita Pardubice

V Litomysli, 09.02.2023
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Materialovy prizkum sochy sv. Jana Nepomuckého u kostela sv. Jana Kititele Na
Pradle, Mala Strana - Praha

Objekt: socha sv. Jana Nepomuckého, kostel sv. Jana Kftitele Na Pradle, Mala Strana — Praha
Zadani pruzkumu:
* Materidlové sloZeni povrchové vrstvy
= Uréenl typu pouzité horniny
= Stanoveni obsahu vodorozpustnych soli
Datum odbéru vzorku: 27/01/2022
Vzorky odebral: Blanka Vesela

Mista odbéru vzorki:

vz. 10834/T3

vz. 10835/K2

vz. 51,82
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Foto mista obéru

Vzorek Popis / detailni zadani

Vz. Patka podstavce, pohledové prava

10833/1 | strana, tmava nepropustna vrstva.
Materidlové sloZzeni  povrchové
vrstvy.

Vz. Plint sochy svétce, pohledové prava

10835/K2 | strana, lomova plocha, kdmen s
krustou.
Ur¢eni typu horniny, materidlové
sloZenl krusty.

Vz. 81, 2 | Hloubka odbéru 1-2 cm (S1)
a 2-3 com (S2), podstavec,
pohledové leva strana, cca 80 cm od
zemé.
Stanoveni obsahu vodorozpustnych
soll.

Vz. Tmel

10834/T4
Materidlové sloZeni odebraného
vzorku.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ
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Metody prazkumu:

- opticka mikroskopie v dopadajicim svétle (mikroskop OPTIPHOT2-POL (Nikon, Japan)

- rastrovaci elektronova mikroskopie s energo-disperzni analyzou (elektronovy mikroskop
Tescan MIRA 3 s energo-disperznim analyzatorem Bruker)

- mikrochemické reakce — uréeni pfitomnosti a typu pfirodnich pojiv

- UMIVIS spektrometrie (spektrometr Beckmann DU 40) — stanoveni obsahu aniond
vodorozpustnych soll (sirany, chloridy, dusiénany) ve vodnich extraktech vzorki

- ultrazvukova transmise (pfistroj USME-C, Geotron / Krompholz)

Popis metodiky analyz:

Piprava vzorki pro mikroskopicke analvzy.

Kady vzorek byl zality do akrylatové bezbarvé pryskyfice Spofacryl a nasledné pfipraven
pficny fez (ndbrus) brougenim a lesténim. Nabrus byl zkouman optickym mikroskopem
v dopadajicim viditelném, modrém a UV svétle a nasledné rastrovacim elektronovym
mikroskopem. Pomoci rastrovaci elektronové mikroskopie s energo-disperzni analyzou bylo
na nabrusu provedeno i zjisténi prvkového sloZeni v jednotlivych wrstvach. Uréeni typu
pfirodnich pojiv bylo provedeno pfimo na Glomcich vzorkd pomoci mikrochemickych
dikazovych reakcl.

Stanoveni obsahu vodorozpustnych soli.

Obsah vodorozpustnych byl stanoven ve vodnich extraktech vzork( demineralizovanou vodou
standardni metodikou pro stanoveni obsahu siranil, chloridd a dusiénand pomoci UV/IVIS
spekirometru.

Jiraskova 3,570 01 Litemysl, telefon/fax 44| &12 565, e-mail dekanat.FR{@upce.cz,
vankavn spojeni KB Pardubice 3703056170100, 1CO 00216275, DIC CZ00216275
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Vysledky analyzy:

Analyzy tmelG a povrchovych vrstev

Vz.
108331

Patka podstavce, pohledové prava
nepropustna vrstva.

krusty.

Petrograficky rozbor, orientaéni materidlové sloZeni

strana, tmava

Nabrus, bilé dopadajici svétlo, fotografovano pfi
zvétSeni mikroskopu 100x

SEM MY
SEM NAG 180 x

200 WY Dat: $e

WO 1578 mm  1mm

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci elektronovy
mikroskop. detektor zpétné odraZenych elektronu

zvétSeni mikroskop

Nabrus, bilé dopadajici svétlo, ?otografovéno pfi
u 400x

Sem v
SEM MAG: #60

20w Dwt: 8¢

WO 1678 mm 200 m

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci elektronovy
mikroskop, detektor zpétné odraZzenych elektronu

Pouzita hornina je kfemenny piskovec jemné az stfedni zrnitosti. Klasticka zrna jsou tvofena
hlavné kfemenem, ojedinéle zmy jinych silikata (Zivce). Maximalni velikost zrn D <2 mm. Péry
piskovce jsou casteéné az Uplné vyplnény sadrovcem (siran vapenaty, CaS04.2H:0).
Sadrovec obsahuji i neCistoty na povrchu kamene. Kromé siranu vépenatého obsahuiji
necistoty na povrchu i jemné silikatové prachové ¢astice a velmi jemné, tmavé Castice sazi.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Vz Plint sochy svétce, pohledové prava strana, lomova

10835/K2 | plocha, kdmen s krustou.

krusty.

Petrograficky rozbor, orientaéni materialové sloZeni

il
Nabrus, bilé dopadajici svétlo, fotografovano pfi
zvétSeni mikroskopu 50x

Nabrus, dopadajici svétlo, excitace modrym
svétlem, fotografovano pfi zvétSeni mikroskopu 50x

-
' ’

Bilé dopadajici svétlo, detail povrchu, fotografovano
pfi zvétseni mikroskopu 200x

Nabrus, dopadajici svétlo, excitace UV svétlem,
fotografovano pfi zvétSeni mikroskopu 50x

SEM IV 200 WY Dwt. BSe
SEM MAGE 180 x LR LT DT P

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci elektronovy
mikroskop, detektor zpétné odraZzenych elektronu

SEMC 200 W Dwt BSe
SEM NAG 400 x WO 18.8% mm 200 yn

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci elektronovy
mikroskop, detektor zpétné odrazenych elektronu

kova 3,570 0| Litomysl, telefon/fax 46|

yankoyni spojeni KB Pardubice 37030561/01

00,ICO0

612 565, e-mazil ¢
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FAKULTA
AUF

316N . 60 pm
MAG: 454 x HV: 20.0 &V WD: 18.1 mm !

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci
elektronovy mikroskop, detektor, detail
povrchovych necistot s Easticemi
olovnatého pigmentu (pravdépodobné
olovnaté béloby)

EDS-spektrum (analyzovana plocha ve Zlutém ramecku na
obrazku vlevo)

Pouzitd hornina je jemnozrnny kfemenny piskovec. Klasticka zrna jsou tvofena prakticky
vyluéné kfemenem. Maximalni velikost zrn D < 1 mm. Péry piskovce v blizkosti povrchu jsou
Castecné vyplnény sadrovcem (siran vapenaty, CaS0,.2H,0). Sadrovec obsahujl i necistoty
na povrchu kamene. Kromé& siranu vapenatého obsahuji necistoty na povrchu i jemné
silikatové prachové ¢astice a velmi jemné, tmavé Castice sazi. Kromé toho byla ve vrstvé
necistot prokazana pfitomnost drobnych zrn olovnatého pigmentu. Pravdépodobné se jedna o
zbytky olovnaté bé&loby z historické povrchové Upravy sochy.

jiraskova 3,570 01 Litomysi, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Vz.
10834/T4

Tmel

Materialové sloZeni odebraného vzorku.

éjlc} sV
zvétdeni mikroskopu 100x

Nabrus,
mikroskop

REM-BSE, rastrovaci elektronovy
detektor zpétné odrazenych elektront

MIRAZ TESCAN|

Nabrus, REM-BSE,

rastrovaci
mikroskop, detektor zpétné odraZzenych elektrond,
detail s fragmenty slinkovych Eastic a strusky

elektronovy

SEM 10 200 kY
SEM MAG 400

Dwt 05T

WO 1608

Nabrus, REM-BSE, rastrovaci
mikroskop, detektor  zpétné

elektronovy
odrazenych

elektronu, detail se zrny piskovce

Jemnozrnny tmel svétlé okrové barvy je pomérné kompaktni, pevny a malo pérovity. Matrix je
tvofena hlavné slou¢eninami Ca, Si a Al (pravdépodobné C-S-A-H faze). Obsahuje tak
pomérné pocetné fragmenty slinkovych &astic, které svou strukturou i sloZzenim odpovidaji
slinkovym ¢asticim v portlandském cementu. Slinkové ¢astice majl jen velmi nizky obsah
slou¢enin Fe. Podle vysledkl analyz Ize pfedpokladat, Ze hlavnim pojivem tmelu je bily
portlandsky cement. Obsah jemnozrnného kameniva (jemnozrnného kfemenného pisku) je

velmi nizky.

Jiraskova 3,570 0| Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mazil dekanat. FR@upce.cz,
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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Tab.1. Obsah vodorozpustnych soll

Vzorek Vyska / S50.* NOs Ck
Hloubka X C X [ X C
[cm] [%hm.] | [mmolkg] | [%hm.] | [mmolikg] [ [%6hm.] [mmaolfkg]
S1 80/ 0-1 0,56 58 <0,01 <2 0,09 25
52 B0 /1-3 0,05 5 0.01 2 0,11 32

WV obou vzorcich byl zjistény zvyseny obsah chloridd a sirand. Podle REM-EDS analyzy

odparku obou vzork(, jsou sirany tvofeny zejména siranem vapenatym. Obsah dusiénani je

velmi nizky.

Ing. Karol Bayer

Katedra chemické technologie
Fakulta restaurovani
Univerzita Pardubice

V Litomysli, 09.02.2023



