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I. Formulace cílů práce, metodologie 

Autorka si klade za cíl přispět k znovuoživení literární tradice vymezeného regionu prostřednictvím interpretace vybraných děl tří autorů. Metodologicky se opírá o práce z literární topologie a regionální literatuře. Podnětem je jí také terminologie krajiny vnitřní a vnější přejatá z esejistiky Václava Cílka.  Práce tenduje k analýze zachycení krajiny v literárním textu.
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Autorka si vytipovala tři autory stejného období. Při interpretaci pracuje s dostatečně širokou odbornou literaturou, práce tak má potenciál přesáhnout regionální význam.  Ne vždy jsou ovšem literárněvědné termíny uplatněny organicky a v samotné interpretaci je pojmoslovný aparát vágní. 
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Autorka v diplomové práci podle vlastních slov navazuje na svou bakalářskou práci o Magdě Bílé. Očekávali bychom, že práce diplomová přinese neotřelý pohled na málo známou básnířku jako regionální nebo dobovou ženskou autorku. Kontextualizace tvorby prostřednictvím rozšíření záběru na autory tři ovšem místo kontrastivní analýzy přináší hledání „novopackých“ specifik, což od hlubší analýzy jednotlivých textů i autorských osobností spíše odvádí. Nesmělost v závěrech a jistá roztěkanost textu poněkud rozvolňují celkovou myšlenkovou soudržnost textu. Předkládaná práce přitom obsahuje řadu cenných postřehů a má dispozice k tomu stát se podnětnou monografií věnovanou vztahu literatury a krajiny. 
body (0–4)

	3


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Přes lineární formální členění práce se autorka přibližuje k tématu v kruzích, v nichž s větší či menší intenzitou zaostřuje na jednotlivá díla vybraných autorů. Citační norma je sice dodržena, místy ovšem citace nedávají smysl a na jejich místě by byla možná vhodnější parafráze. Užití citace místo vyjádření vlastního závěru působí jako projev skromnosti, nebo také jisté bezradnosti. Řada pravopisných chyb a stylistických neobratností poněkud snižují celkový dojem z předloženého textu.
body (0–4)

	2


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Jak se projevuje prostorové vidění malířky v literární tvorbě Magdy Bílé?
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Doporučuji k obhajobě.
VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Velmi dobře. 
datum:

podpis:

__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





