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Kritéria hodnoceni prace ABICIDIEIE
Vystiznost abstraktu X
Uvod price X
Teoreticka cast
Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a ndvaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou cdsti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledku
Sprdvnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odborna vuroven X
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrauti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilir* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace
Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis® X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne

Mira shody je 0 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:
Studentka Nikola Aulicka vypracovala diplomovou praci na téma Prevence atelektaz po operacich plic. Téma

hodnotim jako aktudlni a zajimavé.

Teoreticka ¢ast do jisté miry nesouvisi s ¢asti vyzkumnou, kterd je zameéfena na rehabilitaci, prevenci atelektaz,
uzivani mukolitik, problémy s dychanim atd. Velmi obsdhle je popsana historie plicnich operaci, anatomie a
fyziologie plic, ale kapitola zaméfena na prevenci plicnich atelektaz je jen na pil stranky, je popsdna velmi
stru¢n€. Mohlo byt 1épe pracovano s literaturou — napf. kapitola 2.7 Resekéni vykony na plicich je cela ¢erpana

z jednoho zdroje (s. 32 — 34), také str. 36 je z jednoho zdroje.

Prezentace vysledkt je piehlednd, postradam celkové vyhodnoceni standardizované dotazniku. V diskuzi
studentka spravné porovnadva zjisténa data s podobné zamétenymi vyzkumy, jen mohla byt diskuze delsi, je

pouze na 3,5 strany.
Velmi obsahlé jsou ptilohy — 26 stran.
Studentka Cerpala z 43 zdroji, z toho je 17 zahrani¢nich. 19 zdroju je starSich 10 let.

Studentka zjistila velmi zajimava data, ocenuji praktické zaméteni prace. Prace hodnotim C.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Byly sledovany rozdily ve vysledcich pacientti s riznymi typy operaci plic? Jakym zptisobem byly
definovany kritéria pro vybér respondentti?

2. Jak byla vyhodnocovana data standardizovaného dotazniku SGRQ, pouzila jste oficialni metodiku pro
hodnoceni? Je ¢eska verze tohoto dotazniku validizovana pro uziti v ¢eském jazyce?

Vysledna Klasifikace (A, B, C, D, E, F) C
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