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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zdsadami ‘ Ano, napli prace je zcela v souladu s tématem a zésadami pro zpracovéni prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Césti prace na sebe logicky navazuji: ‘ Ano, struktura préce je logickd, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a \Ano, ale rozsah jednotiivych &asti je nevyvazeny. v

zpracovavanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnozstvi ‘ Ano, mnozstvi zdrojil a jejich obsah odpovidé zpracovavané problematice. v
informacnich zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokazal schopnost pracovat s ‘ Ano, ale (idaje ne vZdy spravné zobeciioval, analyzoval nebo citoval. v
pouzitymi informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledk:

Student zvolil vhodny postup feseni k naplnéni ‘ Ano, spravné zvolil postup, ne zcela vhodng aplikoval metody. v
cile:

Student v préci pouzival spravnou odbornou ‘Vyskytujl' se ojedin&lé chyby v terminogii, které nesnizuji Uroveri prace. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalsiho vyuziti naplné a vysledkd ‘ Ano, ale pouze jeji &ast nebo po dalsich dpravach. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zéklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida Prevazné ano s drobnymi odchylkami. v
pozadavkim na odbornou praci:

Préce je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a ‘ Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyte¢né nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické chyby: ‘ Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Préci Ize vytknout spiSe formalni naleZitosti, které ji chybi: vétsi obrazky (netfeba Setfit mistem), dil¢i shrnuti kapitol i Zavér Bc prace jsou obecné, kap.
4.2.1 a 4.3.1 patfi do analytické kapitoly Bc prace. Na Skodu véci chybi vypocet jizdnich dob (uveden je pouze slovni popis) vypoctu). Pfi ndvrhu
parametri zastavek podle vyhlasky ¢ 398/2009 Sb. uzivejte spravné rozméry hmatnych prvki nebo poutijte pfimo CSN 73 6425-1 v&. jejich priloh, kde
jsou Upravy ploch autobusovych zastavek graficky znazornény.

Otdzky k obhajobé
1. Jak jste zjistoval signdlni plany u kfizovatek u Terminalu A? 2. Jsou ICDM uzivany i v jinych méstech nez v Praze? 3. Kterou z variant umisténi
zastavky MHD u Zst Rozice preferujete Vy a proc¢?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném € (2,0 v ‘l
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