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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Je zřejmé, že autorka ke zpracování praktické části vynaložila velké úsilí. Autorčiny postřehy jsou zajímavé a z velké části vyčerpávají dané téma. Je proto také škoda, že autorka nepřiložila samotnou analýzu na žánrové segmenty (moves), přestože tato analýza je nedílnou součástí její práce. Bylo by vhodné lépe popsat aparát tabulek samotných, zejména symboliku číslovek (viz ordinal numeral, třetí sloupec v tabulce). Protože hlavním cílem práce bylo posoudit lexikální aspekty generické struktury, bylo by potřeba lépe vymezit i autorčin přístup k identifikaci synonym a hyponym v textu. Autorka zmiňuje čtyři lexikální jednotky, které se vyskytují ve většině částí generické struktury (researcher, say, find, study str. 43); bylo by ale užitečné porovnat a sumarizovat např. jejich frekvenční výskyt v jednotlivých částech struktury, popř. velmi hrubé tendence v kolokacích  jednotlivých jednotek v daném segmentu.  
Na str. 9 autorka zmiňuje autory Martin a Miller bez relevantních referenčních údajů a nezahrnuje je v bibliografii. Taktéž autoři Brown str. 11 a Fahnstock str. 12. Kapitoly 5.2 – 5.2.8., založené pravděpodobně na Nwogu 1991, neobsahují žádné referenční údaje. Bibliografie není řazena podle abecedy.  
Návrh otázek a podnětů pro diskusi při obhajobě:

Autorka by se mohla pokusit vysvětlit následující otázky:

1. Vyskytly se v analýze generické struktury případy dvojí možné interpretace? Pokud ano, jakou roli zde hrála sekvence jednotlivých segmentů a lexikální signály? 
2. Jak autorka přistupovala k identifikaci synonym a hyponym? Vyskytly se nějaké těžkosti v této části analýzy?
3. Existují nějaké rozdíly v chování čtyř nejfrekventovanějších lexikálních jednotek v rámci jednotlivých částí generické struktury (viz výše)?

4. Byla by frekvence výskytu zkoumaných lexikálních signálů o mnoho vyšší, kdyby autorka nepočítala lexémy/typy, ale jejich konkrétní jednotlivé výskyty, slovní formy/tokeny (viz popis metodologie str. 15)?
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
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