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	Hodnocení diplomové práce
	Hodnocení známkou
1 - 2 - 3 – 4

	Obsah práce a její charakteristika
	

	Vymezení cíle a jeho naplnění
	2

	Odborná úroveň zpracování tématu
	3

	Kvalita a aktuálnost teoretických poznatků
	2

	Adekvátnost použitých metod, způsob jejich použití
	3

	Zvládnutí metodologie vědeckého výzkumu.
	3

	Logická stavba a členění práce (srozumitelnost)
	2

	Stanovení výzkumného problému, formulace hypotéz a jejich ověření 
	2

	Schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů
	2-

	Odborný přínos
	2

	Aktivita studenta
	

	Míra samostatnosti studenta při práci
	2

	Využití konzultací s vedoucím práce
	2-

	Uplatnění připomínek a doporučení vedoucího práce
	3

	Práce se zdroji
	

	Kvalita, aktuálnost a relevantnost zdrojů
	1

	Dodržení bibliografických norem ČSN ISO 690
	1
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	Formální stránka práce
	

	Formální úprava a náležitosti práce (směrnice FF UPa)
	2

	Kvalita, opodstatněnost a srozumitelnost vědeckého aparátu, příloh, tabulek a obrázků
	2

	Jazyková a terminologická úroveň práce
	3



Slovní vyjádření k hodnocení diplomové práce:
Téma diplomové práce je aktuální, rozsahem 74 stran textu (včetně přílohové části) odpovídá danému typu práce, obsahem zpracování s výhradami. Autorka byla tématem motivována vzhledem k hlubšímu osobnímu zájmu. Vymezila si  cíl práce včetně kvalitativní metodologie. Práci rozdělila klasicky na teoretickou a praktickou. Hlavní cíl práce si stanovila „zjistit a popsat u vybrané cílové skupiny seniorů proč využívají moderní technologie a v jakém rozsahu“.  Grafickou strukturu výzkumu uvádí na s. 74.
Teoretická část (s. 12-34) obsahuje celkem logicky a systémově strukturované základní kapitoly: Charakteristika stáří a stárnutí, Demografická situace, Senioři a moderní informační a komunikační technologie, Vzdělávání seniorů.
Teoretickou část autorka zpracovala na základě studia adekvátních relevantních zdrojů, čímž prokázala práci se zdroji. Vykázala celkově 16 knižních zdrojů a 12 zdrojů internetových. Chybí zdroj zahraniční. Autorka uvádí v textu citace pod čarou. Bibliografická norma byla převážně dodržena.
Praktická část (s. 35 -74 včetně příloh) je zaměřena na metodologii výzkumného šetření. I když na s. 40 autorka píše o kvantitativních metodách, celý výzkum je realizován kvalitativně. Zahrnuje cíl, metodu sběru dat, samotnou realizaci výzkumného šetření s následnou analýzou rozhovorů.  Není jasně deklarován výsledek analýzy dat. Interpretace výsledků a vyhodnocení je realizováno v rámci diskuze a závěru. 
Ve výzkumné části je mnoho nejasností, např. jak autorka pracovala s jednotlivými kódy či kategoriemi, zda je počet respondentů 5 dle počtu rozhovorů nebo 6 (s. 58). Vzhledem k vlastním praktickým zkušenostem autorka chtěla prokázat schopnost logického vyjádření vlastních myšlenek a vyvození závěrů, stylisticky však vyznívá závěr nejistě – „myslím“ 3x. Autorka o závěrech není přesvědčená. Při přímých citacích měla být použita kurzíva. 
K aktivitě studentky mám výhrady. Při zpracování práce téměř nekonzultovala, nespolupracovala. Oznámila pouze odevzdání práce. 

Formální stránka práce:
Autorka převážně dodržela směrnici FF UPa. 
Výhrady k jazykové stránce - přepisy: malá písmena v názvech kapitol 1 a 8, s. 12 N druhou stranu, nesprávně uvedené jméno s. 19 – Vidovičová, chybí citace, stylistika s. 31, 2. odst., pravopis: s. 31, s. 58 V české republice, s. 49 „začátky byli“, s. 35 „pět výzkumných otázky“, s. 58 „pardubický kraj“, s. 59 „autorky zjistili“

Na základě uvedených výhrad doporučuji se na nedostatky při obhajobě práce zaměřit.




Otázky a úkoly pro diskusi:

1) Ujasněte metodologii, co jsou kódy a co kategorie, počet respondentů. 
2) K jakým zásadním závěrům jste dospěla? 



	Návrh výsledného hodnocení diplomové práce

	A – B – C – D  – E – F (vyberte)
	D
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