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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Cíle BP byly zformulovány adekvátně, přístup k problematice prostoru, zejména literárního prostoru, se opíral o vhodné metodologické podněty (z českých badatelů například o práce Daniely Hodrové).

body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

V poměrně obsáhlé váchalovské literatuře není problém, na nějž se autor zaměřil, snad vůbec reflektován a z toho hlediska jsou pisatelovy úvahy nesporně inspirativní: uvádějí čtenáře do souvislostí, které předtím nebyly adekvátně analyzovány. Na druhé straně „prostorový“ pohled na dílo Josefa Váchala představuje relativně zúžené hledisko, takže bylo nutno abstrahovat od celé řady dalších možných přístupů k Váchalovu literárnímu odkazu.
body (0–4)

	3


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Vhled do problematiky vymezené  kategorií „prostor literárního díla“ a současně pokus analyzovat svébytnou Váchalovou uměleckou a literární poetikou a estetikou nezbytně musí představovat svého druhu balancování na interpretačním laně, vlastní snahu je však možno ocenit. V autorově výkladu mají rozhodující roli naratologicky zaměřené pasáže, jejichž prostřednictvím se snaží Váchalově tvorbě porozumět a pokouší se ji odborně charakterizovat.
body (0–4)

	2


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

V autorově přístupu k tématu bylo znát pozitivní osobní zaujetí, zatímco s odborným stylem se zpravidla potýkal. V práci zůstaly i další dílčí nedostatky spjaté s bodem IV.
body (0–4)

	2


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Vyplynou z průběhu obhajoby.
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Bakalářskou práci M: Kroupy doporučuji k obhajobě.

VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji práci klasifikovat známkou velmi dobře (11 bodů)

datum: 15.5. 2013
podpis: Vladimír Novotný
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





