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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Bakalářská práce Michala Zaťka má velmi zajímavé téma, jehož potenciál bohužel autor využil jen částečně. Práce je založena na odpovídající bibliografii, které nijak neprospívá časté čerpání z encyklopedie Britannicy. Po dobře napsaném úvodu následují velmi stručné teoretické kapitoly, ve kterých student pouze řadí za sebe reference z kritických zdrojů. I v kapitolách 2 a 3 je užitá obdobná strategie – minimum vlastního textu mezi velmi četnými referencemi. Velmi pěkně je v těchto kapitolách vysvětlen termín topophilia či nostalgia, ale jinak je text velmi stručný a k řadě zajímavých aspektů z oblasti kulturně-historické analýzy se vyjadřuje jen velmi stručně nebo vůbec. Teoretická a analytická část práce je tak bohužel nevyvážená.  Analytická část práce je naopak lépe zvládnutá. Po formální stránce musím textu vytknout nepříliš propracovanou kohezi a koherenci a po jazykové stránce i celou řadu chyb ve členech či slovosledu apod.
Zejména pro svou analytickou část je bakalářská práce Michala Zaťka na odpovídající úrovni a dokazuje studentovu schopnost vytvořit akademický text.
Otázka k obhajobě:
When discussing placelessness, you are referring to Howard Johnson´s restaurants. Can you clarify their relation to your topic?
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*   Výsledné hodnocení není průměrem dílčích známek
