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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Bakalatska prace Nikol Eisové, kterd je zaméfena na rozvoj fecové dovednosti ¢teni s porozuménim
u zaka s dyslexii, ma vSechny naleZzitosti, odpovidd zadani, rozsahem i1 pozadavkiim. Rozlozeni
teoretické a praktické casti je vyvazené, ob¢ Casti spolu koresponduji a tvoii homogenni celek.
Z pohledu jazykové stranky je prace na velmi dobré turovni. Prace je doplnéna soupisem
dostate¢ného mnozstvi relevantni literatury a funkénimi ptilohami.

V teoretické Casti se autorce podaiilo vytvofit solidni zakladnu pro vyzkumné Setieni diky logicky
strukturované argumentaci. Je v ni prok4zéana zdatila prace se zdroji. Po formalni strance jen doslo
ke zbyte¢nému, zato konzistentnimu zdvojovani odkazi na autory (autofi jsou uvadéni jak na
zacatku parafrazi, tak v zazdrojovani na jejich konci).

Prakticka ¢ast je smysluplné vystavéna a plynule navazuje na teoretickd vychodiska. Autorka v ni
srozumitelné vymezila kritéria, podle kterych nasledné hodnotila aktivity zamétené na rozvoj fecové
dovednosti ¢teni s porozuménim z vybrané ucebnice v souvislosti s potfebami zaka s dyslexii.
Nekterd z kritérii nejsou podle mého nazoru dobife méfitelnd, napiiklad zda jsou instrukce jasné
formulované a srozumitelné, ¢i zda je text smysluplny. Na tyto otazky mize odpoveédét zejména sam
zak, proto je hodnoceni podle téchto kritérii z pohledu vyzkumnika velmi subjektivni. Nadbytecné
mi v této Casti ptipadaji informace z CEFRu a RVP ZV tykajici se tirovné jazyka, protoZe stejné jsou
jiz uvedeny v teoretické Casti prace. V zaveru prace jsou vybrané aktivity modifikovany, aby 1épe
odpovidaly potfebam Zzaka s dyslexii. Modifikované aktivity jsou k praci pfilozeny. Je Skoda, ze
v ptiloh4ch také nejsou aktivity pivodni, aby bylo moZzné porovnat jejich obsahovou i vizulni
stranku.

Rada bych jako vedouci prace ocenila miru samostatnosti a zodpovédnosti, se kterou Nikol k praci
pristupovala.

Podnéty k diskusi:

1. V zavérecném zhodnoceni na s. 37 uvadite, ze ,,zadny ztextd nebyl fadné¢ piedstaven*
(,,properly introduced*). Jak m4, podle Vaseho nazoru, vypadat fadné predstaveni textu?

2. V ¢em byla prace pfinosna pro vas osobn¢ a pro vasi budouci praxi?
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