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Markéta Zvoníková si vybrala pro svou práci nelehké téma. Dějinám měšťanských be-sed u nás se totiž dosud nikdo vážně nevěnoval, a to ani v celozemském, ani v lokálním roz-měru. V tomto směru je její práce průkopnická. M. Zvoníková v ní nejdříve na základě litera-tury podává celkový obraz českých zemí v 19. století a podrobně seznamuje čtenáře se spol-kovým zákonodárstvím v témž období a s tím, co dosavadní literatura přinesla k významu měšťanských besed v české společnosti 19. stol. Jádro práce tvoří rozbor pěti vybraných měš-ťanských besed působících v Čechách (Praha, Polná, Litoměřice, Kutná Hora a Pardubice), v závěrečné kapitole je pak podán na základě komparace zjištěných výsledků pokus o charak-teristiku působení měšťanských besed do 1. světové války.


Stručně načrtnout vývoj Českých zemí v 19. století nebylo snadné. Autorka se tohoto úkolu zhostila vcelku uspokojivě, i když s jistými zjednodušeními a mezerami. Značně zjed-nodušující je např. její vysvětlení pojmu národ ve středověku a novověku. Za vážnější nedo-statek však považuji malý zřetel k vývoji sociální struktury české společnosti a zejména k vnitřním proměnám skupiny obyvatelstva označené jako české měšťanstvo, která tvořila člen-skou základnu MB.  I když autorka použila v rozsáhlé míře relevantní literaturu, přece jen po-strádám některé důležité tituly, které by jí umožnily charakterizovat vývoj české společnosti komplexněji., především Urbanovu knihu Kapitalismus a česká společnost, z níž mohla v této kapitole s užitkem vyjít. Díky dostatku literatury je dobře postižen vývoj spolkového zákonodárství, uspokojivě je vylíčen i vývoj spolkové činnosti v Čechách obecně, i když opět přece jen zjednodušeně. Malý zřetel je např. věnován německým spolkům, které mnohdy byly vzorem pro spolky české (Existuje přitom o nich velmi pěkná publikace F. Seibta), některé typy spolků nejsou vzpomenuty vůbec (např. okrašlovací spolky, v závěru období sportovní kluby), nebo jen okrajově(turistické spolky). Právě výčet nejrůznějších typů spolků by čtenáři umožnil učinit si fundovanou představu o bohatství spolkového života v popisované době a jeho významu.


Dějiny jednotlivých měšťanských besed jsou založeny důsledně na archivním materi-álu a přinášejí nepochybně řadu cenných poznatků, mimo jiné proto, že se autorce podařilo vybrat jako reprezentativní vzorky velmi různé typy měst. Výběr pramenů je však poněkud jednostranný. Autorka se opírá převážně o pamětní knihy a výroční zprávy. Postupuje přitom důsledně chronologicky, až kronikářským způsobem. Vede to k tomu, že velmi závažné po-znatky se prolínají v pestrém sledu s věcmi spíše podružnými, jako například s podrobnou informací o zakoupení kulečníku v pardubické Besedě r. 1874 nebo v Litoměřicích r. 1889, nebo o tom, že hostinský v Litoměřicích přijal los vídeňské obce v nominální hodnotě 100 zl. série 2774 čís. 76 bez kupónu. Poněkud rušivě také působí, že autorka místy přejímá dikci svých pramenů (výlet „se vydařil velmi znamenitě“, „velezasloužilý předseda“ apod.).  Přes tyto nedostatky však je tato kapitola velmi přínosná a materiál v ní nashromážděný na základě rozsáhlého pramenného výzkumu dovoluje autorce pokusit se v poslední kapitole na základě komparace podat obecnější charakteristiku činnosti a významu měšťanských besed v Če-chách ve druhé polovině 19. století. Tento záměr se autorce zdařil, i když místy by jistě moh-la jít do větší hloubky (poněkud zjednodušeně je například zdůvodněn pokles významu MB od konce 19. stol. a zájmu o ně, je také škoda, že se autorka nepokusila důkladněji analyzovat sociální skladbu členstva nebo alespoň funkcionářů apod.), program pořádaných společen-ských akcí, např. koncertů, apod.


Po jazykové stránce je práce v pořádku, jen místy se do ní vloudily při chvatném do-končování práce nebo při přepisu překlepy, nesprávné předložkové vazby apod. (rukopisy Královédvorské a Zelenohorské, množství představeních, těžírstva, K. Světla, K. H. Borovský, v dalších obcí, v Kouřimy, uznala význam výstavě, Alliance Francoise, Prager Geitung, měla vlil na obyvatelstvo, akorát, zvolen pro jeho zásluhy). Poukazem na výše zmíněné nedostatky ale rozhodně nechci znevažovat hodnotu práce, naopak chtěl bych znovu zdůraznit její prů-kopnický charakter a nemalý materiálový přínos. Navrhuji hodnocení velmi dobře.                 

V Praze 5. srpna 2009.
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