Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Hodnoceni bolesti vSeobecnymi sestrami na internim oddéleni
Autor prace: Natdlie Vicarova, 222403
Vedouci prace: Mgr. Iryna Matéjkova, DiS.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace B (1,5)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu A(1,0)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) A (1,0)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav poznani A (1,0)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod B (1,5)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost B (1,5)
11. Prehlednost, jasnost (K) B (1,5)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover B (1,5)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) B (1,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti B (1,5)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika C (2,0)
19. Gramatika a pravopis (K) C (2,0)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh B (1,5)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Nejvyssi mira shody je 5 %, neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Préce se vénuje aktudlnimu tématu a ma dobre stanovené cile i priizkumné otazky. Teoreticka
Cast je prehlednd, priizkumna Cast je dobre zpracovana, vysledky jsou prezentovany
srozumitelné a prehledné. Diskuse i zavér odpovidaji cilim a maji prakticky pfinos. Jako
slabsi stranku vnimam misty se vyskytujici gramatické chyby a niZsi pocet respondentti, coz
mirné snizuje zobecnitelnost zavert.

Prace spliiuje poZadavky kladené na zavérecné prace daného typu. Doporucuji praci k
obhajobé.

Dopliujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jakym zptisobem by bylo mozné zvysit motivaci sester k systematickému hodnoceni bolesti
u pacientd?

2. Jak byste doporucila implementovat vysledky Vasi prace do klinické praxe?

Vysledna klasifikace: B
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