[image: image1.jpg]Univerzita
Pardubice
Fakulta
filozoficka





Katedra filosofie

Posudek oponenta bakalářské práce
Jméno studenta: Petra Matoušková
Název práce: Srovnání postoje k absurdnímu životu u hlavních hrdinů románu Mor Alberta Camuse 
Jméno vedoucího práce: Mgr. Tomáš Hejduk, Ph.D.
I. Formální kritéria                                                                    
          ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	X
	
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  

    tématu.
	
	   X
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	   X
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  

    problému.
	
	   X
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	   X
	
	


Slovní ohodnocení 

Jako zásadní problém předložené práce se mně jeví skutečnost, že není filosofická, ale literárně vědní. 

II. Obsahová kritéria

	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	
	X
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	
	    X
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	  X
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy originality a vlastního přínosu.
	
	    X
	


Slovní ohodnocení 

Autorka postupuje vysloveně literárně vědním rozborem hlavních linií děje Camusova románu Mor, reprodukuje dlouhé pasáže českého překladu, většinu svého textu věnuje takto převyprávění obsahu. To činí zdařile, ovšem na úkor vlastní filosofické analýzy. Úvodní pasáže by měly mnohem hlouběji vystihnout místo Alberta Camuse ve francouzském existencialismu, v čem se shodoval a v čem se lišil od ostatních protagonistů tohoto směru. Z tohoto hlediska se mně jeví charakteristika existencialismu (viz Úvod, 1. 1.) jako nepříliš uspokojivá, velmi sporně redukující jeho historické kořeny (chybí např. odkaz ke Kierkegaardovi) i obsahovou náplň. Tvrdí-li autorka (s.12), že základním tématem existencialistů je „strach jedince, který je osamocen a vržen do světa“, pak je ale nutné vědět, že celým existencialismem různých směrů se táhne cosi jako vzdor proti akademickému, intelektuálnímu preferování poznávací mohutnosti lidského intelektu před konkrétním životem. Toto vyznává jak ateistický, tak křesťanský existencialismus (S. Kierkegaard, G. Marcel), pávě proto mají obě linie existencialismu hodně společného, byť to jejich protagonisté nepřiznávají. Autorka mohla právě z tohoto hlediska  hlouběji analyzovat postoje hrdinů Camusova románu. 

Již z výše uvedeného plyne, že tato stránka bakalářské diplomové práce mohla přinést více, zejména v analýze pojmu absurdity, absurdní situace. Situace Sisyfa, valícího znovu a znovu kámen do kopce nebo situace morem postiženého města –to nejsou absurdní situace, za takové je nelze označovat, jak to činí autorka. Jsou to jistě krajní situace, ale bohužel k nim dochází:přírodní katastrofou (mor, zemětřesení, výbuch sopky), lidským přičiněním (jako jsou nenávistné ideologie, válka), lidským „normálním“životem (nezáživné zaměstnání, jakým je valení Sisyfova balvanu) a lidé na ně reagují buď „normálně“, tj. přijmou je a smíří se s nimi, anebo se vzbouří proti nim a teprve  tímto aktem (který je faktický nebo niterný) nastává pro ně ona absurdní situace.  Rovněž Camusův ideál hrdiny, k němuž se autorka dopracovává na s. 31 své práce není hlouběji analyzován, je v podstatě odbyt poznámkou, že se mu nejvíce podobá doktor Bernard Rieux, hlavní postava románu Mor. Chybí rovněž jakákoli zmínka o pojmu odcizení, eventuelně dalších důležitých pojmech existencialistické filosofie. 

III. Jazyková kritéria

	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	X
	
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	
	 X
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  

    zabývá.
	
	 X
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  

    vlastní myšlenky.
	   X
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  

    tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Slovní ohodnocení

Anglický abstrakt je po jazykové stránce velmi špatný. Autorce bych rovněž vytknul nepříliš jasnou formulaci poslední věty na s. 11 její práce, dále užívání málo spisovného tvaru slova „přeci“místo „přece“ (s. 24, s. 25) a zejména to, že užívá slova „nelehký“ tam, kde by bylo vhodné použít slovo „těžký“. Viz s. 24: Farář Paneloux „se ocitl před nelehkou volbou“. Proč ne rovnou před těžkou volbou?  
Z textu není vždy zřejmé, kdo je autorem jednotlivých myšlenek, argumentací a protiargumentací : tak není např. zřejmé, z jaké Camusovy knihy, statě apod. pochází citát uvedený v pozn. 7, s. 11

Autorka sice zacházela vcelku správně s použitou literaturou,, použité literatury však je dosti málo, Za téměř nepochopitelné považuji, že autorka nepracovala s knihou První a druhý sešit o existencialismu od Václava Černého.
IV. Otázky k obhajobě

existencialismus, jeho historie, jeho hlavní představitelé, odcizení, absurdita, bytí, nicota  

Navržená známka :dobře                    
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