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Text: 1-57; Mapky a obrazová dokumentace: 8; Grafy: 22; Tabulky v textu: 11; Databáze na přiloženém CD-ROM.
Úvod (s. 1); Cíle práce (s. 2); Metoda práce (s. 2 – 9); Dějiny bádání (s. 9 – 14); Dějinný kontext (s. 15 – 23); Charakteristika pohřebního ritu ve starším stupni stěhování národů (s. 23 – 31); Anomálie (s. 31 – 33); Charakteristika hrobové výbavy (s. 33 – 34); Sekundární zásahy (s. 35 – 37); Druhy artefaktů (s. 37 – 48); Hrobové přílohy (s. 49 – 54); Závěr (s. 55 – 57); Resumé (s. 57 – 59); Seznam použité literatury (s. 60 – 63); Seznam zkratek a značek (s. 64); Obrazová příloha (s. 63 – 68).
Téma bakalářské práce vyplývá již z jejího názvu. Autorka Denisa Kroupová se chopila velmi obtížného tématu, jakým je postihnutí charakteristiky pohřebního ritu ve starším stupni doby stěhování národů v Čechách. Z rozsahu zadání je zřejmé, že takto definované téma značně přesahuje nároky kladené na studenty bakalářského studijního programu. Druhá opravená verze již plně odstranila metodické a statistické nešvary obsažené v předešlé verzi, využila kombinace nástrojů MS Access a MS Excel při vyhodnocování souboru dat.
V úvodní kapitole autorka nastínila základní cíl práce, dále rozvinutý v následující shodně očíslované kapitole Cíle práce (s. 2), a to postihnutí základních charakteristik pohřebního ritu ve starším stupni doby stěhování národů. Sledovanými znaky byla hrobová výbava a její dislokace v rámci hrobové jámy, orientace hrobu, antropologické charakteristiky nebožtíka, úprava hrobu (obložení stěn, rakve, superpozice, vícečetné pohřby, sekundární zásahy apod.). Samostatně je pojatá kapitola Metoda práce, obsahující z mého pohledu nadbytečné informace týkající se monografií vztahujících se ke sledované problematice. Bylo by asi vhodnější se o nich zmínit v úvodní kapitole. Jako hlavní analyzační nástroj byla užita databáze MS Access 2010, z níž byla data filtrována a zpracována formou grafů v prostředí MS Excel (užité sloupcové a koláčové grafy) Detailně je rozepsána struktura databáze a výčet sledovaných znaků. V případě, že se jejich sledování ukázalo vzhledem ke špatně publikované pramenné základně irelevantní či statisticky nevýznamné, byla tato skutečnost uvedena. Na tomto místě bych ještě ocenil detailní náhled struktury databáze (Tab. A ukazuje pouze jednu třetinu datového listu). Jedná se však pouze o určitou kosmetickou vadu, neboť struktura je v textu pečlivě rozepsána a to včetně použitého datového typu a základní metody filtrace dat. Důležitým sdělením je, že hlavním zdrojem informací pro bakalářskou práci představují publikované soubory (z nepublikovaných pouze ty, které mají přístupnou nálezovou zprávu). Autorka si byla vědoma různé kvality zpracování jednotlivých pohřebišť a také to na patřičných místech uvedla. V popisu metody filtrace se autorka dopustila drobné nepřesnosti, dotaz se tvoří nikoliv z formuláře, ale z tabulky obsahující zdrojová data metodou filtrace pomocí formuláře. Opět jedná se o vadu kosmetickou, která nemá vliv na výslednou analýzu.
V následující kapitole jsou popsány dějiny bádání o době stěhování národů se zvláště vyděleným oddílem týkajícího se pohřebišť. V dalším oddílu jsou pojednány základní historické mezníky doby stěhování národů v Čechách a na Moravě.  V rámci kapitoly je vydělen vlastní starší stupeň doby stěhování národů, kterému se práce věnuje. 
Vlastní jádro práce představují následující kapitoly, získané analýzou databáze. v kap. 5 je podána charakteristika pohřebního ritu, velikosti, orientace hrobových jam, antropologické charakteristiky apod., v kap. 6 jsou představeny „anomálie“, v kap. 7 je charakterizována hrobová výbava, kap. 8 se věnuje sekundárním zásahům, kap. 9 pak jednotlivým druhům a typům hrobových milodarů a jejich poloze v hrobu (poněkud nevhodné označení Hrobové přílohy). Milým překvapením je i dobře strukturovaný závěr obsahující shrnutí dosažených výsledků.

Z formálního hlediska je nutno upozornit na autorkou užívané citace v plné i zkrácené podobě. Práce naplňuje předepsanou délku 50 stran textu bez příloh a soupisu literatury. Práce obsahuje menší množství interpunkčních gramatických chyb a překlepů (např. Acces, popř. v anotaci opakující se „bohemia“), v jistých případech registrujeme ne zcela vhodně použitou spojku „jestli“. Obrazová příloha je tentokrát přehledná a ilustrativní, dokládající sledované jevy. Velkým pozitivem je mapka dislokace jednotlivých popisovaných pohřebišť na území Čech a hlavního města Prahy. 
Práce splnila (i přes velmi torzovitou a nedostatečně publikovanou pramennou základnu) sledované zadání a cíle. Shrnula velké množství informací, které se pokusila utřídit a analyzovat. Na závěr kladu k obhajobě autorce otázku: Proč není nebo nebyla doba stěhování národů archeology natolik sledovaná? 
Práci doporučuji k obhajobě s hodnocením výborně mínus.
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