Posudek na bakalářskou práci

Martin Protivánek, Sepulkrální památky v Hradci Králové letech 1780-1938, Ústav historických věd FF Univerzity Pardubice, 2014
Předkládaná práce představuje vcelku zdařilé zpracování fondu hřbitovní architektury a sepulkrální plastiky Hradce Králové v období 19. a první poloviny 20. století. 
Cíle a obsahové vymezení práce, stejně jako aplikované výzkumné metody byly autorem použity adekvátně vzhledem k tématu. Text práce, jehož základem se stal Martinem Protivánkem podniknutý terénní výzkum, následovaný provedenými rešeršemi pramenů a sekundárních odborných zdrojů, byl uvážlivě strukturován. Po obecném historickém nástinu vývoje kultury pohřbívání a typologie náhrobních památníků následují kapitoly věnované dějepravě osudů jednotlivých královéhradeckých pohřebišť v rámci katedrály sv. Ducha a dalších sakrálních staveb a několika hřbitovů. V rámci těchto pasáží jsou z každé pohřební lokality vybrány, popsány a umělecko-historicky zhodnoceny nejhodnotnější sepulkrální artefakty. Autor se správně rozhodl práci koncipovat nikoli jako komplexní soupis náhrobků, ale spíše průřezovou sondu, v níž se vedle stylové analýzy a autorského určení náhrobků soustředil též na identifikaci osobností jejich zadavatelů a bližší charakteristiku sociálního či kulturního prostředí, které je samé či jejich rodiny utvářelo.

V textu samém se odráží autorův živý zájem o zvolenou oblast nemovitého památkového fondu. Autor se slušně orientuje v existující odborné literatuře k oblasti sepulkrálních památek i ve sféře křesťanské ikonografie, i když v použité sekundární literatuře se jistě mohly objevit i další tituly, např. obsáhlá monografie o sochařství české secese z roku 2000 z pera Petra Wittlicha, případně další práce téhož autora, které by Martinu Protivánkovi umožnily konkrétněji analyzovat ikonografii některých památníků (náhrobek J. Bydžovského ad.).
Jazyková a stylistická úroveň práce je v souhrnu průměrná. V některých úsecích textu by pisateli prospěla větší formulační rozvaha (s. 44 - správně má být „kanelovaných“ namísto „ kanelurovaných“, správně „triglyfy“ apod.); pečlivější závěrečná redakce by též odstranila několik zbytečných překlepů. 
Ocenit je naopak nutno instruktivní a kvalitně zpracovanou doprovodnou obrazovou přílohu, obsahující vedle fotografií také názorné situační mapky umístění zkoumaných náhrobků na hřbitovech v jednotlivých lokalitách.
Práci doporučuji k obhajobě a navrhuji ji klasifikovat známku: dobře.
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