Posudek oponenta bakalarské prace

Nazev prace: Specifika oSetfovatelské péce po amputaci dolni koncetiny
Autor prace: Adéla Bibenova, 722160
Vedouci prace: Mgr. Marie Holubova, Ph.D.

Kritéria hodnoceni prace Hodnoceni

1. VystiZnost anotace A (1,0)
2. Uvod prdce A (1,0)
Teoreticka cast

3. Kvalita, odborna uroven, vztah k tématu B (1,5)
4. Clenéni a ndvaznost kapitol, provdzanost s priizkumnou/praktickou &dsti (K) B (1,5)
5. Prdce s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni B (1,5)
Metodika

6. Cile prdce A (1,0)
7. Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy A (1,0)
8. Vhodnost a sprdvnost pouzitych metod (K) A(1,0)
9. Popis, vysvétleni pouZitych metod A(1,0)
Prezentace a interpretace vysledkii

10. Spravnost, presnost B (1,5)
11. Prehlednost, jasnost (K) A (1,0)
Diskuze

12. Kvalita, odbornd trover A(1,0)
13. Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky (K) B (1,5)
Zaveér

14. Shrnuti zjisténych skutecnosti A (1,0)
15. Dosazeni stanovenych cilii (K) A(1,0)
16. Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani B (1,5)
Formalni stranka prace a spoluprace

17. DodrzZeni smérnice, sablony (K) A (1,0)
18. Stylistika B (1,5)
19. Gramatika a pravopis (K) B (1,5)
20. Kvalita obrdzkii, graft, tabulek, priloh A(1,0)
21. Rozsah prdce (K) A(1,0)

(K) ... Pokud vedouci prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznacenych priznakem (K) jako hranicni,
meéla by byt zavérecna prace celkové hodnocena F.



Zachovani anonymity respondentii a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum: Ano

Vysledek kontroly plagiatorstvi: Posouzen - neni plagiat
Pripadny komentar:
Mira shody je 4%. Zavérecna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadreni k hodnoceni zavérecné prace:
Ac je téma v systému zavérecnych praci jiZ mnohokrat popsano, jedna se o téma stale aktualni
a prace je uchopena velmi zdarile. V teoretické casti by bylo vhodné vénovat vice protoru
stéZejnimu tématu, popsat a prehledné rozdélit druhy amputace dle vysky. Dle popisu v tivodu
pruzkumné casti prizkum probihal od 9/2024 - 1/2025, coZ nekoresponduje s dalSim popisem
dat v praci, kde je porovnavan rok 2023 a 2024. V seznamu literatury, se kterou autorka
pracovala, je uvedena pouze 1 Ceska zavérecna prace. Presto je ale Setfeni velmi vystiZzné
popsano, je prehledné, a jasné vypovida o zajmu autorky o obor cévni chirurgie. Prace
je srozumitelné prezentovana. Praktickym vystupem je pfiloZena mapa oSetfovatelské péce,
jednoduSe uchopitelna pro praxi a predevSim pro nové nastupivsi cleny oSetfovatelského
tymu.

Doplnujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Jak doposud probihala edukace nové nastupujicich NLZP ohledné péce o pahyl? Byl/je k
dispozici na oddéleni jiny edukacni material?

2. Setkala jste se zapojenim klinického psychologa do multidisciplnarniho tymu na oddéleni
(RHB, protetik, aj.) ? Je na oddéleni tato oblast zatazena do specifik péce o pacienty po
amputaci dolni koncetiny?

Vysledna Klasifikace: A

Dne: 30.05.2025 Posudek vyhotovil/a: Mgr. Lucie Jiraskova



