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Cílem předložené bakalářské práce bylo srovnání filmu Brokeback Mountain s jeho literární předlohou. 

Práce naplňuje zásady uvedené v zadání, je vhodně členěna do kapitol (podkapitoly jsou ovšem často příliš krátké) a má jasnou a logickou strukturu. Samotný úvod práce (tedy část nazvaná Introduction) je neuspokojivě krátký a je v podstatě pouze verzí předchozího abstraktu. V další částí práce pak studentka stručně uvedla do literárního a kulturního kontextu literární předlohy - vhodně je zařazena podkapitola o historii recepce homosexuality, zcela nejasná je však funkce podkapitoly o postmodernismu v literatuře, protože studentka s tímto pojmem již dále nepracuje a ani nevysvětluje, zda (a proč) je či není povídka Annie Proulxové postmoderní. Jádrem práce jsou kapitoly 5. a 6., kde studentka analyzuje literární předlohu a po té její filmové zpracování. I když je část věnující se dějové linii a postavám místy spíše popisná než analytická, oceňuji způsob, jímž studentka ilustruje svá tvrzení ukázkami z díla; zdařilá je část zabývající se motivy a symboly. Za přínosné považuji také uvedení teorie filmové adaptace v části 6.2.   

Po stránce jazykové je práce na adekvátní úrovni, pouze místy se objevují gramatické, pravopisné a stylistické chyby či nedostatky (např. chybějící určitý člen v údaji o dekádě,  neobratné užívání slovesa involved např. str. 14 či vazby what concerns např. str. 37, drobné chyby v pořádku slov the break barriers str. 14, she said namísto she saw str. 16, překlepy typu and místo an str.29, the místo they str. 36, neobratnosti typu they occur throughout the whole book str. 20, Laureen who enlarge the story str. 20, entirely all information str. 37, místy neúplné věty, např. Later how he meets his future wife Laureen N., daughter of rich seller of farm equipment. str. 34, chybné užití slova dialog místo monolog str. 33, apod.). Téměř katastrofální je však české resumé, v němž se hemží chyby pravopisné, tvaroslovné, syntaktické, lexikální (např. projevy postmodernismu na umění, ale I rozdílných, adaptérovo pojetí, o práci hlídání ovcí, sleduje postupné spřátelení se, kamkoli chodit ven s manželkou, vice, nedokončená věta str. 42, atd.). Z hlediska formálního mám výhradu vůči způsobu, jímž studentka používá jednoduché a dvojité uvozovky, a vůči nedůslednému uvádění názvů děl kurzívou. Některým z uvedených nedostatků by bylo možné se vyhnout, kdyby studentka postup práce konzultovala s vedoucí práce.
Celkově však práce splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci, je na odpovídající obsahové i formální úrovni. Studentka si vytkla nesnadný úkol porovnání dvou odlišných médií a prokázala schopnost samostatné kritické práce. Předloženou práci proto doporučuji k obhajobě a navrhuji ji ohodnotit jako velmi dobrou. 
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