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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Předložená bakalářská práce se zabývá problematikou výuky anglického jazyka ve dvou mateřských školách v Heřmanově Městci. 

Kapitoly teoretické části uvádějí současné pojetí předškolního vzdělávání. Dále jsou vymezena specifika předškolního věku z hlediska vývojové psychologie, konkrétně jde o vývoj psychomotorický, kognitivní, emoční a sociální. Dále jsou také uvedeny názory některých odborníků na věk vhodný k zahájení výuky cizího jazyka. 

V praktické části autorka nejprve uvádí základní informace o Heřmanově Městci a o dvou zkoumaných MŠ. Výzkum realizovala pomocí dotazníku, a doplnila o rozhovory s maminkami několika dětí, které kroužek angličtiny v MŠ navštěvují. Dotazník byl zaměřen na zjištění názoru rodičů k výuce angličtiny v konkrétním kroužku. 

V této části není dostatečně rozpracována část, popisující metodologii. Na straně č. 51 je špatně formulována otázka č. 2 (v tabluce pak již správně). Chybí formulace výzkumné otázky. V textu je značné množství jazykových chyb (str. 12, 19, 22, 32, 46, 49, 73, atd.). V seznamu odborné literatury na začátku práce je chybně příjmení jednoho z autorů (Mertin – nikoliv Merlin), na str. 25 špatně uvedeno křestní jméno autora (Jiří Mareš – nikoliv Jan). 

Vzhledem k těmto nedostatkům práci hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě. 


	Návrh výsledného hodnocení bakalářské práce

	výborně – velmi dobře – dobře – nevyhověl/a    (vyberte)
	Dobře




D o p o r u č u j i – n e d o p o r u č u j i   bakalářskou práci k obhajobě.


Dne: 26. 7. 2015						PhDr. Jana Křišťálová
								      Podpis oponenta
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