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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce: 

Bakalářská práce se zaměřuje mimo jiné na otázky regionalismu a ekokritiky v tvorbě Sarah Orne 

Jewettové. Práce je zpracována s pečlivostí a svědčí o dobré orientaci autorky v odborných pramenech 

i literárněteoretických pojmech. 

 

První kapitola je stručnější a bohužel se opírá převážně o zdroj typu Encyclopædia Britannica, mohla 

by být rozšířena a podpořena pestřejší paletou odborných zdrojů. Druhá kapitola, která se věnuje 

regionalismu, přináší zajímavé poznatky. Text je text jako celek kvalitně zpracovaný a s přesnou 

argumentací. Autorka pracuje s relevantními nástroji, i když Cambridge Dictionary, který využívá 

např. u pathetic fallacy, mohla autorka nahradit něčím akademičtějším. Čtvrtá kapitola, zaměřená na 

analýzu, by mohla být místy více detailní, ale její přínos zůstává významný a nosný. Nicméně práce 

představuje vhodnou studii regionalismu a ekokritiky v daných primárních zdrojích. 

 

Formálně je práce rozčleněna do velmi krátkých odstavců, což může narušovat plynulost a celkový 

dojem z četby. Místy by bylo vhodné některé související pasáže propojit do delších celků, aby lépe 

vynikla souvislost hlavních myšlenek. Tato tendence se projevuje i v závěru práce, který poněkud 

rozsáhle rekapituluje nejen analytickou, ale i teoretickou část, čímž se vytrácí důraz na výsledky 

samotné interpretace. 

 

Celkově je však práce zpracována na skvělé úrovni. Autorka prokazuje schopnost samostatně 

analyzovat literární text, pracovat s odbornými zdroji a vytvářet ucelené argumenty. Navzdory 

některým stylistickým a strukturálním nedostatkům jde o solidní výkon, který odpovídá požadavkům 

kladeným na bakalářskou práci. 
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