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I. Formální kritéria                                                             ano      zčásti      ne

	1. Cíl práce je zformulován a odpovídá zadání a názvu práce.
	
	x
	

	2. Metody využité autorem jsou adekvátní vzhledem k cíli práce a  tématu.
	   x
	
	

	3. Struktura práce je logická a odpovídá zvolenému tématu.
	   x
	
	

	4. Závěr shrnuje dosažené poznatky a formuluje přínos k řešení  problému.
	
	   x
	

	5. Autor nic podstatného neopomenul (zadání, obsah, úvod,  

    pojednání, závěr, resumé v češtině a cizím jazyce)
	   x
	
	


Slovní ohodnocení 

Autorčina práce splňuje z velké míry formální kritéria. Za úvahu poněkud stojí, zda neměla autorka do názvu práce zakomponovat jméno Michela Foucaulta, z něhož z velké míry ve své práci vychází. Rovněž tak závěr mohl snad být formulován jednoznačněji, jak ve vztahu k hlavnímu problému práce, tak k osobě a dílu Michela Foucaulta.
II. Obsahová kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce prokazuje porozumění autora problematice.
	x
	
	

	2. Opírá se o relevantní prameny a literaturu.
	
	   x
	

	3. Adekvátním způsobem s nimi pracuje.
	    x
	
	

	4. Zpracování vykazuje rysy vlastního přínosu.
	    x
	
	


Slovní ohodnocení 

Autorka si zvolila své téma zřejmě samostatně, zaujal ji problém vztahu mezi výpovědí o něčem – v tomto případě výpovědí o sexualitě – a mocenskou stránkou, tj. ovládáním subjektů, k jakému taková výpověď vede. Toto je po výtce foucaultovská tématika, autorka tedy plným právem sáhla po knihách Michela Foucaulta jako po primární literatuře. Foucault není snadný autor, české překlady včetně mých vlastních jeho dobré pochopení příliš neusnadňují. To je dobře vidět na obtížném vypořádání se autorky s Foucaultovými pojmy v úvodních partiích její práce, věnované převážně Foucaultově Archeologii vědění . Je poněkud škoda, že autorka přespříliš podlehla některým výkladům, jež měla k dispozici, místo jednoduchého zvýraznění toho podstatného, totiž, že Foucault zdůraňoval váhu, jakou má „diskurs” a jeho „formace” (jednou z nich může být právě „doznání”,          v křesťanské tradici je to klasická „zpověď”, jemuž autorka věnuje zvláštní pozornost) v utváření dobově a místně převládajících „vědění” („savoirs” v originále), která nemusí být nutně „vědou” nebo „vědami” v běžném pojetí, v jakém chápeme novodoubou „vědu”.  Autorka se odvážně pokusila vyzdvihnout jako příklad mocenského nástroje, jakým může být jisté vědění, DMS, tedy klinickou klasifikaci duševních poruch, jež má lékařské a zdravotnické byrokracii v USA usnadnit její práci. Jak velmi dobře ukázal zcela nedávno Ian Hacking, tento neustále doplňovaný manuál (první vydání je z roku 1952) zůstal stát na úrovni klasifikace rostlinných a živočišných druhů Carl Linného z 18. století. Tedy na úrovni epistémy klasické doby, řečeno s Michelem Foucaultem, pro níž vrcholem vědeckosti byla klasifikace věcí v přehledných schématech nebo tabulkách. Viz Ian Hacking, DSM-5:Diagnosis and Statistical Manual of Mental disorders, Fift Edition by American Psychiatric Association, in LRB, 8 August 2013). Je to velmi dobrý příklad pro nepřiznanou, možná neuvědomněloun mocenskou aspiraci jistého vědění, tedy jistého diskursu v rámci širší, medicinské a celkově vědní epistémy naší doby. Pro autorčinu práci je velmi vhodné, že tento příklad uvádí. 
III. Jazyková kritéria                                                             ano      zčásti      ne
	1. Práce je bez gramatických a stylistických chyb.
	
	x
	

	2. Práce je psána kultivovaným odborným jazykem.
	  x
	
	

	3. Student zvládl a rozumí terminologii oboru a tématu, jímž se  zabývá.
	
	   x
	

	4. Student pracuje správně s odkazy a citacemi, odlišuje parafráze a  vlastní myšlenky.
	  x
	
	

	5. Práce je vybavena vhodně (ve shodě s charakterem zvoleného  tématu) doplňky textu (obrazové přílohy apod.)
	
	
	


Slovní ohodnocení

Práce je psána vcelku velmi dobrým jazykem, zamrzí při její četbě některé překlepy, třeba Mrg. místo Mgr., i když jich není mnoho. Záměna přivlastňovacích zájmen „svého/jeho“ patří k dnešní klasice. Pokud se anglické anotace týče, nedává příliš smyslu věta : „…western society tends to confess from inner pleasures…“
IV. Otázky k obhajobě

Autorka na s. 11 své práce dosti obšírně pojednává ve vztahu k Foucaultovi a k práci historika obecně o pozitivismu. Co tedy rozumí pod pozitivismem, v jakém smyslu Foucaultův přítel Paul Veyne označuje Foucaulta za úplného pozitivistu? Proč Foucault odmítá, že by jeho „archeologie“ byla jen variantou „dějin idejí“, respektive „dějin filosofie“? 
Navržená známka výborně – velmi dobře, dle průběhu obhajoby                    
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