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1. Definuje zadání DP dostatečně jasný odborný problém, který diplomant řešil?

Ano, zadání DP jednoznačně definuje odborný problém, který měl diplomant řešit. 

2. Jaká tvořivá činnost a uplatnění jakých metod (příslušejících navazujícímu magisterskému studiu) bylo od diplomanta požadováno?

Náplň diplomové práce byla poměrně náročná: vyžadovala nejen důkladné teoretické nastudovaní principu činnosti dané antény sekundárního radiolokátoru, ale též získání hlubokých znalostí v oblasti mikrovlnných vedení a mikrovlnných děličů výkonu. Student musel nejprve analyzovat daný problém, poté navrhnout možná řešení, vybrat optimální metodu anténní syntézy a vybrat vhodný typ mikrovlnných signálových rozvodů. Od diplomanta byla požadována vlastní tvůrčí činnost a uplatnění moderních metod počítačové simulace - profesionální software pro návrh vysokofrekvenčních obvodů (CST Microwave Studio). Dále bylo požadováno důkladné experimentální ověření numerických simulací.

3. Co diplomant při vypracování své DP vytvořil?

Student se nejprve musel důkladně seznámit s principy určování pozice cílů pomocí sekundárního radiolokátoru, seznámit se s požadovaným dosahem a prostorovým krytím dané antény sekundárního radiolokátoru. Hlavní náplní této diplomové práce bylo navržení a porovnání vhodných metod syntézy lineární anténní řady pro dosažení požadovaného prostorového krytí antény ve vertikální rovině. Tuto část student velice dobře zvládl, porovnal zde několik metod používaných pro anténní syntézu a vybral Fourierovu syntézu k finálnímu návrhu. Na základě provedené syntézy student určil rozložení amplitud a fází signálů na jednotlivých výstupech vertikálního signálového rozvodu. Dále student vybral vhodné provedení signálových rozvodů, které je zhotoveno využitím zavěšeného mikropáskového vedení. Student provedl počítačový návrh jednotlivých děličů výkonu v tomto signálovém rozvodu. Velice obtížná část byla, určení délek propojovacích vedení mezi těmito děliči s cílem dosažení požadovaných fázových posuvů na jednotlivých výstupech vertikálního signálového rozvodu. I tuto část student velice dobře zvládl. Poté navrhl celkový počítačový model, kde provedl optimalizaci dílčích rozměrů signálových rozvodů a připravil výrobní podklady. Deska plošného spoje sestávala ze tří částí a byla vyrobena ve firmě Pragoboard. Následně student zkonstruoval hliníkové pouzdro, které tvoří zemní roviny pro zavěšené mikropáskové vedení a zároveň slouží jako ochrana signálových rozvodů. Na závěr ověřil požadované hodnoty amplitud a fází signálu na jednotlivých výstupech signálového rozvodu měřením. Naměřené výsledky se velice dobře shodují s požadovanými hodnotami amplitud a fází signálů na jednotlivých výstupech signálového rozvodu. Prokázal tím tedy správnost celého postupu návrhu.
4. Jakým způsobem prokázal diplomant správnost navrhnutého řešení problému?

Diplomant prokázal správnost řešení numerickými simulacemi i experimentálním ověřením. 

5. Je text diplomové práce zpracovaný tak, aby Vám umožnil odpovědět na otázky 1 -  4?

Ano
6. Které nejasnosti vyskytující se v DP by měl diplomant objasnit při obhajobě a jaké jsou

Vaše další připomínky k DP?

Náplň diplomové práce byla velice náročná a student prokázal dobré zvládnutí všech jejích částí. K diplomové práci mám především připomínky ohledně písemného projevu. Student občas přejímá obrázky, které nedostatečně cituje a často by bylo možné je překreslit, což by výrazně zvýšilo jejich přehlednost. Některé formulace v diplomové práci jsou nejednoznačné a hůře srozumitelné, zároveň se v textu vyskytuje několik gramatických chyb. Tyto nedostatky nemají ovšem zásadní vliv na kvalitu provedené práce. Celkově je diplomová práce velice zdařilá a doporučuji ji k obhajobě.
Při obhajobě by student měl zodpovědět následující otázky:

V diplomové práci není dostatečně vysvětleno, proč má mít navrhovaná anténa kosekantový tvar vyzařovacího diagramu ve vertikální rovině. Prosím vysvětlete.
7. Jakou známku vzhledem k hodnocení podle bodů 3 – 6 navrhujete?

výborně 
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