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Slovní vyjádření k hodnocení bakalářské práce:
Tematicky je hodnocená práce zaměřena na historický vývoj konkrétní speciální školy, avšak studentka v názvu  - K vývoji speciálního školství v Kolíně i anotaci uvádí, že se „práce zaměřuje na změny vnímání veřejnosti na speciální školství, růst počtu žáků, pomoc a dary, zainteresovanost pedagogických pracovníků, cíle výchovy a vzdělávání pro speciální pedagogiku“. Také cíl v úvodu práce „přiblížit vznik a vývoj speciální pedagogiky v Kolíně“ není přímo obsahem práce. Autorka směšuje studijní obor speciální pedagogika, speciální školství a historický vývoj vzdělávacího zařízení, kde se naplňuje obsah studijního oboru a je součástí speciálního školství. Terminologicky je nutné přesné vymezení!     
Práce má kompilativní (shromažďovací) a historický charakter. Stěžejní kapitoly jsou časově strukturovány – vznik speciální škol, její historické mezníky a novodobá podoba. Závěrečnou kapitolu autorka věnovala informacím o významné osobnosti – zakladateli škol. Bohatá na informace je přílohová část.
V práci absentují obecné informace o speciální pedagogice jako vědecké disciplíně (alespoň základní vymezení), o historickém vývoji speciální pedagogiky i speciálního školství na našem území. Není jasné, co je citace z literárních zdrojů a co vlastní názory, úvahy či hodnocení autorky. 
Chybí popis metodologie. 
Závěrečné shrnující informace jsou velmi stručné a nevidím v nich naplnění celkového tématu práce, cíle práce včetně metodologie.  
Práce s literárními zdroji je výrazně omezena pouze na Kroniku a výroční zprávy. Autorka nepoužila zdroje uvedené v zadání práce. Ostatní 2 zdroje jsou staré 15 a 17 let! a jsou uvedeny pouze v Úvodu.   
Formální stránka a další náležitosti práce jsou v souladu s nornou FF, po jazykové stránce se objevují občasné chybičky ve větném členění
Otázky pro diskusi: (doporučení oponentky -  velmi zodpovědně se připravit!)
1) V čem spatřujete hlavní význam zpracované práce.
2) Shrňte závěry práce z hlediska praktického výstupu se zaměřením obecně na speciální pedagogiku jako vědu a speciální školství na našem území. 
3) Uveďte další literární zdroje, kterých by bylo možno pro práci využít.
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I přes uvedené připomínky:

D o p o r u č u j i  bakalářskou práci k obhajobě.


Dne: 14.. 5. 2015					...........................................................
								Podpis oponentky
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