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I. Formalni kritéria ano  zcasti ne

1. Naplnéni celkového zaméru: X X
- prace odpovida svému zadani a obsahu

- vymezeni tématu je primérené a neni prilis Siroké
2. Metodické a systematické zvladnuti prace X
- text je strukturné a logicky usporadan
- prace je adekvatné zpracovana

3. Uvod a zavér X X
- Uvod rfadné seznamuije s cilem a postupem prace, s
dosavadnim badanim na dané téma a stéZejni literaturou
- zavér nalezité shrnuje a hodnoti celou problematiku,
formuluje prinos k feSeni problému a vlastni stanoviska

4. Autor naleZité vypracoval vSechny formalni pozadavky X
kladené na bakalarskou praci

- zadani, prohlaseni, obsah, Gvod, pojednani, zavér, resumé v
cestiné a cizim jazyce

- odpovidajici pocet stran

Martin Dvorak vypracoval kvalitni a chvalyhodnou bakalarskou praci. Domnivam se
vSak, ze téma mélo byt vymezeno uzsim zplsobem — prace by tak mohla byt vyrazné
kratSi, nebot’ nyni ¢ita témér 50 normostran. V dlsledku toho se Ctenar postupné
ztraci v rozmanitych argumentacich, interpretacich a stanoviscich rlznych autor( i
autorek, vcetné samotného Kanta, a obtizn&ji nachazi jasné formulovanou pointu
nebo kantovské poselstvi, které by z celého textu mélo vyrazné vystoupit.




Oproti zavéru neni Gvod zpracovan piili§ zdarile. Ctendf miZze mit dojem, Ze nejde o
akademicky text, ale spiSe o zacatek novinového Cclanku, pfednasky nebo
predmaturitni besedy o Kantovi uréené pro studenty stfedni Skoly. Uvod plsobi
rozvlacné a k systematickému popisu struktury, pouZité literatury a postupu prace se
autor dostava az na jeho samotném konci. Cast Uvodu by mozna bylo vhodné
presunout do hlavni &asti prace, kde by zminované pojmy mohly byt presnéji
vymezeny a dikladnéji rozpracovany.

I1. Obsahova kritéria ano zcéasti ne
1. Prace prokazuje porozumeéni autora v dané problematice. X
2. Myslenkova soudrznost a souvislost textu: X
- je vyhovuijici

- srozumitelnost argumentace a podloZzenost argumentd Ci
myslenek je adekvatni

3. Prace se opira o relevantni prameny a literaturu. X

4. Prace s literaturou: X X
- v praci je zretelné predvedeno, ze student pracoval

s odbornou literaturou a s myslenkami jednotlivych autorl

- autory uvadél (nejen odkazem na poznamku), srovnaval,

parafrazoval a citoval

- zietelné rozliSoval své myslenky od myslenek jednotlivych
autordll

5. Bakalarska prace je filosofickym textem: X
- autor prokazal fundovanou a analytickou praci s pojmy a
myslenkami

- autorova prace nespocivala jen v prevypravéni daného téma
nebo pouhém poskladani hesel, parafrazi ¢i myslenek

- prace nebyla zatizena nepfimérenou mirou historickych,
zivotopisnych nebo jinych nefilosofickych udajl

Martin Dvorak se svého tématu zhostil skute¢né vyte¢né. Nejenze prokazal hluboké
porozuméni Kantovi a jeho rliznym interpretdm (ktefi k nému pfistupuji s odliSnymi
predporozuménimi a argumentacnimi pfistupy), ale také presvédcivé ukazal svij
kriticky odstup — jak od samotného Kanta, tak od vSech uvadénych myslitell a

autorek.

Student také velmi dobre pracoval s ¢eskou i cizojazy¢nou literaturou. Pro pristi praci
bych vsak doporudil, aby pfi odkazech na argumenty (resp. citace) uvedené v
hlavnim textu zminfoval pravidelné jméno prislusného autora ¢i autorky pfimo v textu,
nikoli pouze v poznamce pod Carou. To je zviasté dllezité v piipadech, kdy v
nasleduijici vété citujeme nebo parafrazujeme jiného autora. Ctenai mdze byt maten,
zda se v hlavnim textu jedna o nazor autora bakalarské prace, Kanta, nebo jiného z
uvadénych mysliteld.

Dlrazné doporucuji vyhnout se mnohacetnym rétorickym obratm a otazkam, které
jsou vhodné pro prednasky, rozhovory nebo novinové clanky, avsak nikoli pro




akademicky, respektive filosoficky text. V takovém textu by méla byt kazda polozena
otazka dikladné propracovana.

Je rovnéz skoda, ze na mnoha mistech autor zbytecné text pre-komentovéva, pre-
kosatuje a pri-krdsluje pomoci variaCné rozmanitych, slovné Zovialnich ¢i rétoricko-
zurnalistickych obratd. Jinak feceno, text je na fadé mist zbyte¢né ,ukecany".

Citace uvadime bud’ dvojteckou, za niz nasleduji uvozovky, pricemz text citace zacina
velkym pismenem. Napriklad: Kant uvedl nasledujici tvrzeni: ,Kategoricky imperativ
znamena...". Nebo Ize citaci napsat bez dvojtecky takto: Kant poukazuje na to, ze
~kategoricky imperativ znamena...".

III. Jazykova a graficka kritéria ano zcéasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb nebo X X
jinych nedostatkd (preklepy, nedokoncené véty atd.)

2. Prace je psana kultivovanym a odbornym jazykem X

3. Terminologické zpracovani textu X

- fundované porozuméni terminologie v oboru a daném tématu
- vhodné pouzivani terminologie a vysvétlovani pojm0

4. Odkazy, citace a poznamkovy aparat X X
- vyhovuijici prace s odkazy

- dodrzeni a jednotnost citacnich norem
- nalezity poznamkovy aparat

5. Citovani X
- mira citovani je vyvazena

- vhodna volba a vystiznost citaci
6. Graficka kritéria X

- graficka Uprava (pismo, obsah, nazvy kapitol, odstavce,
radkovani atd.) je vyhovuijici

K jazykové strance jsem se vyjadril vyse.

IV. Pouzita literatura ano zcasti ne

1. kriticky a vhodny vybér prvotni literatury a pramend ‘X ‘
2. kriticky a vhodny vybér druhotné literatury ‘X ‘
3. prace s cizojazy¢nou literaturou X |

V pristi praci je potfeba zlepsit a sjednotit zplsob zapisovani literatury. Mimo jiné
nazvy Casopisl se obvykle pisi kurzivou.

Pokud je v tématu prace hlavni postavou napfiklad Kant, je vhodné u klicovych
pojmU uvadét i jejich plvodni znéni v originale. Tyto terminy zpravidla vkladame do



kulatych zavorek za Cesky ekvivalent — napriklad rozvaZovani ( Verstand) nebo rozum
(Vernunft). Stejny postup mohl student uplatnit i u anglicky piSicich interpretd.

Dalsi doporuceni:

Viz vyse

Celkové hodnoceni:

Praci doporucuji k obhajobé: ano

Navrh hodnoceni: C

Naméty k rozpraveé:

Jakou kantovskou pointu i poselstvi byste ze své bakalarské prace dokazal strucné
syntetizovat a doporucit humanitné vzdélanému clovéku pro kazdodenni chovani —
tak, aby se neztratii v mnozstvi rozmanitych a protikladnych interpretaci
kategorického imperativu?

V Pardubicich dne 17. ledna 2025 oponent



