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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): 6 %, neni plagiat
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Studentka Veronika Zilkova vypracovala téma prace: Samovysetieni chuti pomoci taste strips. Téma
hodnotim jako aktualni. Teoreticka ¢ast obsahuje kapitoly souvisejici s tématem prace, vyskytuje se
zde zbyteéné rozsahla kapitola o anatomii a naopak mi chybi vice rozpracovana kapitola 0
osetfovatelskych intervencich.

Pro prizkumné Setieni si studentka stanovila tii cile, ale jiz zadné prizkumné otazky, které by mély na
cile navazovat. Jednim zcili je vytvofeni testu pro vySetieni chuti samotnym pacientem. Dle
dostupného textu v zaveéreéné praci se ale jevi, Ze test v zahrani¢i byl jiz vytvoren. Tedy spiSe se jedna
o ovéfeni testu k samovySetfeni populace za pomoci dostupného materialu v CR. Dalsim dil¢im
cilem bylo zatazeni smyslu chuti do komplexniho posouzeni potteb v ramci oSetfovatelského
procesu. Tomuto cili je v praci vénovano velmi malo. Hlavnim cilem studentky bylo
zhodnoceni funkcnosti testu pro samovysetieni v praxi a porovnani vysledkii s metodou jiz
bézn¢ uzivanou ve zdravotnickém zatizeni (suchd metoda s mokrou metodou). Tohoto cile
bylo v zakladu dosazeno. Mohlo to byt vice propracované se vSemi ziskanymi daty
z dotazniku, které i v prezentaci vysledk chybi a naopak se zde vyskytuje nejednotnost
vytvofenych graft, duplicitni vysledky a chyby v prezentovani dat zplsobené
zaokrouhlovanim vysledkt na jedno nékdy dvé desetinnd mista. Diskuze je spiSe prezentovani
dat ziskanych studentkou a dat ziskanych v zahrani¢nich vyzkumech nez srovnavani vSech

vysledkd a diskutovanim nad nimi. Zavér je velice kratky.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

V metodice vyzkumu neuvadite, jak jste zajistila anonymitu ziskanych dat. Popiste ji.

Dotaznikem jste zjistovala, jak se respondentiim méni chut, jak moc je problémy s chuti trapi, jak
¢asto si uvédomuji obtize s poruchou chuti a jak hodnoti své vnimani chuti? Uved'te ziskané
vysledky a diskutujte nad nimi.

S jakou metodou se Vam osobné lépe pracovalo z hlediska pfipravy testovaci soupravy a provedeni

testa?
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