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ANOTACE

Tato diplomové préce se vénuje fecké mensiné na Gzemi Ceské republiky,
konkrétné se zaméfuje na jazyk a identitu této minority. Prace analyzuje, do jaké
miry jsou jazykové kompetentni jednotlivé generace Rek(i a zéarovef jak se tyto
generace etnicky identifikuji - zda se citi byt Reky, Cechy nebo néco mezi. Prace
také zkouma mechanismy, kterymi jsou fecky jazyk a identita v Ceském prostfedi
udrzovany. Mezi mechanizmy udrzujici feckou identitu v Ceském prostiedi patfi
symboly, stereotypy, kolektivni pamét’ a transnacionalni socialni pole. Tato pole
pomahaji vedle rodiny a feckych Skol udrzovat rovnéZz fecky jazyk. Préace také
zjistuje, jaky vztah panuje mezi znalosti feckého jazyka a Urovni Fecké

identifikace.
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TITLE

Language and identity of the Greek minority in the Czech Republic

ANNOTATION

This diploma thesis is dedicated to the Greek minority in the Czech
Republic, concretely focuses on the language and identity of this minority. The
diploma thesis analyses the extent to which the individual Greek minorities are
linguistically competent and how these generations are ethnically identified-
whether they feel they are Greeks, Czechs, or something in between. The thesis
also examines the mechanism by which the Greek language and identity in the
Czech environment is kept. Among the mechanism for keeping the Greek identity

in the Czech environment belong symbols, stereotypes, collective memory and



transnational social fields. These fields also help to keep the Greek language
besides family and Greek schools. The thesis also identifies what relationship

exists between knowledge of the Greek language and Greek level of
identification.
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Uvod

Tato prace se vénuje Fecké minorité v Ceské republice, konkrétné se
zaméFuje na Fecky jazyk a identitu v této skupiné. Rekové jsou na Geském Gzemi
jiz pfes 60 let, do tehdejsiho Ceskoslovenska je privedla ob&anska valka, ktera
zufila v Recku mezi zastanci monarchie a republikéany vedenymi komunistickou
stranou. PFirozenym vyvojem vytvorili Rekové na tzemi Ceské republiky nékolik
generaci a pIné se zapojili do Zivota Ceské spoleCnosti, presto si tato skupina
udrZela mnoho specifik a kulturnich prvkd, které si pfivezli do Ceskoslovenska a
diky generatnimu predavani se tyto kulturni prvky vyskytuji v minorité také
v soucasnosti. Jedna se o rdizna symbolicka jednani jako napriklad tradice, jidlo,
tance a predevsim také jazyk, na ktery se tato prace specializuje. Tato symbolicka
jednani udrzuji u ¢lent minority vétsi ¢i mensi feckou identitu a jeji analyza je
rovnéz vystupem této préace.

Cilem diplomové prace je analyzovat, jak jsou jednotlivé generace této
minority jazykové kompetentni v feckém jazyce a jakou ndvaznost ma znalost
Fectiny na jejich identitu. Prace rovnéZ mapuje, jak se jednotlivé generace Rekd
identifikuji, zda se citi byt Reky, Cechy &i né&im mezi. Déle jsou rozebrany
mechanismy, kterymi je Feckd identita a jazyk v Ceském prostfedi udrzovan a
pfedavan. Na zakladé téchto cilu jsou formulovany tyto vyzkumné otazky: Jaka je
znalost Feckého jazyka u jednotlivych generaci Rekd? Jakymi mechanismy je
fecky jazyk v Ceském prostfedi udrzovan? Jak se jednotlivé generace Rekd
identifikuji? Jaké mechanismy udrzuji feckou identitu v Ceském prostfedi? Jaky
vztah panuje mezi znalosti feckého jazyka a reckou identitou?

Tyto cile jsou zjistovany predevsim kvalitativnim vyzkumem, ktery se
opird o z(Gastnéné pozorovani a rozhovory. Céstetné je vyuZito také
kvantitativniho vyzkumu v podobé dotaznikd, které jsem povazoval za metodu
kontrolni a orientacni. Podrobné je metodologii vénovana speciadlni kapitola
diplomové préce.

Vyzkum je uskutecnén na nékolika mistech Ceské republiky, zejména pak
na severni Moravé a ve Slezsku, kde je koncentrace Rek(i nejvétsi, ale také na

mistech kde je koncentrace skupiny mald. Tento vybér je z&mérny, s cilem



porovnani stupné identity a znalosti jazyka na mistech s velkou a nizkou
koncentraci Rek.

Casové vymezeni prace se tyka zejména soucasnosti, nebot je vyzkum
soustfedén na soucasny stav poznani respondentl a jejich citéni. V ramci kontextu
se v8ak nékteré otazky a Casti prace soustfedi také na minulost, proto Ize praci
¢asové vymezit od roku 1948, kdy k ndm dorazila prvni vina migrant(i az do
soucasnosti.

Toto téma jsem si zvolil, nebot” ho povazuji v Ceském védeckém diskursu
za malo rozpracované, presto 7e Rekové patfi k nejaktivn&jsim a nejlépe
organizovanym minoritdam na Gzemi Ceské republiky. Osobné jsem se Feckou
mensinou zabyval jiz v bakalarské préci, kde jsem zkoumal jejich identitu. Béhem
mého vyzkumu se fecky jazyk ukézal jako vyznamny faktor, ktery na Ceském
Uzemi udrZuje a z&roven mobilizuje Feckou identitu, a proto jsem se mu rozhodl
ddkladnéji vénovat v pokracujicim vyzkumu na diplomovou préci.

Prace, které byly o Recich napsany, jsou pfedevsim starsiho data a
pojednévaji pfevazné o dlivodech jejich emigrace a pfichodu do Ceskoslovenska.
V soucasnosti se o feckou minoritu aktivné zajimaji predevSim antropologove
Marian Sloboda a Jaroslav OtcenaSek, ale i tak se souCasné prace soustfedi na
téma jazyka minimalné. Sloboda ve svém Elanku Recka a makedonska etnicka
skupina v Cesku: lingvistické aspekty jejich vzniku a vyvoje pise, Ze Rekové
prikladaji svemu jazyku velky vyznam, pfesto neexistuji Zzadné vyzkumy tykajici
se jejich jazykového chovani a jazykového planovani.*

Literatura tykajici se Rekd, ze které jsem v praci vychézel, se soustfedi
zejména na historii skupiny. Tyto zdroje pouzZivdm predevsim Kk nastinéni
historického kontextu Rek( na &eském Gzemi, vétSina dalich dat uvedenych
v této praci pak pochazi z mého vyzkumu. Teoreticky ramec prace se neopira o
zadnou stézejni praci, ale snazil jsem se Cerpat z co nejvice rdznych zdrojl.
Nejcast&ji v této préci viak cituji z prace LeoSe Satavy: Jazyk a identita etnickych
mensin: moznosti zachovani a revitalizace a Thomase Eriksena: Antropologie

multikulturnich ~ spoleCnosti: rozumét identité. Ztéchto knih vychazim

! SLOBODA, Marian. 2002. Recka a makedonska etnické skupina v Cesku: lingvistické aspekty
jejich vzniku a vyvoje. [online].[cit. 2011-05-04]. URL.:
<http: //aa.ecn.cz/img_upload/f76c21488a048c95bc0a5f12deece153/greek_macedonians.pdf>.



v kapitolach o teorii jazyka a identity. Identitu pak chdpu v pojeti Fredrika Bartha
a jeho prelomového dila Ethnic Groups and Boundaries: The social organisation
of culture difference. Identita v této préci je bréna jako situacni, dynamicka a
proménna, ktera je zaloZena na pocitech jedince a jeho pFinaleZitosti k urcité
skupiné. RovnéZ je k identité a celéemu vyzkumu pFistupovano v kontextu Bergera
a Luckmanna, ktefi hovofi o identité jako o socidlnim konstruktu reality.

Préace je rozdélena na nékolik Casti. Prvni je vénovana metodologii, kde
podrobné zmiruji a zdlvodiuji vSechny pouzité metody. Dale zde rozebiram
jednotlivé faze vyzkumu, definuji zkoumanou skupinu, vyzkumné otazky a
zohlednuji etickou stranku vyzkumu. DalSi kapitola se tyka historie feckeé skupiny
na Ceském Gzemi, jejich ddvody pfichodu a nasledného zaclefiovani do Ceské
spolecnosti. Ve tfeti kapitole se jiz vénuji jazyku - je zde zminéna teorie, do které
jsou zasazena data ziskand z mého vyzkumu. Tato ¢ast obsahuje podkapitoly, kde
se vénuji ovlivnéni feckého jazyka v Ceském prostiedi, etnolingvistické vitalité,
bilingvismu, doménam uziti, prepinani kddl a jazykovym S$kolam. Nasledujici
Ctvrtd kapitola ma stejnou strukturu, ale zaméfuje se na teorii identity.
V podkapitolach této Casti se vénuji situacni identité, symbollm, stereotyplim,
transnacionalnimu socialnimu poli, kolektivni paméti, nazordm co Rekové
povaZuji za svou vlast a reemigraci. V zavéru préce shrnuji vysledky analyzy,

kterd je cilem prace a odpovidam na vyzkumné otéazky.
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1 Metodologie

V kazdé védni discipliné je dilezité definovat a rozebrat metodologii,
pomoci které autor prisel na své zavéry. V antropologii, kde je autor Casto také
vyzkumnikem, ktery sam sbira primarni data v terénu, to plati dvojnasob. Proto
v této kapitole podrobnéji rozeberu priibéh svého vyzkumu a definuji metody,
které byly pouZity ke sbhéru a analyze dat. Konkrétné se zaméfim na faze
vyzkumu, vymezeni zkoumaného terénu a mé postaveni v ném, metody vybéru
respondentl a sbéru dat. Definuji zkoumanou skupinu, zminim hlavni vyzkumné

otazky a zohlednim etickou stranku vyzkumu.

1.1 Faze vyzkumu

Vyzkum a samotné psani prace probéhlo v nékolika fazich, mezi nimi
nelze stanovit jasné hranice, nebot” se vzdjemné prolinaly nebo pFekryvaly.
Vyzkum lze rozdélit na Ctyfi hlavni etapy: pfipravna faze, teoreticka faze, sbér dat
a zpracovani dat. Samotny sbér dat by se dal rozdélit na dalSi dvé faze, tedy na
vyzkum, ktery jsem uskuteCnil jiz v roce 2008 pro svou bakal&rskou préci (prvni
vyzkum), ze kterého jsem Castecné vychazel také pfi psani prace diplomové a na
vyzkum probihajici v roce 2010 a zacatkem roku 2011 (druhy vyzkum). Vyzkum
vroce 2008 se zaméfoval na vyzkum identity a celkové situace okolo fecké
mensiny, zatimco pozdéjsi vyzkum se jiZz specializoval na fecky jazyk a také
identitu.

Pripravna faze: Toto obdobi Ize rozdélit v zavislosti na prvni a druhy
vyzkum, pfipravnd faze prvniho vyzkumu se tykala zejména zjistovani, zda je
toto téma zpracovatelné a je mozné proniknout do terénu. PFipravna faze druhého
vyzkum byla realizovana predvyzkumem, ktery zjistoval ,,Zivost* feckého jazyka
na Gzemi Ceské republiky a do jaké miry bude téma uchopitelné. V této fazi se
uskutecnilo také kontaktovani respondentll, ktefi by byli pro toto téma
nejprinosnéjsi, zejména jsem se snazil ziskat respondenty z fad nejstarSi generace,
kterych jsem nemél pfi predeSlém vyzkumu dostatek, tato snaha se pozdéji
ukézala jako Uspésna.
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Teoretickd faze: Tato etapa navazuje na pripravnou fazi a vramci ni
probihalo studium odborné literatury tykajici se jak fecké mensiny, tak odborné
literatury zabyvajici se identitou, lingvistikou nebo metodami vyzkumu. Na
zakladeé této faze byl vytvoren teoreticky rdmec a zvoleny metody vyzkumu, které
byly pouZity pfi sbéru a zpracovani dat. Tato faze se pfekryva se viemi etapami,
nebot’ studium odborné literatury bylo uskutecfiovano béhem celého vyzkumu a
také pfi vyhodnocovani dat.

Sbér dat se uskutecnil ve dvou fazich, jak jiz bylo zminéno vyse. V obou
fazich byl sbér dat realizovan predevsim zucastnénym pozorovanim, rozhovory a
dotaznikovym Setfenim. V této préaci, byla zohlednéna zejména data ziskana pfi
druhém vyzkumu, ale pfi zavérech bylo nahlizeno takeé na vysledky z predeSlého
Setfeni. Vyzkum se v obou etapach uskutecnil zejména na severni Moravé a ve
Slezsku, kde je koncentrace Rekd nejvétsi, nicméng se uskute¢nil také v jinych
lokalitach CR, napfiklad v Pardubickém kraji, kde se Rekové rovnéz vyskytuij,
ale jiz ne v takové mife jako na severni Moravé a ve Slezsku. Tento vybér byl
zamérny, protoZe jsem chtél porovnat Uroven znalosti jazyka a intenzitu Fecké
identity na mistech s vysokou a nizkou koncentraci Rekd.

Zpracovani dat: Tato faze byla vénovana vyhodnocovani ziskanych dat
z terénu a samotnému psani této prace, tato etapa byla realizovana od prosince
2010 do Cervna 2011.

1.2 Kvalitativni x kvantitativni vyzkum

Ve védeckém diskursu se dlouho fesil a Fesi spor, ktery typ vyzkumu je
kvalitngjsi a objektivngjsi pro urCity typ zkoumané skupiny. Osobné jsem se
rozhodl v této praci zaméfit na kvalitativni vyzkum, ktery je mi osobné bliZsi, ale
zaroven ve svych zavérech zohlednim také data z kvantitativniho vyzkumu, ktery
jsem rovnéz castecné provadél v podobé dotaznikového Setfeni. Toto dotaznikoveé
Setfeni beru jako pomocnou metodu ke kvalitativnim datlim, které jsem ziskal.
Zaroven slouZi jako metoda kontrolni a orientaCni, protoZe umoZiuje porovnat,
kolik dalSich respondentli mélo stejny pocit nebo ndzor na urcity fenomén, jako
respondenti, kterych jsem se dotazoval v rozhovorech. V praci tedy pouZiji

kvalitativni a CasteCné takeé kvantitativni vyzkum a vysledky ziskané obéma
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strategiemi se budou vzajemné dopliovat.? Kvalitativni a kvantitativni vyzkum
jsou vzajemné komplementarni a vystup z jednoho typu vyzkumu je prevzat
druhym a znalost tak mdZze byt kumulovana a prohlubovana.® Zastanci pouzivani
obou strategii byli jiz vyznamni metodologové Glaser a Strauss, ktefi tvrdili, Ze
neexistuje zasadni konflikt mezi kvalitativnimi a kvantitativnimi metodami nebo
daty. Domnivaji se vSak, Ze v uritém smyslu jsou kvalitativni data dlleZitéjsi pri
generovani hypotéz.* V praci tedy aplikuji smiSeny vyzkum, opirajici se o
kvalitativni a kvantitativni data. V praxi pouzivali vyzkumnici smiseny vyzkum
odedavna, ale teprve v novéjSich uCebnicich se mu vénuje patficnd pozornost.
Smiseny vyzkum je definovan jako obecny pristup, kde se michaji kvalitativni a
kvantitativni metody, techniky nebo paradigmata v ramci jedné studie.’

V ramci kvalitativniho vyzkumu bude aplikovan tzv. etnograficky pristup,
ve kterém jde o popis kultury urCité skupiny lidi, kultura vtomto pfistupu
nejéastéji znamena sdilené postoje, hodnoty a jazyk.® Na rozdil od klasické
etnografie se pfi tomto pfistupu vyzkumnik nezabyva néjakym etnikem na
odlehlém misté, ale skupinami pfimo ve vlastni spoleCnosti. V popfedi zajmu

necastéji stoji otazka, jak jedinci spole€né vytvareji socialni skute¢nost.’

1.3 Zkresleni dat v terénu

U kazdeho vyzkumu hrozi nebezpeCi zkresleni ziskanych dat nebo
samotnych vystupl, toho jsem si byl také védom a proto jsem se snazil toto
nebezpeCi co nejvice minimalizovat.

Lincoln a Guba hovofi ve spojitosti se zkreslenim dat v terénu o tfech
kategoriich. Jedna se o reaktivitu, zkresleni ze strany vyzkumnika a zkresleni ze
strany Ucastnik{. Reaktivita znamend, Ze pritomnost vyzkumnika mlze ovlivnit
procesy, na néz je vyzkumnik zaméren. Zkresleni ze strany vyzkumnika se tyka

toho, co vyzkumnik jako pozorovatel pfindSi do vyzkumu v podobé svych

2 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portal. s. 56. ISBN:
80-7367-040-2.

® DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 290. ISBN:
80-7184-141-2.

* HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portal. s. 56. ISBN:
80-7367-040-2.

® Tamté?, s. 60.

® Tamtéz, s. 103.

" Tamtéz, s. 118.
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subjektivnich teorii a vlastnosti. Zkresleni ze strany Gcastnikl se pak tyka
nepfesnych dat, kterd4 respondenti mohou vyzkumnikovi poskytnout, ty pak
mohou nepFiznivé ovlivnit zavéry vyzkumu.®

Webb, Campbell, Schwartz a Sechrest navrhli ve spojitosti se zkreslenim
dat pfi vyzkumu tuto klasifikaci:

1. Efekt morcete: zkresleni vniklé tim, Ze zkoumané osoby védi, Ze jsou
pozorovany.

2. Vybér role: zkoumana osoba, kterd vi, Ze je zkoumana, nebude reagovat
pFirozeng, ale tak, aby se jevila v co nejlepSim svétle.

3. Méreni jako zdroj zmény: vyzkumny proces mliZze v respondentech vyvolat
postoje, které pred tim neexistovaly.

4. Stereotyp ve volbé odpovédi: volba alternativnich odpovédi je ovlivnéna
jinymi faktory nez minénim respondenta.’

Vétsiné téchto nebezpeci je prakticky nemozné se vyhnout a vyzkumnici
nemohou délat nic jiného neZ snimi pocitat, zejména se to tyk& nebezpeCi
zkresleni ze stran respondentd. Abych se vyvaroval nepresnym datlim, ktera bych
mohl od respondentll ziskat, snaZil jsem se vSechny dostupné informace ovérovat
u jinych zdrojd, at’ se jiz jednalo o odbornou literaturu nebo dalsi respondenty,
vSechny ziskané informace v3ak ovéfit nelze.

Jelikoz ma identita byla béhem vyzkumu respondentdim znama, neslo

N T

zabranit tomu, abych se vyvaroval vsem C¢tyfem kategoriim ,,nebezpeci®, ktera
zminuji Webb, Campbell, Schwartz a Sechrest. Pokusil jsem se je vSak omezit
tim, Ze jsem se snaZil nevypadat v terénu pfilis ,,oficidlné* a navodil prostredi, ve
kterém by se respondenti citili pohodiné a neméli potfebu se stylizovat do jinych
roli, neZ zaujimaji v béZném chovani. Rozhovory se tak ¢asto odehravaly v jejich
domovech, nebo mistech, kterd si sami zvolili, ¢asto jsem byl respondentiim
doporucen od jejich dobrych znamych nebo rodiny a tito lidé mé do prostredi
uvedli nebo doprovodili, respondenti tak alespori ¢asteCné nemuseli mit pocit, Ze
hovofi s ,,neznamym cizincem*. Rozhovory s respondenty jsem zaznamenaval na

diktafon, i kdyZ nahravani rozhovoru mliZe plsobit rusivym dojmem a respondent

8 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Zakladni metody a aplikace. Praha: Portal. s. 148.
ISBN: 80-7367-040-2.

° DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 132. ISBN:
80-7184-141-2.
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se nemusi pfi této situaci citit dobfe. Poté je zde nebezpeCi, Ze jeho vypovédi
mohou byt nahravanim ovlivnény.'® Toto ovlivnéni mdZe mit mnoho podob od
zatajovani informaci aZ po jejich zkresleni.'' Presto jsem se snaZil aplikovat
nahravani na kazdy rozhovor, nebot’ podle mého nadzoru je nasledna analyza dat
presnéjsi a efektivnéjsi. VSichni respondenti s nahrdvanim souhlasili a podle mého
subjektivniho n&zoru nebyli nahravacim zafizenim néjak negativné ovlivnéni nebo
omezeni. Ze vsech uskute¢nénych rozhovord jsem mél pocit, Ze respondenti
odpovidali upfimné a podle mého nazoru nedochazelo k velkym zménam roli
oproti jejich norméalnimu chovani. PFijeti respondent(l a ochotu zUcastnit se Setfeni
hodnotim velice kladng.

Z mé strany jsem se snaZil omezit nebezpeci, kdy dochazi ke zkresleni dat
ze strany vyzkumnika, pokusil jsem se tedy co nejvice oprostit od svych
subjektivnich nazorll a pFistoupit k terénu objektivné. Je vSak jasné, Ze zbavit se
zcela svych hodnoticich a osobnich pocitl je nemozné a mé zavéry tak jsou
ovlivnény mym subjektivnim pohledem. Z&avéry jsou ovlivnény zarovern
subjektivnim pohledem mych respondent(, nebot” kazdy ¢lovék si utvari nazor na
néjaky fenomén na zé&kladé svych zkuSenosti, hodnot, socialni interakce a
subjektivnich pocitd. Svét, ktery nas obklopuje (a rlizné fenomény v ném) je tak
podle Bergera a Luckmanna socialni konstrukce reality vytvorena spolecnosti,
kterda nam utvari subjektivni nazor na urcity fenomén, velkou roli v tomto ndzoru
nebo pohledu hraji osobni zkusenosti a okoli jedince. Ke zkoumanym fenoméndim
jazyka a identity tak budu pristupovat v kontextu Bergera a Luckmanna, tedy
v pojeti socialni konstrukce reality, kdy budu k ziskanym datdim pfistupovat, jako
k subjektivnim nazorlim a postojiim jednotlivcl. Nicméné na zakladé téchto dat
dojdu k uréitym zobecnénim a zavérlim tykajici se Ffecké mensiny, které budou
vystupem této préce. Tyto mé zavéry mohou byt rovnéz chapany jako vysledek
socialni konstrukce reality.*?

9 DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 374. ISBN:
80-7184-141-2.

1 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portal. s. 148.
ISBN: 80-7367-040-2.

2 BERGER, Peter; LUCKMANN, Thomas. 1999. Socialni konstrukce reality. Brno: CDK. ISBN:
80-85959-46-1.
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1.4 Pouzité otazky

Podle Pattona existuje 6 typl otazek; o zkusenostech chovani, o nazorech a
hodnotach, o pocitech, o znalostech, o vniméni a otazky demografické a
kontextové.’® Z téchto typli se vyzkum opiral zejména o otazky vztahujici se
k nazorim, ty jsou zamérené na porozuméni kognitivnim a orientacnim procesim
jedince a mély objasnit, co si lidé mysli, jaké maji hodnoty a nazory. Déle to byly
otazky vztahujici se k pocitlim, kde byly zjistovany citové reakce respondent(i na
jejich zkuSenosti a prozitky. DalSi otazky o znalostech mély objasnit, co subjekt
skutecné zna, konkrétné byly tyto otdzky aplikovany na znalost Ffeckého jazyka.
Okrajové byly aplikovany také otazky demografické, zde jsem se dotazoval pouze

na vék, pohlavi (u dotaznik(), vzdélani a bydlists.*

Otazky byly pokladany
flexibilné a respondentlim byla davana v odpovédich volnost a prostor, nasledné
byly relevantni odpovédi prohlubovany doplfujicimi otdzkami. VZdy jsem zacinal
otazkami o pritomnosti, na které je pro respondenta snazSi odpovédét, nez na
otazky o budoucnosti, které maji spekulativni charakter. Otézky tykajici se
pritomnosti byly nasledn& pouzity jako op&rny bod pro otazky o minulosti.'® P¥i
Zadném rozhovoru nenastala situace, kdy by respondent na néjakou otazku nechtél
odpovédét, z ¢ehoz lze usoudit, Ze Zadnd otazka pro né nebyla citlivd nebo

kontroverzni.

1.5 Metody vyzkumu a postaveni vyzkumnika v terénu

PFi sbéru dat bylo pouZzito zUCastnéné pozorovani, které patfi mezi
nejdllezitéjsi metody kvalitativniho vyzkumu. ZGcastnénym pozorovanim je
mozné popsat co se déje, kdo se UCastni déni, kdy a kde se véci d&ji, jak se
objevuji a pro€. Tato strategie se pouziva v etnografickych studiich, které se
soustfeduji na néjaky jev. Konkrétné v tomto prfipadé to bylo pozorovani ¢lenl

fecké mensiny, pfi kterém jsem se snazil zaznamenat funkci, frekvenci a domény

3 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portél. s. 167.
ISBN: 80-7367-040-2.

' Tamtéz, s. 168.

> Tamtéz, s. 155.
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uZiti feckého jazyka. Rovnéz jsem pozoroval jejich postoje jak k fecké tak Ceské
identité a snazil se vypozorovat, kterd generace ma blize kur€ité identité,
popfipadé, zda se tyto identity méni v rliznych situacich nebo se vzajemné
prekryvaji atd.'® Pokud vyzkumnik chce zjistit néco o skupinové identité jedince,
musi ho sledovat v mnoha situacich, pfi kterych pfichazi do kontaktu s rlznymi
jedinci jinych skupin (,,druhymi®). PFi tomto sledovani mdze zjistit, jaké skupiny
zaujimaji vyznamné misto v jeho Zivot&."’

Pojem z(castnéné pozorovani se netyka pouze samotného pozorovani, ale
je spojeno sdalSimi metodami sbéru vterénu. Mimo metody samotného
pozorovani jsem pouZil také interview se zkoumanymi osobami a analyzu
osobnich dokumentd.’® Mezi témito dokumenty se objevovaly nejéastéji
fotografie, propagacni materialy feckych organizaci nebo jiné dokumenty, které si
respondenti schovavali z rliznych ddvodl, nejcastéji nostalgickych. Kromé
samotnych rozhovor( se pozorovani odehravalo predevsim na feckych kulturnich
akcich, kde se minorita schazi ve vétSim pocCtu nejcastéji, nebo také na kurzu
feckého jazyka. Tato UCast na vefejnych akcich pFinesla mému vyzkumu zajimava
zjisténi, ale vétSina dat, o kterd jsem se v praci opiral, pochazi z rozhovorl
uskutecnénych se ¢leny minority v soukromi. Tyto poznatky a zjisténi jsou podle
mého nazoru pro mou praci a zavery prinosnéjsi.

PFi aplikaci zGc¢astnéného pozorovani je dilezité ziskat pristup do terénu a
efektivné navazat kontakt s potencialnimi respondenty. V mnoha pFipadech je
ziskani pristupu Casové narocny Ukol, proto je vhodné se jim zabyvat delSi dobu
pred zapodetim vyzkumu.*® Vyzkumny terén jsem jiz mél Easte¢n& pripraven,
nebot’ v fecké komunité jsem provadél vyzkum uz v roce 2008, z tohoto Setfeni
jsem mél kontakty, které mi pomohly sehnat dalSi respondenty, a s nékterymi
dotazovanymi z roku 2008 jsem rozhovory prohloubil. Respondenti byli tedy
mimo jiné ziskavani také technikou tzv. snéhové koule (,,Snowball Technique),

kterd spocCivd na vybéru jedincd, pri kterém néas plvodni informator dovede

8 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portél. s. 193.
ISBN: 80-7367-040-2.

7 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole¢nosti: rozumét identit&. Praha:
Triton. s. 69. ISBN: 978-80-7254-925-2.

'8 DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 308. ISBN:
80-7184-141-2.

9 HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portal. s. 194.
ISBN: 80-7367-040-2.
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k jinym &lentim ndmi sledované skupiny.”® Mezi nékterymi &leny fecké mensiny
pomohli se do terénu dostat. Pfistup ke skupiné nebyl sloZity, protoZe se nejedna o
uzavienou komunitu, ale naopak o komunitu velice otevienou.

PFi sbéru dat jsem pouZil také Klicové informatory, to znamena
respondenty, ktefi vyborné znaji situaci ve skupiné. Kli¢ovi informatofi jsou
uziteCni zejmena pfi osvétleni dat, ke kterym by se vyzkumnik téZko dostaval,
napfiklad vysvétleni historickych udalosti nebo propojeni urcitych jevd.
Klicovych informatord mize byt nékolik a jsou to lidé, se kterymi vyzkumnik
stravi vice €asu neZ s jinymi, aby mu osvétlili véci, které ho zajimaji.?* Za klitové
informatory mohu oznaCit dva respondenty ze starSi generace, ktefi byli
v minulosti aktivni v organizaci fecké menSiny a také v souCasnosti maji
podrobny pFehled o déni okolo Rekd. Tito informatofi poskytli zejména zajimava
data o historickém vyvoji minority na ¢eském Uzemi a jeji postupné transformaci
az do soucCasnosti. Tito informatofi méli rovnéZz prehled o déni v jednotlivych
generacich Rekd, nebot tyto generace jsou soucasti jejich rodin.

Jak jiZz bylo zminéno, vyzkum se opiral zejména o rozhovory, konkrétné se
jednalo o polostrukturované rozhovory, které trvaly od 48 minut do 2 hodin 32
minut. Rozhovory se uskutecnily mezi viemi generacemi Rekd, ktefi na nasem
Uzemi Ziji, rovnéZz se podafil uskutecnit rozhovor s Rekem, ktery do
Ceskoslovenska pricestoval jako dité a v 90. letech se vratil zpét do Recka.
Rozhovory se odehravaly nejcastéji u respondenti doma, nebo v prostorach, které
si sami zvolili, jeden rozhovor se uskutecnil také pres internet pomoci programu
Skype.

Jako pomocnou metodu jsem pouZil také dotazniky, které mi Rekové
zaslali, na zaCatku byl jeden dotaznik, ktery jsem dal respondentce a ta ho
nasledné rozSifila mezi Feckou minoritu, nemohu tedy psat o navratnosti
dotaznik(i a mohu pouze sdélit, Ze na konci jejich sbéru jsem jich mél k dispozici
34.

PFi sbéru dat byla aplikovana také metoda ,Skalovani“ tzv. sémanticky

diferencidl, pfi aplikaci této metody je respondent poZzadan, aby popsal urcity jev

2 DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 114. ISBN:
80-7184-141-2.

2L HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portél. s. 195.
ISBN: 80-7367-040-2.
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na nékolika $kalach, nejlépe s lichym po&tem kategorii.?> Touto metodou jsem

zjiStoval zejména stupen fecké identity, znalost jazyka, nebo vztah k jazyku.
Respondenti méli moznost vybéru na liché Skale od 1 do 5 a metoda ,,Skalovani*
byla pouzita jak u rozhovori tak dotaznik(l. Napfiklad identita byla zjiStovana
Skalou:

1 - jsem Cech/Ceska Feckou identitu nepocituji

2 - jsem Cech/Ceska, ale pocituji Feckou identitu

3 - citim se byt stejné Rekem jako Cechem

4 - jsem Rek/Rekyng, ale pocituji ceskou identitu

5 - jsem Rek/Rekyné Ceskou identitu nepocitiuji

Intenzita etnického védomi jednotlivcll a pospolitosti je tézko méfitelna a
je tfeba pocitat s velkymi individualnimi rozdily, ale také s vykyvy v Case a
v zavislosti na konkrétni situaci.?

Rovnéz bych chtél zminit fakt, Ze pfi vyzkumu jsem nepouZzil Z&dné
motivace, napriklad v podobé dark(i nebo financni odmény, které by potencialni
respondenty na rozhovory pfilakaly.

Vyzkumnik se podle Dismana mdze sterénem ztotoznit jako Uplny
pozorovatel, pozorovatel jako participant, participant jako pozorovatel nebo upliny
participant. Je obtiZzné délat mezi témito kategoriemi ostré hranice, ale ma role pfi

v Vs

vyzkumu je nejbliz$i kategorii pozorovatel jako participant.?*

Byl jsem v socialni interakci se €leny skupiny, ale nepfedstiral jsem, Ze
jsem skutec¢ny participant, tedy ¢len skupiny, ktery se aktivné zapojuje do jejich
aktivit. Podle mého nédzoru jsem byl pfijat respondenty kladné a nemam pocit, Ze

bych svym vyzkumem nékomu vadil, nebo byl pfijiman s neddvérou.

1.6 Definice zkoumané skupiny

Skupinu, kterou jsem zkoumal, netvofili jen ,klasicti“ Rekové. Lidé, ktefi
se identifikuji stupném 5 (Jsem Rek/Rekyné nepocituji Geskou identitu) je dnes
v fecké komunité mensina. Vétsina respondentll se identifikuje od stupné 4 do

22 DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 160. ISBN:
80-7184-141-2.

2 SATAVA, Leos. 1994. Narodnostni meniny v Evropé. Praha: Ivo Zelezny. s. 15. ISBN: 80-
7116-375-9.

* DISMAN, Miroslav. 1993. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Praha: Karolinum. s. 306. ISBN:
80-7184-141-2.
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stupné 2 a jsou to napfiklad lidé, ktefi se v Recku narodili, ale pfijali Castetné
Ceskou identitu, pochazeji ze smiSenych Fecko-Ceskych rodin, lidé s Feckymi
rodi¢i, ktefi se narodili v Ceskoslovensku atd. Co tyto lidi spojuje, je Vétsi €i
mensi Feckd identita a tuto skupinu budu ve své praci oznacovat jednotnym
terminem Rekové. Tento termin urité nebude vhodny pro Clovéka, ktery ma
Geskou narodnost, narodil se v Ceské republice/Ceskoslovensku, Zije zde cely
Zivot a na stupnici 1-5 se oznacil za ,,dvojku®. Tento Clovék vSak pocituje feckou
identitu a proto i jeho zahrnu do terminu Rekové, ktery bude v této praci
zjednodudeny termin pro lidi pocitujici Feckou identitu od stupné 2 do stupné 5.

Rekové jsou na Geském Gzemi jiz pFes 60 let a pfirozenym vyvojem dnes
tvofi nékolik generaci. V préci budu tyto generace zohledfovat a odkazovat na ne,
proto je potfeba tyto generace vymezit. K vymezeni pouZziji upravené rozdéleni
Slobody z roku 2004.

(1) nejstarsi generace: Nejstarsi povalecni imigranti, ktefi proZili své mladi
nebo rané détstvi v Recku, pogetné jsou mezi Reky druhou nejpocetngjsi
skupinou.

(2) stard generace: Imigranti a jejich potomci, ktefi se narodili pfiblizné
v dobé migrace a do poCatku 60. let, tito lidé vyrostli v détskych
domovech nebo Feckych komunitdch v 50. a 60. letech. PoCetné jsou
nejsilngjSi skupinou a tvofi tzv. jadro komunity.

(3) mlada generace: Potomci migrantd, ktefi se narodili v druhé poloviné 60.
let a v 70. letech. Pogetné tvofi druhou nejslabsi skupinu Rekd.

(4) nejmladsi generace: Lidé, ktefi se narodili v 80. letech az dodnes, pocetné

jsou nejslabsi skupinou.®

1.7 Etika vyzkumu

Eticka stranka vyzkumu je dllezitad soucast Setfeni, na kterou by mél byt
kladen velky dliraz. Proto jsem se snazil béhem vyzkumu dodrzet zékladni etické

standardy, které jsou p¥i vyzkumu vyzadovany.”®

% SLOBODA, Marién. 2002. Recké a makedonska etnicka skupina v Cesku: lingvistické aspekty
jejich vzniku a vyvoje. [online].[cit. 2011-05-04].
URL<http://aa.ecn.cz/img_upload/f76c21488a048c95bc0a5f12deece153/greek _macedonians.pdf>
% SILVERMAN, David. 2005. Ako robit kvalitativny vyskum : Prakticka prirucka. Bratislava. s.
327. ISBN: 80-551-0904-4.
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V prvni fadé jsem mél snahu zajistit, aby Setfeni bylo anonymni a identita
respondentl nebyla jakymkoli zplisobem zverejnéna. Mnoho lidi neni ochotno
sdélovat vSechny informace, pokud vi, Ze budou nasledné zvefejnény. Proto je
zachovani soukromi dlleZzitym pozadavkem pfi vyzkumu. Pouhd anonymita
nékdy neni dokonalym feSenim, nebot’ ze zverejnénych vypovédi nebo dat Ize
identitu respondenta odvodit. V idedlnim pfipadé neni identita respondenta
vyzkumnikovi znédma.?” Tento moment v $etfeni nastal, kdyZ jsem pouZival pro
shér dat dotazniky zasilané pres internet, ale v pfipadé rozhovord mi byla identita
respondent zndma. Pokud doslo k pfepsani vyroku respondenta do této prace,
byla anonymita zajisténa tim, Ze jeho vyrok byl oznacen pouze vékem a pohlavim
(napf. Respondent/Respondentka 25 let).

Rovnéz jsem neshromazdoval data bez souhlasu zkoumanych lidi. Vzdy
byl ziskan pouceny (informovany) souhlas, coZz znamena, Ze se osoba zucastnila
studie, pouze pokud stim souhlasila. Pfed zaCatkem kaZzdého Setfeni byl
respondent pIné informovan o priib&hu a okolnostech vyzkumu.?® Také jsem bral
Vv potaz moznost svobodného odmitnuti a kazdy dotazovany byl seznamen s tim,
ze mlze kdykoli od vyzkumu odstoupit. Tuto mozZnost, ale Zadny z respondent(

nevyuzil.

1.8 Vyzkumné otazky

Tato prace se zabyva Feckou men3inou v Ceské republice, konkrétné se
zaméfuje na jeji identitu a jazyk, proto se také na tyto dva fenomény soustfedi
hlavni vyzkumné otézky. Pro praci nebyla zvolena jedna hlavni vyzkumna otazka,
ale otdzek pét, které vSak spolu Uzce souvisi a jejich odpovéd mize pFinést
uceleny pohled na fenomén jazyka a identity u Rekd, Zijicich v Ceské republice.
Prace mapuje do jaké miry je Fetina Zivd mezi jednotlivymi generacemi Rek( a
jakymi mechanismy je fecky jazyk v Ceském prostfedi udrzovan a predavan.
Zaroven mapuje, jak se jednotlivé generace identifikuji, tedy zda se povazuji za
Cechy, Reky nebo néco mezi tim a opét popisuje mechanismy, kterymi je identita

podporovana a udrZzovéana. Prace také zkoumd vztah mezi znalosti feckého jazyka

2" HENDL, Jan. 2005. Kvalitativni vyzkum: Z&kladni metody a aplikace. Praha: Portél. s. 155.
ISBN: 80-7367-040-2.
%8 Tamtéz, s. 155.
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a stupném fecké identity, proto vyzkumné otazky zni: Jaka je znalost Feckeho
jazyka u jednotlivych generaci Rek(i? Jakymi mechanismy je fecky jazyk v ceském
prostfedi udrzovan? Jak se jednotlivé generace Rek( identifikuji? Jaké
mechanismy udrZuji feckou identitu v Ceském prostfedi? Jaky vztah panuje mezi

znalosti Feckého jazyka a feckou identitou?
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2 Historie prichodu Rekl do Ceskoslovenska

PFicinou emigrace Rek( z jejich vlasti byla na konci 40. let ob&anska
vélka, kterd v Recku zacala po 2. svétové vélce. Tento boj propukl mezi zastanci
monarchie a republikdny, ktefi byli vedeni feckou komunistickou stranou, také
proto se konflikt vyrazné promitl do studené valky. Republikani byli podporovani
vychodnim blokem, zejména SSSR, zatimco za monarchii se postavil zpad v Cele
s Velkou Britanii. Prvni povaleCna feckd vlada byla koalici vSech stran
s vyjimkou krajni pravice, od zaCatku panovaly ve vladé tvrdé neshody, které
vyvrcholily v anoru 1946, kdy v pfimofském mésté Litochoro padly prvni
vystrely mezi znepfatelenymi stranami. V Litochoru zaCala obfanska vélka, ktera
trvala do srpna 1949.2°

V pribéhu roku 1948 ziskavaly atoky monarchistl na sile a byly
zaznamenavany znacné civilni ztraty, vedeni republikanli proto rozhodlo o
CasteCné evakuaci civilniho obyvatelstva. Z postizenych oblasti uteklo celkem
60 000 tisic lidi a konecnym cilem bézencl se staly Polsko, Madarsko,
Rumunsko, SSSR, Albanie, Bulharsko a také Ceskoslovensko.® Ne vsichni se
dostali do cilovych zemi dobrovolng, v nékterych pfipadech se jednalo dokonce o
zajaté prislusniky feckych kralovskych ozbrojenych sil.** Evakuace nebyla dobre
organizovana a dochazelo k chaosu, ktery mél za nasledek mnoho rozdélenych
rodin, Gasto se stavalo, Ze déti kongily v jinych statech neZ jejich rodice.*
Nasledné slu¢ovani rodin bylo problematické, a tak dochazelo ke slu¢ovani pouze
nuklearnich rodin. VVzdalengjsi pfibuzni jako tety, bratranci, Svagri zlstavali tam,
kam byli odvezeni.*

Do Ceskoslovenska se Vétsina emigrantli dostala pres Jugoslavii.
Jugoslavska vlada usidlila uprchliky ve vesnici Bulkes v oblasti Vojvodina. V této
vesnici bydleli prfevazné Némci, ktefi byli v roce 1946 odsunuti a Bulkes z(listala

29 CIRONIS, Petros. 2001. Akce "Recké déti 1948". Rokycany: Statni okresni archiv Rokycany. s.
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prazdna. Zde si Rekové vytvofili jakousi vlastni samospravu. Po roztrzce
Jugoslavie se SSSR a nésledném vylouceni Jugoslavie z Informbyra se Tito
rozhodl vyhostit Reky, které povaZoval za své potencialni odpCirce. Vyhosténych
Rekd se ujalo Ceskoslovensko a celkovy poéet imigrantti se odhadoval na 14 000.
Prvni transfer uprchlikii do Ceskoslovenska se tykal déti do 15 let, z Bulkesu
vyjely v nakladnich vagénech a pfes Madarsko dorazily do Stdrova, odtud
pokratovaly do Mikulova, kde Cerveny kfiz zfidil pfijimaci stfedisko.** Po
pfijezdu musely déti projit pfisnou karanténou, nebot’ nékteré z nich trpély
infek&nimi nemocemi, jako jsou tuberkuldza, gerny kasel, priusnice nebo svrab.®
Po prechodném pobytu v pFijimacim tabofe v Mikulové byly déti rozvezeny do 21
tabor(i po celé republice. Tabory se nachazely v Klokocové, Bludové, BudiSove,
Albrechticich, Brankach, Darkové, Vikstejné, Hukvaldech, Krnové, Loucné nad
Desnou, MelCi, Oskavé, Ostravé, Ostravici, Prostfedni Be€vé, Soboting, UniCove,
SilhéFovicich, Velkych Heralticich, Vidnavé a Veselicku.*® V Ceskoslovensku
bylo nasledné v letech 1948-1949 zfizeno pies sto domovi pro fecké déti, presny
pocet téchto zafizeni neni znam a dnes jiZ je téZko dohledatelny. Cironis proto
uvadi, Ze toto Cislo mlize byt i vétsi. Posledni détsky domov byl zrusen v roce
1962 v Soboting.*” Papadopulos uvadi, Ze do konce roku 1948 presahl pocet déti,
které dorazily do Ceskoslovenska €islo 3500, v roce 1952 pak v jednotlivych
détskych domovech pro fecké déti Zilo 2 719 jedinc.®® V téchto domovech déti
poznavaly jiny styl Zivota a zvykaly si na novy rozvrh dne, stravu atd. V détskych
domovech se nachézeli odborni peCovatelé, ktefi méli zajistit plynuly chod
zafizeni. Personal byl jak Fecky, tak Cesky, feckou Cast tvorily Zeny, které
jejich matky a pomoct jim dostat se ze Spatného fyzického a psychického stavu,
ve kterém byly po dlouhém cestovani. Détem na jejich psychice pozdgji nepfidalo
také Casté stéhovani mezi réiznymi domovy.* Pro déti byla v domovech zavadéna

specialni Skolni vyuka. Prevazna ¢ast imigrantl pochazela z agrarnich horskych
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oblasti severniho Recka, kde byla vzdélanost a gramotnost, a tedy i znalost

40 valka navic znemoznila détem

spisovné feCtiny obecné na nizké drovni.
dochazet do Skol, proto mnoho déti usedlo poprvé do Skolnich lavic az po prijezdu
do Ceskoslovenska.”* Tyto faktory zplsobily, 7e aZz 60% d&ti bylo zcela
negramotnych.*? Zemé, které pfijaly v roce 1948 na 25 000 Feckych déti, po&italy
s tim, Ze po vitézstvi republikdnské armady se tyto déti vrati do vlasti ke svym
rodiclim. Avsak pordzka republikan(i vytvofila zcela novou situaci, se kterou
zfejmé nikdo nepocital. Porazka znemoZnila feckym détem vratit se zpét do vlasti,
bylo tedy tfeba celou tuto akci pfehodnotit a postupné vytvaret pro tyto déti trvalé
Zivotni podminky.*

B&hem néasledujiciho roku byli do Ceskoslovenska transportovani také
dospéli z Bulkesu, Albanie, Bulharska nebo pfimo z Recka pfes Jugoslavii.
Dospéli stejné jako déti prosli tAborem v Mikulové a nasledné byli rozmistovani
po Ceskoslovensku. Rekové si cilovy stat nevybrali, protoZe pfi rozhodovani v
této zaleZitosti neméli prostor ani moznost. Reckou migraci do Ceskoslovenska
tedy miZeme oznagit jako nedobrovolnou, politicky a vojensky podminénou.**

Skupina Feckych imigrantli zahrnovala vsechny vékové kategorie: malé
déti, mladez, dospélé a také staré lidi. Ciselny pomér jednotlivych kategorii je pro
nedostupnost pramend nezjistitelny. Mlzeme ale fici, Ze prichozi skupina byla
vékovym sloZenim reprodukéni. Z hlediska socialni struktury byla tato skupina
homogenni, vétina imigrantd pochazela ze zemédélstvi. Do Ceskoslovenska si
Rekové pFinesli vedle jazyka i svou kulturu, prisli v odlisném odévu, s jinymi
pracovnimi navyky, s jinou skladbou a Gpravami pokrmd, s jinymi vztahy uvnit¥
rodin a s odli$nymi tradicemi.*®

Povéleéné Ceskoslovensko nebylo v dobré hospodafské situaci, a také

proto v prvnich meésicich nardzela ,feckd akce“ na nejrlznéjsi problémy,
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nejCastéji ekonomické. Na Fizeni akce se podilelo nékolik organizaci, zejména pak
Ceskoslovensky &erveny kfiz, UV KSC a Ministerstvo prace a socialni péée. Do
organizace akce se také vyznamné zapojily fecké exilové organy.*® Po prichodu
hlavni uprchlické skupiny se Rekové zacali podilet na osidlovani pohraniénich
oblasti. Ceskoslovenskou vladou byli ureni pFedeviim k osidleni severni
Moravy, kde byl vedle jiznich a zépadnich Cech ubytek obyvatelstva diky
povale¢nému odsunu nejciteln&j$i.*” Z pocatku byla snaha imigranty koncentrovat
a izolovat, nebot’ byl jejich pobyt povaZovan za docasny. Rekové proto byli
usazovani do odlehlych a po sudetskych Némcich vysidlenych vesnic Krnovska,
Jesenicka, Zamberska a bylo jim zakézano stéhovat se na jind mista. Politika
izolace se vSak brzy ukazala byt neudrzitelna, nebot velky pocet imigrantd nebyla
schopna uZivit prace v zemédglstvi.*® Nasledovala tedy migrace sméfovéana do
dalich vesnic a mést, nejcastéji do okresti Jesenik, Sumperk, Bruntal, Opava,
Vsetin, Karvina, Ostrava a Novy Ji¢in. Rekové byli zaméstnavani zejména ve
strojirenskych, hutnickych a textilnich zavodech. Po pfichodu vyuZivali k bydleni
pfedevsim podnikové ubytovny a s rozvojem bytove politiky v 50. letech ziskali
své byty. V druhé poloviné 50. let zacalo dochazet k migraci do dalSich lokalit,
mezi hlavni cilovd mista patfila mésta jako; Ostrava, Bohumin, T¥inec, Hradec
Kralové, Pardubice, Rychnov nad KnéZnou, Liberec, Jablonec nad Nisou, Brno,
Plzefi, Rokycany, Beroun atd. Nejvétsi koncentrace Rekd byla v Krnové, kde na
zagatku padesatych let bydlelo 2 500 Rek(i.*®

V3eobecné se ve zdrojich tykajicich se pFichodu Rek( uvadi, Ze drtiva
vétsina téchto migrantl byla levicové orientovana, nebo Ze jeji ¢lenové byli pfimo
angazovani v komunistické strané. Toto tvrzeni je pravdivé jen Castecné, nebot’
v této skupiné se nachazelo mnoho migrant(, ktefi se politicky neangaZzovali nebo
nedefinovali. To se tykalo zejména starsi ¢asti migrantd, silné levicové smyslejici

lidé byli pfevazné z fad mladsi generace. Z vypovédi mych respondent(i vyplyva,
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7e mnoho Rekdl zaGalo sympatizovat s komunistickym reZimem aZ po prichodu do
Ceskoslovenska, nebot tehdej$i vlada jim poskytla azyl, vzdélani, materialni
zabezpeCeni a mnohym nabidla novy Zivot se standardy, kterych by v tehdejSim
Recku t&7ko dosahovali. Clenové generace, ktefi si pamatuji pfichod do
Ceskoslovenska, Gasto pfi mém vyzkumu zmifiovali kladné prijeti ze strany
Ceskoslovenske spolec¢nosti nebo vzpominali na prostfedky, kterym se jim dostalo.

,,»Ja jsem Fikal, kdybych vyhral ve sportce, tak musim dat republice milion
korun, nebo dva, ze mé tak prijali a vychovali.** (Respondent 72 let)

.My jsme tady nasli mezi lidmi velkou l&sku...na vesnici kde jsme se
pristéhovali, lidé udélali pfed Vanocemi sbirku, pfivezli nam a postavili krasny
strom. Dali pod ného bonbony, ovoce a okolady...na to se neda zapomenout, to
jsou obrazy, které se Clovéku vraci, a kdyZ to ¢lovék vypravi, tak mu teCou slzy,
pro nas to bylo hezké, protoZze my jsme znali jen valku a bidu.** (Respondent 77
let)

Etnicky a etnograficky nebyla skupina jednotna. Uprchlici, které
Ceskoslovensko prijalo, pochazeli z oblasti nejvice postizenych vélkou, jednou
z téchto oblasti byla provincie Makedonie. Po pfijezdu do Ceskoslovenska
chovani Makedoncli naznacovalo, Ze se nepovaZuji za Reky a toto oznageni
odmitali. Je tedy zajimavé, Ze pfi scCitani lidu v roce 1991, kdy kazdy mohl
svobodné deklarovat svoji narodnost, se pfitomnost Makedonct neprojevila. Je
mozné, Ze doglo ke zméné identity a tito lidé se pFinlasili jako Rekové. Makedonci
nebyli jedinou etnickou skupinou, kterou Ceskoslovensko pfijalo. Otéenasek
rozdélil skupinu migrantd na etnické a etnografické skupiny:

(1) Lazi, jindy téZ Kavkazi - pochazeji ze Siroké oblasti tureckého Karsu,
vychodni Anatolie a také Gruzie.
(2) Ponti - jejich domovem byla uz od 8. stol. pf. n. I. mésta na pobrezi

Cerného mofe.

(3) Konstatinopolité - Rekové usidleni v nejblizsim okoli Istanbulu.

(4) Turkofoni - Rekové z celého Turecka, ktefi mluvi turecky.

(5) Maloasijsti Rekové - Rekové pochazejici ze Smyrny a Sirokého okoli.

(6) Makedonci - Rekové pochazejici ze severofecké provincie Makedonie,
nikoli tedy etnicti slovansti Makedonci.

(7) Thrakioti - nazev této skupiny pochazi od starovékého indoevropského
kmene Thrak(, po nichZ prevzala jméno oblast - provincie Thrékie.
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(8) Epeirové - podobné vznikla také provincie Jizni Epeiros a Rekové odtud
pochazeji.

(9) Thesalové - Rekové ze stfedorecké provincie Thessalia.™
S jinym rozdélenim prFiSel Sloboda, ktery migranty zafadil do Sesti

etnickych a jazykovych skupin:

(1) Rekové — Rekové patfili bud k autochtonnimu obyvatelstvu severniho
Recka, nebo k pfistéhovalctim, ktefi se do oblasti pfesunuli. Jazykem této
skupiny byla Fectina, ktera obsahovala nékolik dialekt(l, napfiklad dialekt
Ponti, ktery je ¢lenlim ostatnich skupin naprosto nesrozumitelny.

(2) Makedonci — Makedonci tvofili druhou nejpocCetnéjsi skupinu, nékterée
zdroje uvadéji, Ze tvofili az tfetinu imigrantd, ktefi do Ceskoslovenska
prisli. Makedonci mluvili jednim z dialektd jihovychodomakedonské
narecni skupiny a jednim ze severofeckych dialektli podle mista pdvodu.
Velka ¢ast této skupiny byla bilingvni, ale objevovali se také Makedonci,
ktefi fecky neuméli viibec, nebo velmi Spatné.

(3) Albanci a Arvanité — tato skupina byla tvofena nékolika jedinci, ktefi
mluvili odliSnymi varietami albanstiny a vétSina z nich i fecky.

(4) Aromuni — pocet jedincll této skupiny se odhadoval zacatkem 50. let na
nékolik desitek, jeji Clenove byli usazeni zejména ve Dvofe Kralové nad
Labem a mluvili aromunsky a vlastni varietou rectiny.

(5) Turci — podle odhadt se do Ceskoslovenska dostalo také nékolik tureckych
rodin.

(6) Sefardsti Zidé — do Ceskoslovenska emigrovalo nékolik sefardskych Zidd,
tito lidé hovofili fecky a vétSina také romanskym jazykem ladino.

Z téchto skupin si v soucasnosti udrZeli svou kulturu a jazyk pouze Rekové
a Casteéné také Makedonci.”

Z toho vyplyvé, Ze etnicka skladba uteencl, kterym Ceskoslovensko
poskytlo azyl, byla velmi pestra. Avsak v dobé jejich prichodu se jejich etnickou a
subetnickou skladbou nikdo nezabyval. Vyzkum, ktery probéhl az po 47 letech od
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prichodu emigrantl, uz jen stézi zpétné zjistoval etnickou skladbu uprchlikd,
protoZe informatofi se jiZ k této otazce nejsou schopni vyjadfit.>

Mnoho Rekd vyuZilo b&hem let moZnost vratit se zpét do vlasti, tato
reemigrace probéhla v nékolika vinach. Néktefi jedinci odesli zpét jiz v poloviné
50. let, dalsi vina néasledovala v letech 3edesatych. Nejvétsi odchod Rekd ale
nastal po padu vojenské junty vroce 1974, kdy se k moci dostal Andreas
Papandreu a jeho Panhelénské socialistické hnuti, které vyhlasilo amnestii
umozfiujici névrat uprchlikd.

V soucasnosti se k fecké narodnosti v Ceské republice podle posledniho
s¢itani lidu v roce 2001 hlasi 3219 osob. Podle vlastnich odhad(i mensiny je na
zemi Ceska az 5000 jedincd, ktefi se identifikuji jako Rekové.>* V prvnim sgitani
lidu po padu komunismu v roce 1991 se k Fecké narodnosti prihlasilo celkem
3400 osob *°, doslo tedy k mirnému poklesu lidi, ktefi se oficialné k fecké identit&
hlasi. Pokles je nicméné béhem deseti let minimalni a mizeme tedy pocet lidi,
ktefi se hlasi k Fecké narodnosti oznacit za konstantni.

Dnes se nejvice Rekd nachazi v Moravskoslezském kraji (Ostrava,
Sumperk, Krnov, Jesenik, Bohumin, T¥inec, Karving, Havifov, Vrbno pod
Pradédem, Mésto Albrechtice, Osoblaha, Div¢i Hrad, Rudoltice, Krasné Loucky,
Staré Purkartice, Jindfichov a Zlaté Hory) v Jihomoravském kraji (Brno, Znojmo,
Mikulov, Hevlin) a v Praze. Mensi koncentrace se pak nachazi ve méstech
Jablonec nad Nisou, Liberec, Hradec Krélove, Pardubice, Jihlava, Vyskov,
Olomouc, Straznice.>® Recka mensina ma plnou socialni skladbu, od d&Inikd aZ po
podnikatele, umélce a védce. Intelektudlové a podnikatelé se silné angaZzuji v
zéleZitostech mensiny, coZ podporuje také jeji vitalitu.>’
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V soucasnosti na uzemi CR funguje nékolik organizaci, které Reky
sdruzuji a podporuji feckou kulturu. Mezi nejvyznamnéjsi patii Lyceum Rekyr
v Ceské republice, Nada¢ni fond Hellenika a Asociace Feckych obci v Ceské
republice. Tato asociace pod sebou sdruZuje celkem 13 Feckych obci v celé Ceské
republice. Jednotlivé obce se nachazi ve méstech Bohumin, Brno, Havifov,
Javornik, Jesenik, Karvina, Krnov, Ostrava, Praha, Sumperk, T¥inec, Vrbno pod

Pradédem a Zlaté hory.>®
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3 Jazyk

3.1 Teoretické vymezeni pojmu

Jazyk mlzeme definovat jako systém komunikacnich znakd v lidském
spolecenstvi, ktery slouzi k pfedavani a uchovavani informaci. Schopnost
jazykové komunikace jsou pripisovany pouze ¢lovéku a ta podle G. H. Meada
hraje kli€ovou roli pfi vyvoji ,,J&“, protoZze pomoci jazyka si lidé sdéluji osobni i
socialni vyznamy a je nastrojem jejich interakce.”® Jazyk je ve spole€nosti
centrdlni a ta bez néj nemize existovat, je tudiz znakem urcitého etnika nebo
naroda. Z hlediska vyvoje jedince je jazyk zaroveri hlavnim néstrojem jeho
socializace a integrace do dané spole¢nosti, protoZe predevsim jazykem si lidé
predavaji své védéni a kulturu.?® Jazyk je tedy hlavnim prostredkem sociélniho
Zivota a je nezbytny pro vSechny spolecnosti z hlediska vyvoje a uchovani
kultury. Jazyk také slouzi k oznaCeni toho, kdo jsme, nebot’ jakym jazykem
mluvime, je prvotnim znakem nas$i identity.®

Berger a Luckmann tvrdi, Ze kaZzdodenni Zivot je predevSim Zivot
s jazykem a prostfednictvim jazyka, ktery sdilime se svymi bliznimi a ostatnimi
lidmi ve svém okoli. Porozumét jazyku je tedy pro pochopeni reality
kazdodenniho Zivota nepostradatelné. Mluvim tak, jak myslim a totéz €ini i mdj
prot&jsek v komunikaci.®?

Podle Edwarda Sapira a Benjamina L. Whorfa je jazyk vice neZ jen slova a
zvuky, je klicem a mostem do svéta. Pomoci jazyka se pohlizi na svét specifickym
zplisobem, kazdy jazyk vytvari uritou vizi reality a zaroven se jedna o spole¢nou
pamét etnika.®® Tato hypotéza pfinasi dva principy. Princip jazykového

determinismu, podle néhoz zplsob, jak myslime, je determinovan jazykem,

% JANDOUREK, Jan. 2007. Sociologicky slovnik. Praha: Portél. s. 115. ISBN: 978-80-7367-269-
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kterym hovofime. Druhy princip jazykové relativity zase tvrdi, Ze rozdily
v jazycich se musi odréZet v rozdilech svétového nézoru mluvéich.®
Podstatu Sapirovy a Whorfovy teorie Ize vyjadrit ve tfech hlavnich bodech:
1. Veskeré ,,mysleni je jazykové*.
2. Kazdy jazyk vytvari specifickou ,vizi reality**.
3. Jednotlivé obrazy reality, konstruované riiznymi jazyky se vzajemné 1isi.%°
Jazyk je v oblasti zajml mnoha védeckych disciplin, ne jinak tomu je také
u antropologie. Pfedevsim pak lingvistické antropologie, ktera je ve své moderni
podobé posledni Casti této discipliny, ktera se rozvinula. Pfedpokladem pro
pochopeni struktury jazyka je popis vsech prvki, které jazyk obsahuje a vztahl
mezi nimi, lingvisticti antropologové vSak upozorriuji, Ze je tfeba se soustfedit na
mnoho jinych faktord. Kazdy jazyk kdekoli na svété je v prvni fadé spolecenska
instituce, bez které by jakékoli spolecenstvi nemohlo existovat. Proto antropology
zajimaji predevSim otazky jako: Jaké jsou postoje urCité spolecnosti/skupiny
k jazyku a jejim variantdm? Jak& je funkce jazyka v procesu Fizeni spole¢nosti?
Které jazykové varianty spoleCenstvi uzivad a jaky je jejich vztah k socidlnim
rozdillim? Antropology tedy nezajima izolovany jazyk abstrahovany od mluvcich,
ale uzivani jazyka v béZzném Zivoté, jeho vyznam pro Cleny spole€enstvi, vliv na
socialni realitu a identitu lidi.®
Podle mnoha antropologd a lingvistl je urcita etnicka skupina (nebo
narod) Uzce svazan s urCitym jazykem a ten je symbolem jejich etnické identity a
jedinecnosti vice neZ cokoli jiného.®’ Jazyk je tak silné propojen s etnicitou a byva
povaZzovan za jeji hlavni znak, néktefi autofi pak jazyk povazuji za ,kulturni
kapital“ etnika.®®
V nésledujici Casti se budu zabyvat feckym jazykem a jeho postavenim a
socialnimi funkcemi v rdmci fecké minority a Ceskeé spoleCnosti. Zaméfim se na
jeho zménu v eském prostredi, domény uziti, jazykovou vitalitu, pfepinani kédd,

Y 4

diglosii a na zplsoby predavani a udrzeni fectiny v ¢eském prostredi.
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3.2 Kontakt a ovlivnéni jazyka

V soucasném svété jsou rlizna etnika a kultury diky historickému vyvoji
smichany a dnesni globalizovany svét toto miSeni je$té prohlubuje. Tento
fenomén zplsobuje, Ze mnohé kdysi ostré etnické hranice slabnou, nebo Gplné
mizi, stejné jako dochazi k miseni etnickych hranic a identit, dochazi k miSeni
nebo mizeni jazykd.®® Cim vétsi je migrace obyvatel, tim vice na sebe narazeji
skupiny s rozdilnymi jazyky, tento kontakt ¢asto nezlistane bez nasledkl a jazyky
se vzajemnym kontaktem ovliviiuji a méni. Jaké zmény a s jakou intenzitou se
odehraji, z&visi na mnoha faktorech a situacich, zejména pak na proporci
bilingvnich mluv€ich, historii, frekvenci a okolnostmi kontaktu s cizim jazykem,
vzajemné srozumitelnosti, velikosti a mocenskou nebo ekonomickou silou obou
jazykovych skupin, ochotou mluv€ich prejimat prvky jiné kultury, uzavienosti
jazykové komunity a jeji vnitfni soudrZnosti nebo vzajemnymi vztahy obou
komunit.”

Podle Cerméka dva nebo vice jazykd, jehoZ nositelé se dlouho nebo trvale
stykaji, realizuji tento kontakt nékolika zplsoby. Mize to byt vzajemné miseni
jazykd, vzajemné ovliviiovani, nebo koexistence bez zasadniho ovlivnéni, kdy
potfeba kontaktu se promita do jedné z obou forem vzadjemného pFevodu, do
prekladu nebo tlumogeni.” Rectina a Gestina vedle sebe existuji na Geském Gzemi
jiz ptes 60 let a podle déleni Cerméaka mlzZe byt jejich vzajemny kontakt zafazen
do kategorie koexistence bez zasadniho ovlivnéni. Tato kategorie vak neni
vycCerpavajici, nebot” ke koexistenci bez ovlivnéni dochazi pouze ze strany
cestiny. Do Ceskeého jazyka za 60 let nepronikly Z&dné lingvistické aspekty z
feckého jazyka a Cestina tak zlstala naprosto neovlivnénou. Je to zplisobeno také
tim, Ze koncentrace Rek(, ani v obdobi jejich ,,nejvétsi slavy” nebyla pogetn&
dostate¢né silnou, aby se Fecky jazyk stal ve vefejném prostoru CastéjSim
komunikaCnim prostfedkem a zbytek Ceské populace tento jazyk vyrazné
nezaznamenaval. Pokud fecCtina nebyla verejné dostatecné ,slySet”, zbytek

populace s ni nebyl seznamen a nemohl tak z ni napfiklad extrahovat néktera

8 SATAVA, Leos. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
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slova a nasledné je zacClenit do své slovni zasoby, jak tomu bylo napfiklad se
slovenstinou, polstinou nebo némcinou, které se v Ceském prostiedi uZivaly
Castéji, a Cesky jazyk je jimi vice méné v rlznych Castech republiky ovlivnén.
Pokud byly do Ceského jazyka prevzaty vyrazy z polstiny nebo slovenstiny
(napfiklad v nékterych oblastech CR, kde je kontakt s témito jazyky intenzivni), je
to dano také jejich lingvistickou blizkosti, nebot’ patfi ke slovanskym jazykim a
jsou tedy vice kompatibilni s ceStinou nez FeCtina, kterd tvofi samostatnou
indoevropskou jazykovou vétev a neni kompatibilni ani pouzivanym pismem. |
kdyby tak byla feCtina pouzivana vefejné Castéji, jak Ustni nebo pisemnou formou,
zbytek Ceské populace by ji jen stéZi rozumél a je tedy nepravdépodobné, Ze by
doslo k vyraznéjsimu miSeni nebo ovliviiovani téchto dvou jazykad.

Na druhou stranu FeCtina byla Ceskym jazykem a prostfedim castecné
ovlivnéna, i kdyz nikoli zésadné. Opét je to dano jazykovou vzdalenosti jazyk{ a
tim padem také jejich nekompatibilitou. Nicméng i pfesto Ize u nékterych Rek{
sledovat vliv ¢eskeho jazyka na jejich Feckou gramatiku nebo slovni zasobu.

Jednim z pfiklad(l mdZe byt spojeni dvou slov stejného vyznamu z fectiny
a CeStiny dohromady a vytvoreni tak nového hybridniho slova, oznacujici urCity
objekt. Dochazi tak propojeni dvou jazykl a tedy i dvou mysleni nebo ,,svétd®,
mohli bychom také fici, Ze dochazi k propojeni a k prolinani dvou identit, protozZe
nebylo zvoleno fecké nebo Ceské slovo, ale vytvofeno nové Cesko-fecké. Toto
slovo neni ani Fecké ani ¢eské, coZ koresponduje s identitou Rek(, které se budu
vénovat nize, tedy Ze drtiva vétSina z nich se neidentifikuje jako ,bud a nebo“
(Rek nebo Cech), ale néco mezi, stejné jako jsou hybridni slova, ktera se u
nékterych Reki objevuiji.

NejCastéji se toto propojovani projevuje pouzitim zacatku feckého slova,
za které je nasledné dana Ceska koncovka daného ekvivalentu v ¢esting.

,,Hodné nasich pfibuznych komoli slova, tfeba v Cesku je polStar a
v Recku je to [maxilari]. A oni ti Feknou maxilaF.«* (Respondent 45 let)

MiSeni FeCtiny a CeStiny neni viditelné jen v oralni podobé, ale projevuje se
také v pisemné formé, kde u nékterych lidi dochdzi ke smiSenému pouZzivani
latinky a alfabety (Ffeckd abeceda). Néktefi Rekové tak zaznamenavali a
zaznamenavaji slovo jak v latince, tak v alfabeté at’ se jiz jednd o Fecké nebo
eské slovo. Cesti Rekové, ktefi jsou jazykové kompetentni v obou jazycich, jak
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oralni tak pisemnou formou, mohou jedno slovo zaznamenat &tyfmi rlznymi
zplisoby. Napfiklad slovo okno/ mapaBupo mohou zaznamenat jako:

a) Ceské slovo okno zaznamenané latinkou

b) Ceské slovo okno zaznamenané alfabetou

¢) Recké slovo mopaBupo zaznamenané alfabetou

d) Recké slovo map&Bupo zaznamenané latinkou

,.Nase mama tak ta piSe slovo Ctyfmi zpUsoby, napiSe alfabetou ceské
slovo, pak alfabetou Fecké slovo, coz? je spravng, pak spravné latinkou ¢eské slovo
a latinkou Fecké slovo, no a je z toho smichanina.* (Respondent 45 let)

Tyto zmény v feckém jazyce jsou vSak spiSe na individualni (nebo
rodinné) Grovni a u kazdého Reka se zmény v jazyce projevovaly jinak, pokud
k néjakym zménam doslo. Rlzna slova se ménila napriklad v ramci rodin nebo
malych skupin, ale n&jaké generalizujici zavéry na celou skupinu Rekd aplikovat
podle mého nadzoru nelze.

V jazykovém kontaktu midzeme rozliSovat také mezi kontaktem
rovnovaznym a vytésfiujicim. Rovnovazny vztah se objevuje tam, kde je stabilni
multilingvismus, rovnocenné postaveni jazykd nebo existuje tradicni hierarchie
mezi danymi jazyky. Vytésnujici kontakt Casto vede ke ztraté specifickych prvk,
zjednoduseni, nebo k plnému Ustupu na Gkor dominantniho jazyka.”

V Ceském prostiedi dochazi k vytésiujicimu jazykovému kontaktu, nebot’
rovnocenné postaveni jazyk( ani stabilni multilingvismus v Cesku v Zadném
pfipadé pozorovat nelze, protoze miuvCich z fad Ceské spoleCnosti, ktefi by
ovladali Fectinu, je naprosté minimum. Naopak skupina Rekd prakticky ze sta
procent Cesky jazyk ovlada a hovofime zde tedy o situaci, kdy je bilingvni pouze
jedna skupina, ktera se kontaktu Ggastni.”® To je jeden z ddvod(i pro¢ mdzZeme
napfi¢ Feckymi generacemi pozorovat postupny ubytek kompetentnich mluvcich a
pokles Urovné znalosti Feckého jazyka, nebot’ doSlo k Ustupu dominantnimu
jazyku. Mladé generace jiz neznaji jazyk tak dobre jako generace starsi, nebot’ pro
né nebyla FeCtina béZznym prostfedkem komunikace v rodiné, ale spiSe druhy
jazyk. Mladé generace tak jiZ oproti starSim generacim mluvi jednoduSeji a nemaji

ani tak bohatou slovni zasobu jako jejich rodiCe a prarodie. Nicméné jsou stale
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schopni fecky mluvit a nemdzeme tak hovofit o Uplném UGstupu dominantnimu
jazyku. Naopak v ramci etnolingvisticke vitality je menSina na pomérné dobré

v/ ow

arovni, toto tvrzeni demonstruji v dalsi Casti této prace.

3.3 Etnolingvisticka vitalita Rekdl

Pro preziti ur€itého jazyka je dllezita tzv. etnolingvisticka vitalita, ta je
zavisla na demografickych faktorech, statusu jazyka, jeho socioekonomické roli a
uzavrenosti komunity. Hlavni faktor pro pFeZiti jazyka neni pocet mluvcich, ale
zejména to, zda je jazyk predavéan dal$im generacim.” Pokud jazyk neni pfedan
dalSi generaci, dochazi ktzv. ,language shift”, tedy jazykovému posunu, kdy
dojde k pferuSeni mezigeneralni Stafety v predavani jazyka nejmladSim
generacim.” Toto peruseni je obvykle doprovazeno stadiem bilingvismu (Zasto s
diglosii), které pokraCuje do stadia monolingvismu s Uplnym prevzetim noveho
jazyka. NejCastéji dochazi k jazykovému posunu, pokud ur€itd skupina pfichazi
do kontaktu se skupinou jinou, kterd je silnéjsi (poCetné, ekonomicky, politicky
atd.). Poté je ,slab$i“ skupina donucena prejimat jazyk ,silnéjsSi“ skupiny a
dochézi k ,language shift“.”® Rovnéz je dllezité si také uvédomit, Ze jazykovy
posun se netyka pouze samotného jazyka, ale také kultury, nebot jazyk je
zékladnim kapitalem kultury.”

K Uplnému ,,language shift* u fecké minority nedoslo, nicméné je pravda,
Ze jazyk neni v soucasnosti pfedavan vsem ¢lenlim nejmladsi generace a mnozi
jeji Clenové jiz nejsou jazykové kompetentni jako starSi generace. K ¢asteCnému
jazykovému posunu dos$lo jiz mezi star$i a mladsi generaci, nebot’ u ¢lend mladsi
generace lze pozorovat mensi droven znalosti neZ u starsSi a nejstarsi generace. To
se nasledné projevilo také v predani jazyka mezi mladsi a nejmladSi generaci.
Tento postupny jazykovy posun je zplsoben zejména postavenim feckého jazyka

v Ceské spoleCnosti, feCtina zde ma statut pouze dorozumivajiciho jazyka mezi
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Cleny minority (a to jen nékterymi) a Zadné SirSi uplatnéni nema. Pro Cleny
minority tak je ¢eStina hlavnim komunikacnim jazykem v bézném Zivoté a je tedy
logické, Ze postupem Casu vytlaCuje FeCtinu, kterd nema silny socioekonomicky
statut. Cestina v3ak dosud nevytlacila Fectinu GpIné a zda se, Ze se tak nestane ani
v blizké budoucnosti, nebot’ tento jazyk je stéle Zivy ve viech generacich, i kdyz
jeho znalost slabne. Reétina neni b&Zznym komunikatnim prostfedkem na
vefejnosti, ale udrzela si svou roli v osobnim a intimnim prostoru Rekd a je
pouzivana v rodinach, nebo pfi setkani s jinymi Reky. Jazyk je rovnéZ pouzivan
pFi navstévach Recka, které jsou mezi ¢leny minority ¢asté. Tyto navitévy jsou
dilezité pro udrzeni jazyka, nebot’ ti, ktefi ho znaji, si ho navstévami ozivuji a
zdokonaluji a naopak ti co ho neovladaji, jsou motivovani se ho naucit, aby byli
schopni komunikovat s feckou spoleCnosti. Cestovani do staré vlasti je tak
vyznamny faktor, ktery podporuje jazykovou vitalitu Rekd v Ceské republice.
Jazyk a jazykovou vitalitu podporuji také kurzy Fectiny, které poradaji fecké obce,
témto kurz(m se budu vénovat ve zvlastni podkapitole.

Recké skupina si tak stale udrZuje etnolingvistickou vitalitu na pomérng
dobré Urovni a zatim ji nehrozi ,,jazykova smrt*, ke které mize dojit, pokud neni
etnolingvistickd vitalita dostatené silna. Této ,smrti“ predchazi stadium
bilingvismu a zuZovani funkci daného jazyka, spojené sredukci slovniku,
gramatiky a po&tem déti, které se dany jazyk u&f jako sv(ij matefsky.’® Bilingvni
je cela skupina Rek, jako matefsky jazyk se fectina na ceském Uzemi neuci uz po
desetileti a funkce jazyka byla z(Zena na minimum, pfesto si myslim, Ze jazykova
smrt v blizké budoucnosti nehrozi, nebot’ je potfeba brat zfetel na historické
souvislosti mensiny pfi aplikovani ukazateld ,,jazykové smrti“. Men$ina nema na
Ceském Uzemi dlouhou historii a jazyk byl marginalizovdn uZz samotnym
nedobrovolnym pfichodem na Ceské Uzemi, kdy bylo jasné, Ze musi ustoupit do
pozadi a je potfeba prevzit jazyk dominantni ve spole¢nosti. Pro ¢lovéka je Casto
vyhodnéjsi, napfiklad z ekonomického hlediska, pFejmout jazyk, ktery je ve
spole¢nosti dominantni, neZ setrvat u minoritniho jazyka, ktery nema ve
spolecnosti Siroké vyuziti. Podle nékterych se jedna o svobodnou volbu ¢lovéka si
minoritni jazyk uchovat nebo ho opustit. Tato ,,svobodna volba“ je u mnohych

autor( teréem kritiky, nebot tvrdi, Ze ¢lenové minorit mnohdy svobodnou volbu
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v ramei jazyka nemaji, podle nich je mnoho jedincli donuceno minoritni jazyk
opustit pod tlakem majoritni spoleCnosti. Zejména pokud chtéji uZivatelé
minoritniho jazyka ve spole¢nosti ekonomicky nebo spolegensky prosperovat.”

U Rekd nedochazelo k postupnému opusténi jazyka a jeho mizeni, ale
do3lo ke zméné jeho funkce a k odsunu do soukromé sféry. Rectina tak neméla
hlavni ukol komunikovat s okolim, ale zacala plnit silnou identifikacni ulohu
s ostatnimi Reky. Zarovefi slouZila také jako pouto se starou vlasti a tyto funkce si
udrZela dodnes. Rectina je tak udrzovana a predavana zejména z divodu udrZeni
identity a povédomi o svych kofenech. Zajmem o koreny, fecky jazyk a celkové o
feckou identitu se vyznacuji vSechny generace véetné také té nejmladsi, proto zde
funguje predavani a uchovavani jazyka i dnes. Pro jazykové ,preziti“ skupiny je
dalezita zejména mladez, pokud neni nejmladsi generace jazykové kompetentni a
nema zajem jazyk pouzivat nebo ho Sifit dal, nemlzZe etnicko-jazykova skupina
pocitat s budoucnosti deli, nez nékolik desetileti.®’

Znalost Fettiny je u Rekd individudlni a rzné generace se lisi
v kompetenci vtomto jazyce, nicméné lze Fici, Ze skupina je etnolingvisticky
vitalni, na pomérné dobré Urovni a jazykova smrt v blizké budoucnosti nehrozi.

Bez silné etnolingvistické vitality jazyk snadno podléhd asimilacnim
tlak(im, které mohou vyustit do nékolika podob:

1. Jazyk mlze zcela vymizet a byt nahrazen jazykem dominantnéjsi

skupiny, bud'to UplIné nebo v modifikované formé tohoto jazyka.

2. M0Ze byt odsunut do kulturné nevyznamnych funkci a roli, nebo mize
byt pouZzivan pouze pro specialni ucely.

3. Mulze byt silné ovlivnén ve strukture a slovni zasobé jazykem
dominantnéjsi populace.

4. Ztrati tradicni charakteristické rysy vychazejici ztradiCni kultury
mluvCich a stane se do jisté miry imitaci jazyka dominantngjsi
populace.®

Adaptace FeCtiny v ¢eském prostfedi tak spada do druhé kategorie, tedy Ze

byla odsunuta do soukromé sféry skupiny a je pouzivana zejména pfi komunikaci
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mezi generacemi v rodiné nebo pfi setkani Rekd. Specialni Gcel ma také pFi
navstévé staré vlasti, kde je FeCtina pouzividna jako komunikaCni prostfedek
s rodinou, ktera zlstala v Recku, ale také s celou feckou spolegnosti.

Etnolingvistickou vitalitou se zabyvalo mnoho autord a byla vypracovana
typologie Zivotaschopnosti jazyk( na zakladé véku mluvcich.

1. Jazykem jsou schopny hovofit viechny generace skupiny vcetné déti.

2. Jazyk ovladaji témér vSechny déti nebo vétSina z nich.

3. Jazyk ovladaji dospéli (v rodiCovském véku) a starSi lidé, ale mensi

pocet déti.

4. Jazykem hovofi dospéli starsi tficeti let, ale ne mladsi a pravdépodobné

Z&dné déti.

5. Jazyk pouZzivaji pouze osoby starsi CtyfFiceti let.

6. ...0soby starSi padesati let.

7. ...0soby starSi Sedeséti let.

8. ...osoby starSi sedmdesati let.

9. ...osoby starsi sedmdesati let, celkové méné ne? deset *

Na této stupnici Zivotaschopnosti jazyka zafazuji Feckou menginu v Ceské
republice na stupen Cislo 3, ktery ukazuje, Ze Zivotaschopnost tohoto jazyka
v Ceském prostfedi ma do blizké budoucnosti slibné vyhlidky a skupina ma
potencial jazyk uchovat a Sifit ho dal.

V procesu jazykového pretvareni nebo vymirani hraji nejdilezitéjsi roli
samotni ¢lenové skupiny. Pokud nékde dochéazi k pokustim udrzet minoritni jazyk
a etnolingvisticka vitalita neni dost silnd, jsou tyto snahy prfedem odsouzeny
k nezdaru. Ddlezité je predevsim, aby samotna aktivita vychéazela ze vnitf
skupiny. Pokud bude vychazet zvenci, napfiklad od statu a nebude mit podporu
uvniti samotné skupiny, tak ani sebe lépe nastaveny pravni ramec nema Sanci
uspét.2® V pripads, Ze se etnikum vzda svého sebevymezeni, mlize se pfeménit na
jakousi ,,zajmovou skupinu“ o jazyk a kulturu, které jiz skoro zanikly. Tento
proces viak miZe byt naprosto pfirozeny a legitimni.®* Reck4 menina ma tu
vyhodu, Ze podpora vychazi predevsim z jejich fad, hlavné od tzv. jadra skupiny

(aktivni Clenové predevsim zfad nejstarSi a staré generace, ale i mladSich

8 SATAVA, Leos. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moZnosti zachovani a revitalizace.
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generaci), toto ,,jadro“ je pilifem, o ktery se mohou snahy o zachovani kulturni
identity a menSinové aktivity opirat. Samotné ,jadro“ ale nestali, je potfeba
zajistit také podporu a zajem ,,zdola“, tedy od ostatnich &lentl skupiny.® Zarovers
méa mensina podporu také ze strany statu a to jak z Ceského tak Feckého, ktery
Reky mimo své Gzemi vyrazné podporuje (této podpofe se budu vénovat nize).
Bude tedy zaleZet na samotnych ¢lenech minority, jakym smérem se bude Fectina
v Cesku ubirat. Zda minorita ziistane bilingvni, nebo zda ¢estina postupné zcela
vytlagi Fectinu a pFisti generace Rekd budou pouze monolingvni. Sougasné
bilingvni situaci a vtahu mezi obéma jazyky se budu vénovat v nasledujici
podkapitole

,»Ja si myslim, Ze se tady jazyk udrzi, ja mluvim perfektné, mdj kluk se
domluvi, holka taky umi celkem dost a vnuci mali se uZ taky uci...dokud bude
zajem, tak se udrZi a zajem zatim je.* (Respondentka 67 let)

,,»Ja jsem se vzdycky snazil, aby se feCtina doma udrzZela. Na televizi byla
cedulka, kde bylo Fecky napsano nezapomeri a to znamenalo, Ze kdyZz prekroCis
prah, tak budeme mluvit jenom Fecky, ale to vi§, je to tézké to udrZzovat kdy? Zije$
v jiném prostredi. Ale décka se naucily Fecky.** (Respondent 77 let)

3.4 Bilingvismus

Bilingvismus se nejcastéji definuje jako pravidelné pouzivani dvou jazyki
a objevuje se ve tfech krajnich podobach. V prvnim pfipadé jsou bilingvni obé
jazykové komunity, které jsou v jazykovém kontaktu, v druhém pfipadé jsou
skupiny prevaZzné monolingvni a kontakt je zajistovan bilingvnimi mluv¢imi,
v poslednim pf¥ipadé je bilingvni pouze jedna komunita.*® V tomto ptipadé je
bilingvni pouze skupina Rekd a ve zbytku Eeské populace se jedinci, ktefi ovladaji
feCtinu, vyskytuji pouze vyjime¢né. Bilingvni jedinci z fad zbytku Ceské populace
se vyskytuji ve smiSenych manzelstvich, jsou to tedy Zeny nebo muzi majici za
partnera Reka nebo Rekyni. Ti se naugili fecky od svého partnera/partnerky, nebo
dochazeli na kurzy fectiny poradané feckymi obcemi.

8 SATAVA, Leos. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moZnosti zachovani a revitalizace.
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Obecné se bilingvismus déli podle €asového aspektu na bilingvismus
simultanni (jedinec se ucil oba jazyky soucasné) a sekvencni (jedinec se napred
naucil jeden jazyk a poté druhy).®” Sekven&ni bilingvismus se vyskytuje v drtivé
vétSiné v nejstarsi a v nejmladSi generaci. V nejstar$i generaci to byla Fectina,
¢estinu se nauGili aZ po prijezdu do Ceskoslovenska v détskych domovech,
Skolach a kontaktem s ¢eskym obyvatelstvem. Nejmladsi generace jiz vyrlstala ve
smiSenych domacnostech, kde se b&zné pouzivala a pouziva Cestina, FeCtinu se
pak ucili jako druhy jazyk od rodicl, prarodicl, v feckych kurzech nebo pfi
navstévach Recka.

Sekvencni bilingvismus se objevuje i ve staré a mladé generaci, ale zde se
vyskytuje také bilingvismus simultanni. NejCastéji se tento jev objevoval
v rodinach, kde oba rodite byli Rekové a Feltina se bézné doma pouZivala,
zaroven se vSak pouzivala také ¢eStina, nebot’ bylo jasné, Ze se dité musi naucit
Cesky, aby mohlo fungovat ve spoleCnosti. Tito lidé pak ovladaji oba jazyky na
velmi dobré trowvni.

Podle Kalavského je ve smiSenych rodindch zajem o to, aby dité mluvilo
obéma jazyky rodicl, presto se vSak mohou objevit rozpory, kterym jazykem ma
dité hovofit.%® Poté zavisi prevazné na individualnim bilingvismu, co? je situace,
kdy dité ze smiSené rodiny voli uZiti jazyka jednoho z rodi¢ podle situace, ve
které se nachazi.*® Rekové potvrzuji Kalavského tvrzeni, protoZe ve vétSing
smidenych rodin je zajem, aby dité ovladalo také Reltinu. Tu se pak dité ugi
vrodiné nebo na kurzech feckeého jazyka, popfipadé pozdéji pfi navstévach
Recka.

Bilingvismus neni nikdy Uplny, Zadny bilingvni mluvCi nezna oba jazyky
pIng.%® DUleZité je rozeznavat riizné stupné znalosti jazyka, plna a ¢astetna znalost
jsou pouze dva krajni body $kaly, ktera obsahuje mnoho stupiid a specifik. Jednim

N T

ze specifik jsou napfiklad tzv. ,zakrnéli mluvci“, tito lidé nabyli v détstvi

mensinovy jazyk, dospélost vSak proZili v majoritnim jazykovém prostfedi.
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DalSim typem mohou byt déti, vychované v minoritnim jazyce rodici, ktefi nejsou
rodilymi mluv&imi mensinového jazyka.™

Bilingvismus rovnéZz nikdy neni idealni a v rovnovdzném vztahu, protoZe
vzdy prevazuje pro urcitou funkci jeden jazyk a pro jinou druhy. ZvIast typicky je
u bilingvnich mluvcich rozdil ve znalosti, a tedy i v preferenci emocionalniho
vyjadfovani (napfiklad Kleni). V souCasnosti se psycholingvisti¢ti odbornici
shoduji, Ze rovnovazny bilingvismus nemlze existovat, nelze hledat jazykovy
systém spolecny pro dva/vice jazykl ani dva/vice pIné paralelnich a rozvinutych
systéml pro kazdy jazyk zvlast. Bilingvismus také oznaCuje situaci paralelniho
pouzivani dvou jazykd v celé jazykové komunitg.*

V dnesni dobé je na bilingvismus (nebo také multilingvismus) nahlizeno
jako na vyhodu, Cisté z praktického hlediska mlze bilingvismus upFednostnit
jedince na trhu prace nebo mu dava moznost komunikovat v zahranici vice
jazyky. Dnes se jiz na vyuku minoritniho jazyka nenahlizi jako na protéZovani
ditéte, jak tomu bylo v minulosti. Naopak vyzkumy dokazuji, Ze déti vychované
v tlém véku ve dvou jazycich dosahuji ve $kole daleko lepsich vysledk( oproti
détem ovladajici pouze jeden jazyk. Takto vychované déti jsou schopny uchopit a
vhimat svét simultanné, ¢imZz se zvySuje jejich intelektualni potencial. U
dvojjazy€nych déti dochazi daleko dfive k rozvoji abstraktniho mysleni. Bilingvni
jedinci maji také moznost vétsiho pristupu k informacim a lépe chapou rdizné
sémantické situace, protozZe jsou zvykli stfidat jazyky a modely mysleni. Rovnéz
bylo prokédzano, Ze maji daleko mensi sklony ke xenofobii a lépe pFijimaji projevy
jinych kultur. Maji rovnéZz lepSi schopnosti se ucit novym vécem a jejich
mySlenkové modely a svétonazor jsou vyvazengjsSi, nez u jednojazy€nych
jedinct.*

PFi svém vyzkumu jsem respondentdim pokladal otazku, zda v soucasnosti
povazuji znalost Fectiny v éeském prostfedi za vyhodu. VétSina respondentd
argumentovala, Ze FeCtina neni svétovy jazyk, se kterym by se dalo ve svété nebo
také v Ceském prostfedi domluvit. Proto vétSina dotazanych uvadéla, Ze znalost
tohoto jazyka vyhodou neni, zejména po strance ekonomické. Vyhodu ve znalosti

%8 SATAVA, Leos. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: SLON. s. 44. ISBN: 978-80-86429-83-0.
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feCtiny vidéli pouze v moznosti domluvit se ve staré vlasti pfi navstévé rodiny.
Respondenti na tuto otdzku spiSe reagovali idealistickou argumentaci, pfi které
uvadéli, Ze tato znalost je vyhodou pro samotnou menSinu, protoZze pomaha
udrzovat skupinovou identifikaci a soudrznost skupiny.

Lidé bojujici za uchovani urcitého jazyka pouzivaji rliznou argumentaci od
prostého vychvalovani specifik a krasy daného jazyka pfes vyzdvihovani jeho
praktinosti az po argumentace védeckymi teoriemi. Tyto argumentace mlzZeme
rozdélit na idealistické a praktické. Idealisticka argumentace se tyka zajmena
subjektivnich postoji a pocitl k jazyku, v idealistické argumentaci jsou
vyzdvihovany zejména kulturni funkce jazyka. V souvislosti s praktickymi
argumentacemi se nejvice hovofi o soucasnych vyhodach bilingvismu, zejména
v ekonomické sféfe. Znalost méné znamého minoritniho jazyka, ktery vétSinova
populace zna minimalné nebo vibec, miZze jedince zvyhodnit napfiklad na trhu
prace.** Rekové vidi vyhody v udrZeni jazyka pouze v idealistické roving, jejich
argumentace se opird zejména o jeho bohatost, starobylost a krasu. Zejména starsi
jedinci maji k jazyku uzky citovy vztah, pfedevSim pak jedinci, u kterych je
Fectina matefsky jazyk. V3echny generace Reki se shoduji, Ze by se méla Fectina
v Ceském prostredi udrZet, nebot’ jde o vyrazny kulturni aspekt feckeé skupiny,
ktery zde ma tradici a patfi k pilifdim jejich identity.

,.Je to vyhoda, napriklad kdy? se ¢lovék vraci do Recka, tak se to hodi, sice
to neni zadny svétovy jazyk, ale nikdy nevis, kdy a kde se ti mlize hodit...ale Ze by
Clovéka tady fectina zvyhodriovala napfiklad pFi hledani prace nebo jinak, tak to
ne.* (Respondent 17 let)

,.-Tak vyhoda zrovna asi ne, ale vy mate pfece to prislovi, kolik jazykd
znas, tolikrat si Elovékem. No a diky ni jsme Rekové.** (Respondent 77 let)

3.5 Domény uziti a prepinani kodu

V této podkapitole se budu vénovat situaCnimu pouZivani fectiny v ¢eském
prostiedi, pfedevSim kdy a za jakych okolnosti je tento jazyk pouzivan, tedy
jazykovym doménam. RovnéZ rozeberu prepinani kédl a diglosii, protoze tyto

fenomény s jazykovymi doménami neboli niky Uzce souvisi.
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Jazykové niky, neboli také komunikaCni domény, zkoumaji sféry
praktického uziti jazyka a jeho Cetnost v praktické komunikaci. Komunikacni
domény jsou tedy situace, kdy a kde je urcity jazyk pouzivan. V ¢im vétSim poctu
komunikacnich sfér je jazyk pouzivan, tim ,normalngjSim“ prostfedkem
komunikace je také vniméan.** Samotné domény pak Uzce souvisi s tzv.
prepinanim kod ,,code-switching* - tedy situaci, kdy mluvéi pfechazi z jednoho
jazykového systému do druhého. Jednotlivé jazyky tvori ucelené systémy (kddy),
které se zakladaji na slovni zsobg a specialnich gramatickych pravidlech.*®

U soucasnych Rek( na Ceském Uzemi pFevazuje jako komunikacni
prostfedek CeStina, presto si Tectina uchovala nékolik jazykovych nikd.
Nejvyraznéjsi jazykovou doménou je u Rekd rodina, timto neni feckad mensina
nicim ojedinéla, nebot’ nejcastéjSi jazykovou doménou kazdého minoritniho
jazyka viude na svété je pravé rodina.®’

Tendence zatlaCovat identitu nebo jazyk do doméci sféry a neformalnich
aktivit je podle Kal'avského typicka pro piislusniky minorit.”
dochazi v soucasnych rodindch k pouZzivani fectiny pfi rodinnych seSlostech, kdy
se sejde vice €lenl dohromady, zejména pak pokud jsou pritomny také starsi
generace. Hlavné kvlli starSim pribuznym se prechazi na fectinu, diky této
doméné se mlze jazyk predavat také soucasné nejmladsi generaci, ktera se ho tak
uci vrodiné. Motivaci naucit se Fecky jazyk se tak mimo jiné jevi snaha
porozumét svému okoli.

Rectina se v rodinach nepouziva pouze pfi vétsich setkanich, ale ¢asto také
pfi béZzné konverzaci, tyto situace se odviji nejcastéji podle toho, ktera generace
spolu hovofi. Pokud spolu hovofi nejstarSi generace mezi sebou, je nejcastéji
zvolena k rozhovoru fectina, stejné to je také, pokud spolu hovofi nejstarsi a starsi
generace. StarSi generace jsou Casto déti nejstarSi generace a s témito détmi se

doma béZzné fecky hovofilo a tato situace trva vice méné dodnes. Starsi generace
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pochazela prevazné zhomogennich rodin a FeCtina zde byla béZznym
komunikacnim prostfedkem, sama tato generace vSak vétSinou uzavirala smiSena
manzelstvi a v téchto domacnostech jiz zacina byt béznym komunikacnim stylem
CeStina. Proto také tato stard generace nejcastéji hovofi se svymi détmi (tedy
s mladSi a nejmladsi generaci) Cesky. Velky vliv pfi zvoleni komunikacniho
jazyka hraje také samotna kompetence jednotlivych mluvcich. Pokud je Clen
nejmladSi generace jazykové kompetentni, tak v urcitych situacich pouziva ke
komunikaci se starSimi generacemi jazyk fecky. NejCastéji je vSak s nejmladsi a
také mladsi generaci hovofeno Cesky. V zasadé plati, Ze FeCtinu v rodinach
pouZivéa nejCastéji nejstarsi a stara generace Rekd.

,.Prevlada Cestina, protoZe ji pouZivd$S v normalnim rozhovoru ve mésteé,
v préci, ve Skole, takZe Fecky se mluvi akorat mezi prateli, rodinou...kdyZ prijdou
na navstévu prarodice, nebo znami tak tam Fectina funguje. To spi$ FeCtina pak na
vétSich zabavéach a seSlostech, kde jsou hodné i lidi z té starSi generace a ti si radi
povidaji Fecky.* (Respondent 26 let)

Casto se stava, ze napfiklad dva plné jazykové kompetentni mluvéi
mensSinového jazyka prechazi v hovoru mezi sebou k majoritnimu jazyku,
zejména pokud se nachazi v oficialnim prostfedi (obchody, Gfady, Skola atd.).
Bézna je také situace, kdy jazykové kompetentni ¢lenové mensiny pfechazeji do
majoritniho jazyka, diky pfitomnosti jednoho jazyka neznalého jedince. Také
hovor s neznamym c¢lovékem je Casto zahajovan v majoritnim jazyce a to i tam,
kde se znalost mensinového jazyka da predpokladat.*®

V pfipadé, Ze do CGeského prostiedi dorazi pFibuzni z Recka je fettina
jedinym komunika&nim prostfedkem, nebot tito lidé CeStinu neovladaji.

.My jsme pak spfibuznyma mluvili Fecky a décka poslouchali a
nerozuméli a j& jim Fikam, chcete rozumét? Tak se to naucte.* (Respondentka 53
let)

Stejné jako tomu je pfi rodinnych setkanich, tak stejna situace panuje pri
vétsich setkani Rekd, napfiklad zabavéach, kde se setkavaji viechny generace

minority. Také zde je feCtina nejCastéji pouzivana mezi nejstarsi a starou generaci,
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ale Gastecné také mezi generacemi dalsimi. Recka setkani tak jsou dal$i vyraznou
komunikacni doménou, kde je fecky jazyk pouzivan.

K témto setkanim nepatfi jenom zabavy (ty jsou vSak nejvétsi), ale
napfiklad také svatby, pohfby nebo obycCejna setkéni v restauraci. Tato setkani se
odehréavaji nejéast&ji v feckych tavernach, které Rekové provozuji a u rGiznych lidi
maji riizné frekvence. Néktefi Rekové tyto taverny navitévuji kazdé rano, kde se
setkavaji a popijeji kavu, VEtsi koncentrace Rekl pak navitévuje taverny o
vikendech. Také zde je mozné feCtinu Casto zaznamenat.

,.Tak mluvime tfeba tady v Ffecké restauraci, kdyZ jdeme s klukama, tak
sem tam ji pouZijeme a na zabavach se dost pouZiva. Kdyz pfijede nékdo z Recka
tak jenom Fecky mluvime...a taky kdyZ chceme, abyste nam nerozuméli (smich).
(Respondent 72 let)

Rectina v Ceském prostfedi miiZze plnit funkci jakéhosi ,tajného jazyka“,
tedy jazyka, ktery je pouzivan, kdyZz okoli nemad rozumét obsahu daného
rozhovoru. Tyto motivace mohou byt rlizné, ¢asto se funkce ,tajného jazyka“
vyuZziva napfiklad pfi kleni.

,....tak oni tfeba pouZzijou Fectinu v hospodé, kdyZ nadavaji na néco, aby to
nebylo blbé, Ze tam nadavaji pred lidma.* (respondentka 23 let)

Dalsi doména uziti Feckého jazyka je navstéva Recka, kde je tento jazyk
pouzit jako komunikaCni prostfedek srodinou a Feckou spolecnosti, jeho
frekvence uZiti je opét z4visla na znalosti Fectiny jednotlivymi jedinci.

Rectina je ve V&tsi mife pouZivana samoziejmé také pfi vyuce Feckého
jazyka na kurzech, feckym Skolam se vSak budu vénovat nize v dalSi podkapitole.

Jazykové kody a jejich pFepinani se netykaji pouze vztahu matefsky a
druhy jazyk, protoZe kazdy jazyk je tvoren jednotlivymi vrstvami a formami.
Vrstvami jazyka se rozumi napfiklad nareCi, slang nebo spisovny jazyk, tyto
vrstvy tvofi systémy, mezi kterymi mluvci voli v rliznych socialnich situacich.
Prvni forma, kterou se dité uci je nareci, to pfejima od svych rodicd a s vys$simi
formami jazyka (spisovny jazyk) se setkavéa pozdgji ve $kole nebo médiich.'%
Velmi Castym jevem jsou Fe€ova spoleCenstvi, kterd maji k dispozici dvé

zietelné odlisSné formy jazyka, tzv. nizsi (béZzné mluvenou) a vyssi (formaini).

100 AUER, Peter (Ed.). 1998. Code- Switching in Conversation: Language, Interaction and
Identity. London: Routledge. s. 85. ISBN: 0-415-21609-5.
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UZivani dvou forem stejného jazyka pro dva odlisné soubory funkci se oznacuje
jako diglosie. NiZsi varianta se zpravidla osvojuje jako prvni a uZzivi se pro
béZznou konverzaci s pfibuznymi nebo prateli, pfi vypravéni pribéhd, vtipd,
v popularnich medialnich programech atd. Vy3si varianta se pak uci ve Skoléch,
pouZiva na univerzitdch, administrativnim styku a zaujima vétSinu literarnich,
pravnich a naboZenskych funkci. V Recku se uziva mluvena fectina (nizsi) vedle
spisovné formy, kterd je z velké Casti odvozena od jeji klasické predchiidkyné.
Dalezité je zdOraznit, 7e viei se nikdy obé varianty strikind neodd&luji.*™
Diglosii se oznaCuje také jev, kdy mluvCi pouZivaji nejen dvé formy jednoho
jazyka, ale rovnéZz situace, kdy pouZivaji dva rozdilné jazyky k rozdilnym
kulturnim a socialnim funkcim.'%?

Je dllezité zminit, Ze rozdil mezi hovorovou a spisovnou fectinou je
markantni a néktefi ¢esti Rekové maji problém spisovné formé rozumét, nebot
fectina, kterou si migranti do Ceskoslovenska pfivezli a predavali mezi
generacemi, je hovorova. Také pfi navstévach Recka se setkéavaji vétsinou s nizsi
feCtinou, nebot’ v bézné komunikaci ve spolecnosti je tato forma bézna a vyssi je
pouzivana pouze v médiich, Skolach a Ufadech. Stavalo se tak a stava, ze kdyz
Rekové pFisli do kontaktu svy3si formou jazyka, méli v nékterych pripadech
problém rozumét.

,,Ja kdyZ jsem v Recku a mluvim normalné s lidmi, tak rozumim prakticky
vSemu, ale kdyZ se pak divam na zpravy tak to davam horko tézko dohromady o
¢em to je, pochopim, Ze to je o valce nékde, ale vic toho dohromady nedam.*
(Respondent 45 let)

,,-Ja jsem Sel na ambasadu, uz nevim, kvili ¢emu to bylo, asi kv(li poli a
ten velvyslanec mi tam zacal Cist dopis a ja mu nerozumél, tak jsem tam stal,
poslouchal a jak to docet tak mu Fikam: ,,Pane, mlzete mi to taky Fict v moji
feCi?* (Usmév). On se zaCal smat a fekl mi to normalné.* (Respondent 77 let)

Rekové na nasem Uzemi nerozliduji pouze mezi nizsi a vyssi formou
fectiny, ale také mezi dialekty, které zlstaly uchovany zejména v nejstarsi a staré

generaci. Jak jiz bylo Fe€eno, mezi migranty bylo mnoho etnografickych a

101 SALZMANN, Zdengk. 1997. Jazyk, kultura a spole€nost. Praha: Academia. s. 82. ISSN: 0009-
0794.

192 ROMAINE, Suzanne. 2000. Language in society: an introduction to sociolinguistics. Oxford:
Oxford University Press. s. 46. ISBN: 0-19-873192-2.
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etnolingvistickych skupin, tito lidé pFichazeli s riznymi dialekty a narecimi, které
byly od sebe Casto odlisné a nékteré nesrozumitelné. Tyto rozdilné formy fectiny
se pak CasteCné udrZely i v rodindch a respondenti z fad nejstarSi a staré generace
jsou jimi schopni mluvit i dnes. Vedle téchto dialekt(l vétSina migrantd znala také
bézny fecky jazyk, ktery slouzil jako univerzalni dorozumivaci jazyk mezi
etnografickymi skupinami a nésledné byl vyuCovéan v détskych domovech a
je také vyuCovana v kurzech a dialekty jsou odsunuty do pozadi a vysadou
nejstarsi a staré generace.

,»Ja jsem Ponti, tak doma s tdtou jsem normalné mluvil timhle jazykem, ale
kdyZ jsem mluvil s jinyma Rekama, tak normalné Fecky, ja ovladam perfektné oba
jazyky.* (Respondent 72 let)

3.6 Jazykové sSkoly

Skolni vyuka je povazovana za dlleZity prvek, kterym lze mensinovy
jazyk udrZet a predavat dal. Vyuka by méla plynule navazovat na jazykovy zaklad
ziskany v roding a nasledné jazyk zdokonalovat. Idealni je stav, kdy jazykové
vzdélavani neni omezeno pouze na ¢leny minority, ale je volné dostupné vsem
lidem v dané oblasti. Skolni vyuka je vSak nedostate¢nd, pokud neexistuji jiné
domény uziti mimo kolu.*®

V souvislosti s pfichodem Rek( na tizemi Ceskoslovenska se objevuje tzv.
jazykové planovani, tento termin oznacuje usili, vétSinou na statni trovni, ovlivnit
jazyk proto, aby nevznikl nebo naopak, aby se vyfeSil néjaky komunikacni
problém. Potfeba jazykového planovani se objevuje vyrazné ve 20. stoleti,
nejcastéji to bylo zplsobeno premisténim urcité Casti obyvatelstva v dlsledku
vale¢nych konflikt(, nebo vznikem novych mnohonarodnostnich statli po rozpadu

kolonialnich Fi$i po druhé svétové valce.'®* Jazykové planovani v Ceskoslovensku

se tykalo zejména snahy co nejrychleji nau€it migranty Cesky, aby se mohli pIné

103 SATAVA, Leo$. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: SLON. s. 93-95. ISBN: 978-80-86429-83-0.

104 SALZMANN, Zdengk. 1997. Jazyk, kultura a spolegnost. s. 180. Praha: Academia. ISSN:
0009-0794.
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zaClenit do spoleCnosti, zaroveri se vSak planovalo udrZovat fecky jazyk a pfi
Skolach byly zavadény specialni kurzy a vyuka.

V pocétenim obdobi izolace, kdy se po&italo s navratem Rekd do vlasti,
neexistovaly pro imigranty Zadne kurzy ceStiny nebo Skolni vyucovani. To se
zménilo v roce 1951, kdyZ zodpovédnost za vzdélavani presla z feckych organd
na Ceskoslovenské. V tomto roce preSly fecké déti ze Skol pfi domovech do
Ceskych Skol, kde podle pomérného klice tvorily s Ceskymi détmi smiSené tfidy.
Na tuto zménu zaCaly byt déti pfipravovany intenzivnim vyucovanim Ceského
jazyka a to i pres letni prazdniny. Vyuka v prvnim ro¢niku narodni Skoly
probihala v Fectiné a ¢eStinu mély déti 4 hodiny tydné. V dalSich rocnicich uz bylo
k mirné redukovanému ucebnim planu ¢eskych Skol pfidano 4-5 hodin Feckého
jazyka a reédlii. Vyukovy systém se postupem casu ménil a byl zavisly na
personalnich zdrojich a poctech déti. Vyuka fectiny byla omezena pouze na tzv.
narodni a stfedni (z&kladni) Skoly a dal jiZz nepokraCovala. Vyuka feCtiny byla
povinna do roku 1956, od nasledujicich let byla uz jen dobrovolna, ale pfesto ji
drtiva vétSina Rekil vyuZivala. Vedle jazykového vzdélavani déti existovaly také
jazykové kurzy pro dospélé. Zajem o Fecké jazykové kurzy zacal v 70. letech
upadat, zpCsobeno to bylo zejména velkou reemigraci Rekd zpét do vlasti. Na
pocatku 90. let zkonsolidoval vyuku jazyka spolek Feckych obci a dodnes ho
provéadi Asociace feckych obci, pfi které funguje Komise pro vzdélavani.*®

Z&dn4 opatieni pro zachovani kulturni a jazykové jedine€nosti viak nejsou
dost silna, pokud o toto zachovani nemaji zjem samotni ¢lenové skupiny, protoZe

106 \/ soucasnosti se

mensinu nemUze uchovat nikdo jiny, nez samotni jeji ¢lenové.
jevi, ze CElenové minority maji zajem svllj jazyk uchovat, nebot’ pri vétsing
feckych obci funguji jazykové Skoly, které kazdorocné napliuji své tridy.
Jazykové kurzy navstévuji prevazné mladsi déti, ale Casto také mladi lidé do 30 let
a nékdy i Cesi, ktefi pochazeji ze smisenych manzelstvi a maji zajem se jazyk
partnera naucit. MladSi déti jsou vétSinou z poCatku do vyuky tlaeny, ale

v pozdéjsim véku pak maji vili se jazyk ucit dobrovolné, nejcastéjsi motivaci se

105 S| OBODA, Marian. 2002. Recka a makedonska etnické skupina v Cesku: lingvistické aspekty
jejich vzniku a vyvoje. [online].[cit. 2011-05-04].

URL :<http://aa.ecn.cz/img_upload/f76c21488a048c95bc0a5f12deece153/greek _macedonians.pdf
>,

106 SATAVA, Leo$. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: SLON. s. 91. ISBN: 978-80-86429-83-0.
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jevi moznost se domluvit pfi navstévach nebo moZnost studovat a pracovat
v Recku. V té&chto 3kolach neni na programu ¢isté jen studium jazyka, ale vyuka
se zaméfuje také na historii, tradice a specifika Recka, pFi nékterych kurzech jsou
vyucovany i tance nebo zpév feckych pisni. Rekové tak zde nenabyvaji pouze
jazyk, ale jsou celkové seznamovani se svymi kofeny a kulturou, coz ve spojeni
s jazykem silné utvari a podporuje jejich Feckou identitu.

,,No, kupodivu i mladi Rekové maji zajem se ji naucit a to dost velky.
Pravda je, Ze jsou k tomu mnozi z po¢atku nuceni rodici, ale i tak. Kurzy vétSinou
tady u nas byvaji pIné. Vyuka probiha také doma, rodice uci déti. Velmi oblibeny
zplsob je ten, Ze mluvi jen Fecky a Fikaji, chces rozumét? Naué se to. Mezi Reky a
jejich potomky vyuka Fectiny ano, najdou se viak i Cesi, obvykle ze smisenych
manzelstvi, ktefi se taktéz snazi naucit a do kurzl dochazi.«“ (Respondent 23 let)

Vyznamnou roli pfi udrZeni jazyka hraji média a to zejména v dneSni
dobg, kdy jsou rdizné informacni zdroje snadno dosazitelné pro kazdého.

Ceskoslovensky rozhlas v minulosti vysilal dvakrat denné kratké pofady
v feCtiné. RovnéZz bylo mozné prijimat na dlouhych vinach vysilani Feckého
statniho rozhlasu, a pokud méli Rekové zajem, mohli si nechat posilat noviny a
asopisy z jejich vlasti.'®” V soudasnosti je daleko vét$i moZnost ziskavat
nejriiznjsi informace z Recka a to hlavné diky internetu, nebo satelitnimu
vysilani, prakticky kazdy a kdykoli se miiZe ,pFenést“ do Recka a sledovat déni
v jeho staré vlasti v feckém jazyce, nebo také naopak, pokud se Gesky Rek nachézi
v Recku, miZe sledovat déni ve vlasti nové. Kontakt s Feckymi médii a feckym
jazykem v nich mé pozitivni roli pFi preziti Feckého jazyka v ¢eském prostfedi.

,,Ja kdyZ jsem v Ceské republice, tak ¢asto sleduju televizi v Recku, co se
tam dgje filmy a tak, ale zase kdyZ jezdim kazdy rok do Recka na né&jakou dobu,
tak naopak sleduju eské zpravy a televizi. Clovék asi vyhledava vzdycky, co mu
zrovna chybi.* (Respondent 69 let)

Jedinym médiem v Fectiné na naSem Uzemi je v souCasnosti Casopis
~Kalimera“, ten vznikl roku 1999 a vydavé ho Recké obec Praha. Casopis vychazi
jednou za dva mésice a ma 32 stran, na kterych informuje o sou¢asném déni mezi

Reky v Ceské republice, historii Rekd, jejich kuchyni, tradicich, akcich atd.'%®

197 OTCENASEK, Jaroslav, 1998. Recka narodnostni mensina v Ceské republice dnes. In Cesky
lid, 85, s. 147-159. s. 150-151. ISSN: 0009-0794.

108 Recka obec Praha. [online].[cit. 2011-03-05].

URL: <http://www.ropraha.eu/index.php?section=kalimera>.
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4 ldentita

V socialni antropologii neni Zadna jina oblast, ktera by se téSila tak velké
pozornosti odborné, ale i SirSi vefejnosti, jako je studium identity, Ci pFesnéji
feCeno identifikace. Identita byla centralnim tématem jiZz pfi samotném zrodu
antropologie i pfesto, Ze pojem identita se zaCal pouzivat az v 70. letech. Nejvétsi

rozmach studia identifikace pak antropologie zaZila v 60. letech.*®

4.1 Kolektivni identita

Identita patfi mezi fenomeény, které neni jednoduché uchopit a také
definovat, identita se oznaCuje jako hluboky pocit vlastni totoZnosti zaloZeny na
prozivani vlastni komunity, tedy jakym ¢lovékem jsem a ¢im se liSim od druhych.
Identita zahrnuje hodnoty, kterym ¢lovék véri a mliZze na nich zaloZit smysl svého
Zivota nebo osobni ideologii. Identita oznaCuje také ztotoZnéni jedince se svymi
Zivotnimi rolemi, souhrn sociélnich roli, kdo jsem nebo budu ve vztahu k druhym.
Identity jedince byvaji sefazeny hierarchicky a jedinec méa tolik socialnich ,,ja*
kolik mé skupin, se kterymi je schopny se identifikovat.**

V ramci spoleCenskych véd je na identitu nahlizeno dvéma uhly pohledu.
Jednak je to identita individualni, ktera je chapana jako sebe-uvédoméni jedince,
ta se vztahuje k vnitfni dimenzi chapani a za druhé je to identita kolektivni, ktera

1

odkazuje kvngjsim strukturdm.™ Identita je zéleZitosti védomi, tedy

reflektivniho uchopeni nevédomého sebeobrazu a to plati jak pro kolektivni tak
individualni identitu.**

Kdyz v antropologii hovofime o identifikaci Ci identité, minime
identifikaci socialni a skupinovou, tedy ztotoZznéni jedince s urcitou socialni nebo
etnickou skupinou.*™® Tato identita se vztahuje k tomu, k jaké skupiné &lovék

nalezi, skym se identifikuje a jak lidé ustavuji a zachovavaji hranice mezi

109 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identits. Praha:
Triton. s. 64-65. ISBN: 978-80-7254-925-2.

"% JANDOUREK, Jan. 2007. Sociologicky slovnik. Praha: Portal. ISBN: 978-80-7367-269-0.

11| OZOVIUK, Petr. 2005. Evropskéa etnologie ve stfedoevropské perspektivé. Pardubice:
Univerzita Pardubice. ISBN: 80-7194-752-0.

112 ASSMANN, Jan. 2001. Kultura a pamét: Pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych
kulturéch starovéku. Praha: Prostor. s.115. ISBN: 80-7260-051-6.

3 HARTL, Pavel; HARTLOVA, Helena. 2009. Psychologicky slovnik. Praha: Portal. s. 222.
ISBN: 978-80-7367-569-1.
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jednotlivymi skupinami.*** Ukolem antropologie je pak analyza prostfedk( a
jednani jak jsou hranice mezi skupinami utvafeny, udr7ovany a prekradovany.'*®

Pro Bergera a Luckmanna je identita jev, ktery je vysledkem dialektiky
vztahu jedince se spolecnosti, identita se utvafi béhem socialnich procesl a
jakmile je vytvorena, je nasledné udrZovana, obménovana a prebudovavana
rlznymi socialnimi vztahy. Socidlni procesy, jez se podileji na formovéni a
udrZovani identity, jsou dany socialni strukturou. Identita je také nesrozumitelnd
pokud neni umisténa v urgitém svété a postavena v(igi jiné skuping.**°

Clovék ve své prirozenosti tihne ke €lenstvi v n&jaké skupiné a pud tvorby
skupin patii k jeho prirozenosti.**” Clovék jako spoledenska bytost ma pFirozenou
potfebu sdruzovat se do skupin. Ty davaji ¢lovéku pocit bezpeci, sebedlivéru,
pocit 7e nékdo je, nékam patfi a formuji jeho identitu.*® Pojmem skupina
oznaCujeme Ucelné usporadani individui, které ma do jisté miry vyty€ené hranice.
Dilezité je rozeznavani mezi ,,my“ a ,,oni“ tedy kdo do skupiny patfi a kdo ne.
UvnitF skupiny je Casto patrna délba prace mezi Cleny, ktefi jsou orientovani ke
spoleénému cili.**® Pokud méa byt skupina soudrzna, musf v ni existovat vnitfni
usporadani, které vytvari vzajemnou loajalitu a také zavazky. Skupina musi svym
¢lendm také néco nabizet, nemusi to byt nutné ekonomické nebo politické
vyhody, ale mohou to byt napfiklad jevy jako potéSeni, realizace, nebo jina
obtizné méfitelnd kvalita. Stupen loajality ke skupiné je zavisly na tom, co je
jedinci schopna nabidnout. Extrémné pevné integrovana skupina je schopna svym
¢lendm nabidnout mnoho véci, od bydlisté, zaméstnani, uzite¢né sité kontaktd,
manzelstvi aZ po uréujici smysl Zivota."?® Clenové skupiny udrzuji svou identitu
nékolika zplsoby. Jednim z nich je vyrazna snaha o pozitivni obraz skupiny,

zamérné zamlCovani negativ a vyzdvihovani pozitiv. Jedinci ukazuji svou

114 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identits. Praha:
Triton. s. 64. ISBN: 978-80-7254-925-2.

15 HRISTOV, Petko. 2008. Etnicka identita na Balkan&: PFiklad tzv. hraniénich regiond. In
C:esky lid, 95, s. 166. ISSN: 000-07949.

116 BERGER, Peter; LUCKMANN, Thomas. 1999. Socialni konstrukce reality. Brno: CDK. s.
170-172. ISBN: 80-85959-46-1.

17 ASSMANN, Jan. 2001. Kultura a pamét: Pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych
kulturach starovéku. Praha: Prostor. 5.122. ISBN: 80-7260-051-6.

18 MANN, Arne B. 2006. Etnicka identita-Zivotnd nevyhnutnost. In Identita ve vztahu k
narodnostnim menSinam. (ed. J. Balvin) Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast
narodnostnich mensin. s. 62. ISBN: 80-903727-1-6.
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Triton. s. 75-76. ISBN: 978-80-7254-925-2.

52



prislusnost ke skupiné symboly (vlajka, hymna, odznak, heslo). Na druhou stranu
mize skupina projevovat svou identitu tak, Ze se distancuje od druhych, ktefi
nepatii do skupiny.*?!

Eriksen si ve své knize Antropologie multikulturnich spolenosti poklada
otazku, kudy vede hranice mezi skupinami. Vede mezi Nami a Jimi nebo je
hranice napfi¢ hranicemi. Eriksen se pfFiklani k posledni varianté. Hranice je
zéavisla na tom, co chceme ohrani¢ovat a toho mlize byt velmi mnoho. Hranice
mezi skupinami tedy nejsou diagonalni (,,bud-anebo®), ale jsou analogové,
protoZze hovofime o nerovném terénu, charakteristickém konflikty loajality,
prechody a oblastmi, na které si &ini narok vice skupin.*??

Vsechny skupiny jsou ohraniené a existuje mnoho néazorli na to, co
skupinu vytvari a zaroven existuje mnoho zplsobl, jak je skupina ohranicena.
Skupina mdlze byt spojena povolanim, pohlavim, politickymi idejemi,
pribuzenstvim nebo abstraktni predstavou spole¢ného pilvodu a kultury (néarod,
etnicka skupina).'?® Skupinova identita tak miize byt chapana jako spole¢na shoda
¢lend urcité skupiny o spolecnych rysech, kdo do skupiny patfi a na druhou stranu
nepatfi, jak by se méla chovat nebo nechovat atd.'** Identita je pojimana jako
védomi vlastni vylu€nosti, ale zaroven také podobnosti s nékterymi lidmi. Toto
védéni vychazi z urCitych definovanych charakteristik, které jsou vlastni jedinci
nebo skuping.'?®> Kolektivni identita je tak proZivani prislusnosti k réizné velkym
spolegenskym celkéim.*?

Dalsim vyraznym znakem identity je jeji mnohovrstevnatost. Clovék mize
mit nékolik vzajemné se prolinajicich identit, které rlizné vystupuji do popredi
podle situace. Clovék se mliZe identifikovat napfiklad jako muz, obyvatel urgitého

mésta, Cech, student, kufak... Dokud nas nic nenuti vymezovat se viici jinému,

2L MANN, Arne B. 2006. Etnicka identita-Zivotnd nevyhnutnost. In Identita ve vztahu k
narodnostnim mensSinam. (ed. J. Balvin) Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast
narodnostnich menSin. s. 62-64. ISBN: 80-903727-1-6.
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vniméme svou identitu jako samozfejmou a do znacné miry nereflektovanou
zélezitost.*’

Podle Eriksena si mizeme socialni identitu jedince predstavit jako Fadu
¢inskych krabiGek, ruskych matrjodek nebo soustfednych kruznic. Cim vice je
ur€ita vrstva blize stfedu obsahuje méné lidi, se kterymi se ¢lovék identifikuje a
pokud budeme postupovat ze stfedu smérem ven, budeme narazet na vrstvy kde,
pocet osob narlsta. Jedinec ma tedy mnoho rliznych identit, které se vzajemné
doplnuji a pfekryvaji, zalezi zejména na situaci a kontextu, ktera identita bude pro
jedince v danou chvili relevantni. Jedna se o tzv. segmentarni model identit, ten
nam ukazuje, Ze identita neni neménna ani ,,vrozena“, ale je vytvorena v socialni
interakci.*®

Je dllezité zminit, Ze kolektivni identita neni nic stalého nebo neménného,
identitu Ize vypovédét, napriklad odchodem ze skupiny (emigrace, nabozenska
konverze...). Kolektivni identita mdZze také ,,vycichnout* az k bezobsaznosti a
jedinec ztrati pocit sounalezitosti s danou skupinou. Podle mnohych autor( tak

méizeme kolektivni identitu zaFadit do oblasti spoletenského ,imaginarna“.**

4.2 Etnicka identita

Etnicita/etnicka identita je v soucasnosti chapana jako jedna z moznych
podob  kolektivni identity, vedle jinych ,neetnicky” konstruovanych
spolegenskych vzorcd a situaénich identit.**

Termin etnikum méa kofeny ve starém Recku, kde pojem ethnos oznacoval
narod nebo rasu. Dnes se etnikem mUlZe oznaCit skupina, kterd se od ostatnich

skupin odliSuje svou etnicitou, tedy souhrnem kulturnich, teritorialnich a

27 MANN, Arne B. 2006. Etnicka identita-Zivotnd nevyhnutnost. In Identita ve vztahu k
narodnostnim menSinam. (ed. J. Balvin) Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast
narodnostnich mensin. s. 62-64. ISBN: 80-903727-1-6.

128 ERIKSEN, Thomas. 2008. Socialni a kulturni antropologie: P¥ibuzenstvi, narodni p¥islu$nost,
ritual. Praha: Portal. s. 327-328. ISBN: 978-80-7367-465-6.

129 ASSMANN, Jan. 2001. Kultura a pamét: Pismo, vzpominka a politické identita v rozvinutych
kulturach starovéku. Praha: Prostor. s. 118. ISBN: 80-7260-051-6.

130 SATAVA, Leo$. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: SLON. s. 17. ISBN: 978-80-86429-83-0.
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jazykovych faktor(. Dale pak historii, sebepojetim, védomim spole¢ného plivodu,
nebo také tim, Ze jsou vnimani odligné druhou skupinou.**

Etnicita tedy souvisi s rozdily mezi skupinami, které mohou byt variabilni,
miiZe se jednat o jazyk, naboZenstvi, vzhled, stravovaci navyky atd.*** Fenomén
etnicity je velice slozity, v bézné feCi je pojem etnicka skupina pouZivan pro
minoritni  skupinu, kterd je kulturné odliSnd& od majoritni spolecnosti.
Antropologové pouZivaji pojem etnickd skupina také koznaCeni vétSinovych
skupin. Etnicita mlze mit rovnéz rlzné projevy srdznou intenzitou, mize se
projevovat poklidnym a mirumilovnym zpisobem v kaZzdodennich situacich, ale
také otevienym konfliktem mezi dvéma skupinami.'*?

V socidlnich védach mulzeme vysledovat dvé zakladni pojeti etnicity,
primordialismus a konstruktivismus. V rdmci primordialismu je etnicita chapana
jako néco v&&ného, kontinualniho a pritomného v celé historii urgité skupiny.™*
V primordialismu je kladen ddiraz zejména na teritorialni prislusnost a na spolecny
plvod, ktery ¢asto odkazuje na ,,spoleénou krev*.*®

Konstruktivismus naopak bere identitu jako néco vynalezeného, uméle
vytvoreného a pFisludnost jedince k urCité skupiné vychazi Cisté ze subjektivné
definovanych pozic. V tomto ohledu je pfinaleZitost k etnické skupiné otazkou
postojd vnimani a citl, které jsou proménlivé v zavislosti na konkrétni situaci. Se
zménou situace se méni i identifikace se skupinou ¢i fada identit a diskurs(,
k nimz se jedinec pFiklani.** V této praci se budu opirat &ist& o konstruktivistické
pojeti etnicity.

Smith mluvi o Sesti zakladnich atributech etnického spole€enstvi, ¢im jsou
tyto atributy intenzivnégjsi, tim je také silnéjsi identita s danou skupinou a naopak
¢im slabsi, tim je identita mensi a pokud nejsou atributy posilovany, mize identita

zcela zaniknout.*®’

31 JANDOUREK, Jan. 2007. Sociologicky slovnik. Praha: Portal. s. 76. ISBN: 978-80-7367-269-
0.

132 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identitg. Praha:
Triton. s. 20. ISBN: 978-80-7254-925-2.

133 ERIKSEN, Thomas. 2008. Socialni a kulturni antropologie: P¥ibuzenstvi, narodni p¥islu$nost,
ritudl. Praha: Portal. s. 316. ISBN: 978-80-7367-465-6.

3% GELLNER, Ernest. 2003. Nacionalismus. Brno: CDK. s. 111. ISBN: 80-7325-023-3.

135 MALINA, Jaroslav a kol. 2007. Slovnik pro studenty antropologie 11. Brno: CERM. s. 1365.
ISBN: 978-80-7204-508-2.

136 SMITH, Anthony. Etnicky zéklad nérodni identity. In HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a
nacionalismus: ¢itanka textd. Praha: SLON, 2003. s. 270-297. s. 271. ISBN: 80-86429-20-2.
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vlastni kolektivni jméno

mytus o spole¢ném pdvodu

sdilena historick& pamét’

jeden ¢i vice odlisujicich prvkd spolecné kultury
spojeni s ur€itou ,,vlasti“ (statem, oblasti)

o Uk~ NP

solidarita s vyznamnymi astmi populace.'®®

Podivame-li se na vycet etnickych atributll, vidime predevsim kulturni a
historicky obsah, ale také silné subjektivni slozky. Vyznamny v téchto atributech
neni néjaky fakticky plvod, ale myty o spole¢ném plvodu. Pro pocit etnické
identifikace je tedy ddleZity predevsim fiktivni plivod a domnéli predkové.*

Mezi nejvlivngjsi teoretiky etnicity patfi Fredrik Barth, ktery v roce 1969
editoval prllomovou knihu Ethnic Groups and Boundaries. Pfed vydanim této
knihy se na etnicitu nahlizelo pohledem ,bud-anebo“, které vychazi z
»herderovského* pojeti etnika/naroda jako homogenni pospolitosti sdilejici stejny
jazyk a kulturu. Dnedni pohled na etnicitu by se dal oznacit jako ,,nejen-ale i*, toto
pojeti se snazi propojit koexistenci majoritni a minoritni slozky o pohled na
vdechny kultury jako soucast spole€ného bohatstvi spole¢nosti. V dneSnim
diskursu se sklofuji pojmy jako kulturni diverzita, kulturni pluralismus, hybridni
kultura, kreolizace atd., tyto vyrazy se snazi nalézt nové misto pro pretrvani
etnickych a jazykovych subkultur.**

Také soucasna antropologie se vice soustfedi na tzv. jedince, ktefi ,,nikam

~ o

nepatfi“. Ve starém pojeti identity ,,bud-anebo* byl ¢lovék zafazovan do pfedem
danych kategorii. Clovék byl bud Albancem nebo Kubancem, bud’ muslimem
nebo kfestanem, bud muzem, nebo Zenou atd. SkuteCny svét a jeho socialni
realita je vSak mnohem méné ,uklizena“. Ve vSech spoleCnostech na svété
dochdzi kvyraznému miseni mezi rlznymi skupinami, které maji rozdilné
identity. Kam poté maji byt zafazeni jedinci, ktefi pochéazeji z takto smiSenych
vztaht? ' Zejména pak u déti pristéhovalch se objevuji problémy s identifikacf,
hlavné u druhé a tfeti generace, tedy u déti a vnoucat pristéhovalcl. Kdo vlastné

138 SMITH, Anthony. Etnicky zéklad narodni identity. In HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a
nacionalismus: ¢itanka text(l. Praha: SLON, 2003. s. 270-297. s. 272. ISBN: 80-86429-20-2.

139 Tamtéz, s. 273.

140 SATAVA, Leos. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: SLON. s. 19. ISBN: 978-80-86429-83-0.

11 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identits. Praha:
Triton. s. 76-77. ISBN: 978-80-7254-925-2.
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jsem, kdyZ jsou mi rodice Vietnamci a ja sam jsem se narodil v Ceské republice,
mém dva rodné jazyky a Ziji ve dvou svétech? Jsem Vietnamec nebo Cech?**?
Antropologové pro toto miSeni pouZivaji oznaCeni jako hybridita,
kreolizace nebo synkretismus. Tyto procesy vytvareji nové smisené formy identit,
které znemoznuji vytyCeni jasnych hranic mezi skupinami. Pomezni oblasti a
rozplizlé hrani¢ni Cary tak nahrazuji ostfe vedené hranice uzavirajici jedince do

jedné nebo druhé skupiny.'*?

AZ do 60. let minulého stoleti se predpokladalo, Ze
existuje Uzky prekryv mezi kulturou a etnicitou a dokonce mezi kulturou a
narodnosti. V soucasnosti v drtivé mife pfevaZuje nadzor, Ze mezi kulturou a
etnicitou Zadny Gzky vztah neni, protoZe kulturni rozdily prochézeji etnickymi
hranicemi napfi¢ a etnickd identita je utvifena na zékladé socidlné ustavenych
predstav o kulturnich diferencich a ne na zakladé diferenci skute¢nych.**

Etnicita v sobé zahrnuje mnoho soubéznych charakteristik, které se
seskupuji, ale nejsou absolutné spojené a provazané. Z tohoto dlvodu existuji
rozdily mezi samotnymi cCleny dané skupiny a néktefi jeji Clenové budou
vykazovat urgité charakteristiky vice a nékteri méng.'*® Podle Eriksena je tfeba si
uvédomit, Ze skupiny (ani ty nejmensi) nejsou vnitfné jednotné, ve skupinach
existuje velkd kulturni, ale i lingvisticka variabilita. Jednotlivi ¢lenové skupiny
nemaji stejné symbolické jednani, nazory nebo stejnou jazykovou vybavu. Bylo
dokézano, Ze i v malych skupinach existuji velké rozdily v kulturnim repertoéru,
dovednostech a nazorech i kdyZ pfislusnici skupiny sdileji ddlezité kulturni
charakteristiky jako napfiklad jazyk.!*® M(izeme tak nalézt etnické skupiny
svelkou mirou vnitfni kulturni variability a stejné tak zfetelné hranice mezi
jednotlivymi etnickymi skupinami, ve kterych nejsou kulturni rozdily jakkoli
patrné. Velmi Casto jsou variace uvnitf jedné skupiny mnohem vétsi, nez
systematické rozdily mezi skupinami.**’

Ve spolecnosti a mezi pFislusniky rliznych etnickych skupin je vSeobecné

roz8ifen mytus, Ze etnicita Uzce souvisi s ,,0bjektivnimi kulturnimi rozdily“.

142 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identits. Praha:
Triton. s. 54. ISBN: 978-80-7254-925-2.

'3 Tamtéz, s. 76-78.

14 Tamtéz, s. 99-100.

5 BARTH, Fredrik. 1998. Ethnic Groups and Boundaries: The social organisation of culture
difference. Long Grove: Waveland Press. s. 29. ISBN: 0-88133-979-2.

146 ERIKSEN, Thomas. 2008. Socialni a kulturni antropologie: P¥ibuzenstvi, narodni p¥islu$nost,
ritual. Praha: Portal. s. 62. ISBN: 978-80-7367-465-6.

Y7 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identitg. Praha:
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Etnicita ma& nabyvat na vyznamu s rostoucimi kulturnimi odliSnostmi a pficinou
tohoto jevu je, Ze jednotlivé etnicke skupiny se vyvijely v relativni kulturni izolaci
a jinymi socikulturnimi sméry. Antropologové jiz v minulosti dokazali, Ze takova
pfedstava je mylna. Etnicita je nejvice relevantni na mistech, kde jsou si etnické
skupiny kulturné blizké a pravidelné pfichdzeji do styku. V soucasném
globalizovaném svété se spoleCnost a etnické skupiny ¢im dal vice homogenizuji
a zda se, Ze Cim podobnéjsi si lidé jsou, tim vice Ipi na zbyvajicich
odli$nostech.**®

Zajimavou definici a pohled na etnikum (narod) pfinesl Benedict
Anderson, ktery jej definoval jako pomysiné spoleCenstvi, které existuje
v predstavach jako spoleCenstvi z podstaty vnéjSkové ohranicené a svrchované.
Pomyslné, protoze prislusnici etnika vétSinu ostatnich ¢lend nikdy nepoznaji,
nesetkaji se s nimi a ani o nich neuslysi, pfesto vSak v mysli kazdého pfislusnika
etnika je zakotvena predstava o jejich spoleCenstvi. Podle Andersona je pomysiné
kaZdé spoleCenstvi vétsi nez osady primitivnich kultur, pro které je typicky osobni
kontakt. Napriklad Ameri¢an nikdy nepotkd a dokonce ani nebude schopen
pojmenovat vice neZ zlomek z 300 000 000 ostatnich Ameri¢an(i. Nema predstavu
0 tom, co v kterémkoli Case délaji, ale o jejich vytrvalé, anonymni, simultanni
aktivité je presvédgen.'*

Celou situaci okolo pomysiného spolecenstvi ilustruje na prikladu

romanové zapletky, v niz muz A ma manzelku B a milenku C, kterd sama ma

milence D.
Cas | I I
Ase hadas B A telefonuje C D se opiji u baru
Udalosti CaD semiluji | B nakupuje A vecCefis B

D hraje kule¢nik | C mé zly sen

150

148 ERIKSEN, Thomas. 2008. Socialni a kulturni antropologie: P¥ibuzenstvi, narodni p¥islu$nost,
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,.V8imnéme si, Ze v této sekvenci se A a D vibec nepotkaji a vlastné o sobé
ani nemusi védét, hraje-li C dobre svou hru. Co tedy ve skute€nosti spojuje A a
D? Dvé doplfiujici se pfedstavy: Za prvé, Ze jsou usazeni ve ,,spoleCnostech®...
Tyto spolecnosti jsou sociologické entity s tak pevnou a stabilni realitou, Ze jejich
Cleny (A a D) lze dokonce vyli€it, Ze i kdyZ se minou na ulici, aniz se kdy seznami,

jsou nicméné spojeni.

4.3 Etnicka identita Rek( v Ceské republice

V nasledujici ¢asti prace se zamé&fim na etnickou identitu Rekd Zijicich na
uzemi Ceské republiky. Na zakladé svého vyzkumu shrnu, jak se jednotlivé
generace Rekil v soucasnosti identifikuji, zda maji blize k Fecké &i Geské identitg,
nebo se identifikuji néCim mezi. Analyzuji situace, kdy je pro ¢leny minority
feckd identita relevantni a pro€ tomu tak je. Z&roven zde popiSi nejvyrazngjsi
mechanismy, které pomdahaji Feckou identitu na Ceském U(zemi udrZovat a
mobilizovat. Mezi tyto mechanismy, které byly na zakladé vyzkumu
identifikovany patfi symboly, stereotypy, kolektivni pamét a transnacionalni
socialni pole.

K témto mechanizmlm patfi samoziejmé také jazyk, kterému jsem se
vénoval podrobngji v predchozi Casti. V zavéreCné Casti pak rozeberu, co pro
jednotlivé generace znamena pojem vlast, kam ji situuji a zda soucasni Rekové

uvazuji o reemigraci do Recka.

4.4 Situacni identita

Identita je relacni a situacni, protoze ¢lovék se mize definovat pouze ve
vztahu k druhému. Z toho vyplyvd, Ze identita je proménliva v zavislosti na tom,
ke komu ji vtahujeme. V sociologii tento jev vysvétluje teorie roli, kterd klade

dliraz na to, 7e kazdy jedinec je souborem mnoha identit a osobnosti.*>2

151 ANDERSON, Benedict. Pomyslna spolegenstvi. In HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a
nacionalismus: ¢itanka text(l. Praha: SLON, 2003. s. 243-260. s. 259-260. ISBN: 80-86429-20-21.
152 ERIKSEN, Thomas. 2007. Antropologie multikulturnich spole€nosti: rozumét identits. Praha:
Triton. s. 68. ISBN: 978-80-7254-925-2.
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Podle Bartha je situaCni identita zaroven také imperativem, je tedy
vnucend a zaroven také zvolend. ldentita je imperativem v tom smyslu, Ze se ji
¢lovék malokdy miZe GpIné zbavit. Pokud jsem napfiklad Cech, je s nejvétsi
pravdépodobnosti dané, Ze jim uz zlstanu. Mohl bych se rozhodnout, Ze od
zitrej$iho rana nepromluvim jinak nez napriklad anglicky, ale nem(zu si zvolit to,
Ze CeStina nebude mym rodnym jazykem a neovlivnim také to, Ze mé okoli mé
bude s nejvétsi pravdépodobnosti povaZzovat za Cecha aZ do konce mého Zivota.
Mozné je naopak strategické vyjednavani o situacnich identitach, a to tak, Ze se
etnicka identita stane vice ¢i méneé relativni. Imperativni identity viak nejsou vzdy
imperativni bezezbytku a pokazdé je mozné s nimi riznymi zplsoby manipulovat,
stejné tak zvolené identity nejsou zcela zvolenymi. Presto je relevantni mezi nimi
rozlisovat.*

Hranice mezi jednotlivymi skupinami mohou byt definovany jakymkoli
zplisobem, presto existuji procesy, které vyvolavaji pohyb jedincli pfes tyto
hranice a ti vstupuji v riznych situacich do réiznych skupin.**

Clovék si pak podle situaci vybira, jaka identifikace je pro néj v konkrétni
situaci vhodna a dllezita. V nékterych situacich mize byt urcita identita silna a
verejné deklarovana, pfitom stejna identita v jiné situaci mdze byt neddlezita a
odsunuta do pozadi. Je tedy dllezZité zohledriovat kontext, ve kterém jedinec
aktivuje své identity.'*®

Daleko Castéji je Feckd identita aktivovana u nejstarSi a staré generace,
dalo by se také fici, Ze u téchto generaci fecka identita prevlada. Zejména u
nejstarSi generace pak feckd identita dominuje a Ceska se objevuje sporadicky. U
mladSich generaci je situace opacnd, postupné Feckd identita klesa a Casto
prfevlada identita Ceska. V mladé a nejmladSi generaci se nejCastéji objevuji
jedinci, ktefi se identifikuji stupném 3, tedy citim se stejné Rek/Rekyné jako
Cech/Ceska. U rliznych generaci a jedincl se faktory, které aktivuji Feckou
identitu rdzni, pfi svém vyzkumu jsem narazil na nékolik faktorl, které byly

Vs v

spolecné pro Vétsi Cast respondentt.
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U velké casti dotazovanych hralo geografické umisténi sebe sama
vyznamnou roli pfi aktivaci jednotlivych identit, bylo tedy dlleZité, v jaké zemi se
nachézeji a jaka spole¢nost je obklopuje. KdyZ se Rek nachazi v ¢eském prostied;,
mize si vice uvédomovat svou Feckou identitu, tedy to &im se lisi od zbytku
populace a naopak kdyZ se nachazi v Recku, uvédomuje si vazby na Ceskou
republiku a je aktivovana Ceskad identita. Tuto identitu stvrzuji také Clenové
spolecnosti, ve které se jedinci pohybuji, pro Reky Zijici v Recku je Gesky Rek
povaZovan spise za Cecha a pokud Rek né&jakym zplsobem deklaruje svou feckou
identitu v Cesku, je zbytkem spolegnosti bran za Reka.

,,Ja kdyZ jsem v Cesku, tak se povazuju za Reka a myslim, e mé tu lidi i
tak berou, ale zase vidim, Ze kdyZ pfijedu do Recka tak tam na mé nekoukaji jako
na Reka a 7e tam patfim, ale spi$ jako na Cecha s Feckymi kofeny.* (Respondent
49 let)

Rekové se b&hem generaci pIné adaptovali do eské spole€nosti, a pokud
nedeklaruji svou feckou identitu, je pro okoli téZké rozeznat jejich vnitfni identitu.
To souvisi také s tim, Ze jedinec nema neustélou potfebu svou identitu deklarovat
nebo se snahou lépe kooperovat s prostfedim, ve kterém se pohybuje. Pokud se
¢len minority pohybuje v prostfedi majoritni spolecnosti a je nucen kooperovat
s nim, jeho minoritni identita ¢asto ustupuje do pozadi a nehraje vyznamnou roli.
Jedné se o strategii, kdy se Clovék snazi neodliSovat a predchazet své izolaci ve
spole¢nosti.**®

Dalsi faktor, ktery dokéaze aktivovat identitu, jsou Fecka jména clend
minority. Tato jména jsou na Gzemi Ceské republiky stale frekventované a to jak
pfijmeni, tak kfestni jména, kterd jsou Casto aplikovana i v nejmladsi generaci.
Pokud Rekové ve spoleénosti operuji se svym Feckym jménem, déavaji svému
okoli najevo svou prislusnost k fecké skuping, lidé na to mohou reagovat a
aktivovat tak jedincovu feckou identitu. U nékterych respondent( byla aktivovana
feckd identita také na Ufadech, stavalo se tak napfiklad pfi sloZité byrokracii na
matrikach a Uradech, kde se snazili o uznani feckého jména, zejména pak pokud
v minulosti chtéli pouzivat fecké Zenské jméno bez pfipony ,ova“. Také u

mnohych Rekd, ktefi si ponechali Fecké pasy a ob&anstvi, dochazelo k pravidelné

1% GOFFMAN, Erving. 2003. Stigma: Poznamky o zpfisobech zvladani narusené identity. Praha:
SLON. s. 12. ISBN: 80-86429-21-0.
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konfrontaci se svou feckou identitou na Ufadech, nebot’ pfi procedufe prodlouZeni
pobytu bylo zjevné, Ze nejsou Cesi.

Jako u vSech etnickych skupin, které se hlasi k néjakému narodu, tak také
u Rekil je patrnd zvySena mobilizace identity pokud jde o sportovni utkani.
Respondenttim jsem pokladal otazku, komu fandi, pokud proti sobé hraje Ceska
republika a Recko. Pouzil jsem také dopliujici otazku, komu fandili v Gasto
probiraném utkani na ME 2004 v Portugalsku, kde Recko vyfadilo v semifinale
Ceskou republiku. PFi tomto ME, které Recko pFekvapivé vyhralo, byla patrna
zvysena koncentrace Rekd, ktefi verejné deklarovali svou identitu. S&m jsem toho
byl svédkem v Bohuming, kde mnoho Rekd zacalo nosit Recky dres, hlasit se
k Fecké identité a schazet se v fecké restauraci, kde spolecné fandili svému tymu.
Projevila se tedy klasicka narodni hrdost béhem sportovnich utkéni, kterd je
patrna na celém svété napfic rliznymi etniky. PFi polozZeni otazky ,komu fandi“,
jsem mél pocit, Ze tuto odpovéd si museli Rekové rozmyslet a odpovidali s mensi
rozhodnosti nez u jinych otazek. Nékteri sami nevédéli, komu maji nebo by méli
fandit.

,.NO to je dobra otazka tu mi pokladaji ¢asto. (Usmév) To je rozporuplné,
ja nevim, komu bych mél fandit...zase, ale kdyZz Recko vyhralo to mistrovstvi tak
jsem citil hrdost a Fikal jsem, vy jste je odepisovali a my vam to nandali.*
(Respondent 45 let)

Na otazku komu fandili na jiz zmifiovaném ME, drtivé vétSina respondentd
odpovédéla, Ze Recku, méné jasné odpovédi viak byly po poloZeni dopliiujici
otazky, pro¢. Vétsina respondenti odpovédéla, protoZe jsem Rek/Rekyng, to u
véech vsak nekorespondovalo s predchozi odpovédi, kde jsem jim pokladal Skalu
1-5, na které respondenti méfili svou identitu (néktefi se identifikovali stupni blize
Ceské identité, ale pfi konfrontaci se sportem méli blize k identité Fecké).
Sportovni utkéani tak jsou schopna daleko vice mobilizovat Feckou identitu nez
jiné situace.

,,Ja jsem na pdl, stejné Rekyné jako Ce3ka takZe ¢islo 3, ale kdyZ hraji
Cesi s Rekama, tak to fandim Rekiim.** (Respondentka 47 let)

Tato mobilizace se neprojevuje jen u Rekd, ale stejny princip mobilizace
identity je patrny napfiklad také u Cechi (i dalSich narodi). Ceska identita neni po
vétsinu CGasu vyrazné reflektovana, dokud CeSi nezaznamenaji Uspéch na

sportovnim poli. Poté jsou mésta zavalena lidmi v narodnich barvach s vlajkami,
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ktefi oslavuji svou pfinalezitost a hrdost k ¢eskému narodu, do zaznamenani
sportovniho Uspéchu je vsak tato identita zatlacena do pozadi.

Pokud vSak nebyla otdzka vztdhnuta na konkrétni zdpas vroce 2004,
mnoho respondentd neodpovidalo tak jednoznatné, vétSina se shodovala, Ze po
vétSinu roku fandi ¢eskym tymim, ale tém Feckym taky. Ve Vétsi mife se pak
objevovali jedinci, ktefi by v pfipadé zapasu obou tymu dali pfednost Feckym
barvam a to ve vSech generacich.

Dalsi situace, kdy Fecka identita vstupuje na scénu, jsou rlizna setkani
Rekd, kde tito lidé mohou deklarovat svou skupinovou identitu uz tim, Ze se sesli
na etnickém zéakladé. Na téchto setkanich je Casto pouzivan fecky jazyk, kterym je
ukazovana prislusnost k fecké skuping, tato setkani maji r(izné podoby, nejcastéji
jsou to zabavy, setkani v restauracich, kulturni vystoupeni a zajezdy seniord.

Setkani minority se uskuteciuji daleko Castéji na mistech, kde se Rekové
vyskytuji ve vétSim poctu, napfiklad v Krnové, kde je koncentrace minority
nejvétsi. Na mistech, kde je koncentrace mala se setkani prakticky nekonaji, uz
diky tomu, Ze zde neexistuji subjekty jako fecké obce, které by setkani
usporadaly. Velikost Fecké skupiny Casto koresponduje se stupném fecké identity
a jazykovou kompetenci. Vyzkum jsem uskute¢nil na mistech s velkou a malou
koncentraci Rek(. Respondenti z mést a obci, kde byla koncentrace Fecké
minority minimalni, méli mensi stupen fecké identity a Uroven kompetence v
Feckém jazyce neZ respondenti z mist svelkou koncentraci Rek(. Lze tedy
usoudit, Ze koncentrace minority, fungovéani subjektd sdruZujici Reky a s tim
spojené Casté setkdvani ma vliv na stupen fecké identity a znalost Feckého jazyka.

V situacich, které jsem popsal v této podkapitole, vystupuje fecka identita
u ¢lenll minority nejéastéji, téchto situaci je samoziejmé daleko vice a jsou silné
individualistické a nelze je proto popsat vSechny, strutné jsem tedy zminil ty,
které se ve vypovédich respondentli objevovaly nejcastéji. Dalsi mechanismus,
ktery dava feckou identitu vyrazné do pohybu nebo ji dokadZze po generace
uchovat, jsou symboly.
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4.5 Symboly

Identita je silné spojena se symboly, které pomahaji vytvafet pocit
sounalezitosti se skupinou. Bez symbolll Ize jen téZce formulovat identitu
skupiny, oznagit jeji zkuSenosti a aspirace do budoucna.™’

Pro Geerze pojem symbol oznaCuje jakykoli objekt, Cin, udalost, vlastnost,
vztah, ktery slouZi jako nositel pojmu a tento pojem je vyznamem symbolu.'*®
Podle Geertze mizeme diky symbollim chapat svét a orientovat se v ném, diky
symbollim mdZeme Fici, kdo jsme.*®

Symboly se zabyvali také socialni konstruktivisté Berger a Luckamann,
pro které je symbolicky svét socialnim vytvorem. Ten ndm umoZzfiuje subjektivné
vnimat realitu stejné jako zkusenosti a potvrzuje nasi existenci.*®

Podle Turnera musi byt symboly nejednoznaéné nebo mnohoznacné, aby
vytvarely mezi lidmi solidaritu. Lidé jsou rdzni, a proto musi symboly znamenat
riizné véci pro rizné lidi.'®*

Symbolem lIze oznaCit mnoho véci nebo jevl, dilezitd je predevsim
symbolickd funkce a znakovd struktura. Tento komplex symbolicky
zprostfedkované pospolitosti mizZzeme nazyvat ,kulturni Gtvar“. Kazdé kolektivni
identité odpovida urCity kulturni atvar, ktery ji funduje a reprodukuje. Tento Gtvar
je také médiem, kterym se kolektivni identita udrZzuje ve sledu generaci. Diky této
symbolické determinaci jsou lidské skupiny velmi rozmanité a jedinec je schopen
byt &lenem mnoha téchto skupin, od rodiny aZ po statni Gtvar.'®®> Kolektivni
identita se opira o UCast na spolecném védéni a spoleCné paméti, kterd se
formuluje bud' interakci ve spole€ném jazyce, nebo uzivanim spole€né soustavy
symbold. Mezi tyto symboly mohou patfit slova, véty, obfady, svatky, tance,
vzory, ornamenty, kroje, jidlo, piti, paméatniky, obrazy a mnoho dalSich véci a

163

jevl. To vSe se mize stat znakem, ktery kodifikuje pospolitost.”* Vyznamnym

7 KELLER, Jan. 2003. Nedomyslena spolecnost. Brno: Doplngk. s. 83. ISBN: 80-72-39-091-0.
158 GEERTZ, Clifford. 2000. Interpretace kultur. Praha: SLON. s. 107. ISBN: 80-85850-89-3.

159 Tamtéz, s 279.

160 BERGER, Peter; LUCKMANN, Thomas. 1999. Socialni konstrukce reality. Brno: CDK. s. 98-
99. ISBN: 80-85959-46-1.

161 ERIKSEN, Thomas. 2008. Socialni a kulturni antropologie: P¥ibuzenstvi, narodni p¥islu$nost,
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symbolem utvéarejici Feckou identitu je jazyk, kterému jsem se vénoval podrobnégji
v predeslé Casti préce, v této podkapitole zminim dalSi nejvyznamnéjsi symboly,
které Rekové pouZivaji k demonstraci a udrzeni své identity.

Za nevyrazngjSi symbol identifikace lidi s narodem nebo jinou skupinou je
povazovana vlajka. Také u fecke mensiny hraje tento symbol vyznamnou roli pFi
skupinové identifikaci. Reckou vlajku je mozZno vidét pfi mnoha pfileZitostech
v rliznych provedenich. Nejviditelngjsi je pfi feckych zabavach, které se nejcastéji
vztahuji k oslavam svatkd. Vlajka je pFi téchto akcich zavésena nad podiem, nebo
jiném dobre viditelném misté a Casto je doplnéna také vlajkou Ceskou. Zde je
dobfe patrna identifikace jak s Reckem, kde maji Rekové své kofeny, tak také
s Ceskou republikou, kde zapustili kofeny nové. Spojeni fecké a eské vlajky je
viditelné také na nékterych internetovych strankach, které Rekové provozuii.
Néktefi Clenové minority si lepili nebo lepi fecké vlajky také na auta, nebo je maji
doma v podobé malych vlajecek, obrazll, odznackd atd. Vyjime¢né mize byt
vlajka vyvésovana také pfi néjakém vétsim setkani Rek(.

Vécné symboly pak maji Rekové Casto ve svych domacnostech, tyto
symboly maji rlizné podoby jako umélecké predméty s feckou tématikou, mezi
které patfi napfiklad obrazy a amfory. Déle jsou to knihy, pohlednice, fotografie,
plakety, upominkové predméty z cest do Recka nebo také ,komboldi”. Tento
symbol méa podobu koralk(l z rliznych materialti navlecenych na $iidirce, s témito
koralky si ¢lovék mliZze pohravat v ruce a jeho hlavni funkci je uvolfiovani stresu a
ukraceni Casu. ,,Komboldi” je soucast moderni fecké kultury a je k vidéni jak v
Recku, tak také mezi Reky v ¢eském prostiedi.

Mezi symbolické jednani mlze byt zarazeno také ponechani si feckého
obCanstvi. Po pfijezdu si Rekové nechavali fecké ob&anstvi a Ceské pFijimali jen
vyjime¢né. Doufali, Ze se situace v Recku uklidni, a oni se budou moci vratit
domd, postupem &asu ale tento optimismus slabl a po roce 1967, kdy byl v Recku
nastolen vojensky rezim, mnoho Rekd rezignovalo a zagalo houfné prijimat Ceské
ob&anstvi.'®* Presto si néktefi ponechali fecké ob&anstvi dodnes a stale jsou
ob&any Recka. Recké doklady a samozfejmé samotné Fecké ob&anstvi je symbol,

ktery jasné a Cisté deklaruje Feckou identitu.

164 OTCENASEK, Jaroslav. 2003. Migranti z Recka v Cesku [online].[cit. 2007-10-11]. In
Migraceonline. URL:<http://www.migraceonline.cz/eknihovna/?x=195751>.
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Vv s

Mezi nejddleZitgjsi symboly, které udrzuji u Rek( povédomi o pivodu,
patfi bezesporu jidlo, nebot fecky jidelnicek si udrzel silnou rezistenci.'®® D4 se
fici, Zze Fecka kuchyné nejvice odolala asimilacnim tlak(im ze vSech sloZek recké
kultury, které si Rekové pFinesli do Ceskoslovenska. Recka jidla ¢asto tvori
majoritu v jidelnicku v3ech rodin, jak téch Feckych, tak smiSenych.

,.Na Vanoce kapr a salat, ale jinak fecké jidlo je Feckeé jidlo. Typické Fecké
jidla se stale vafri a hojné*“. (Respondent 35 let)

,,»Ja varim jenom ftecky, klasické Ceské jidla nevarim, to ani neumim®.
(Respondentka 63 let)

Recka kuchyné se dostala také do podvédomi Geské spolecnosti, jednak je
to zplsobeno dnes jiz silnym propojenim feckych a ¢eskych rodin, ale také
velkym poétem Feckych taveren, které Rekové provozuji a jsou Cechy
navstévovany.

Dalsim symbolem jsou oslavy rliznych feckych svétkl, s oblibou jsou
oslavovany svatky vztahujici se k néjakému vitézstvi nebo povsténi a Casto je
k nim usporadéna take zabava. Typickym pfikladem je tzv. den ,,Ochi®, ktery se
slavi 28. Fijna. ,,Ochi* znamena v Geském prekladu ,,Ne* a Rekové fekli své ne
Itélii, kterd se je chystala v roce 1940 okupovat. loannis Metaxas udajné Fekl
slavné ,,Ochi“ 28. fijna 1940 italskému vyslanci, kdyZz mu sdélil poZzadavky na
pristup ke strategickym mistlim a pfitomnost italskych vojakl v zemi. Vzapéti
italsk& vojska pFekrocila fecké hranice a Rekové byli ve svém ,,Ne* jednotni, vysli
do ulic a ,Ochi“ se stalo valetnym heslem.'®® Tento svatek dnes pati
k nejvyznamngjsim dnlim v Recku a také Ce$ti Rekové ho pravidelné slavi,
nejcastéji formou zabav, kde se schazeji ve velkém poctu. DalSi svatek, pfi kterém
byvé organizovana zabava je 25. brezen. Tento den je pro Reky jak naboZensky,
tak statni svatek, jednak je tento den oslavou Zvéstovani boZi rodiCky a také den,
kdy Rekové zahajili povstani proti osmanské nadvladé. Zabavy jsou nejcastéji
poradany v rlznych kulturnich domech a prostorach a nejsou navstévovany pouze
Reky, ale také zbytkem Geské spole&nosti.

Co se tyce nabozenskych svatkl, jako jsou Velikonoce a Vanoce, tak Ize

Fici, Ze Rekové ve velké vétsing opustili typické Fecké tradice, které se vztahovaly

165 BOTU, Antula. 1982. Recké etnicka skupina v Ceskoslovensku. In Cesky lid, 69, s. 47-49. s. 48.
' HRADECNY, Pavel, DOSTALOVA, Riizena, HROCHOVA, Véra, OLIVA, Pavel,
VAVRINEK, Vladimir. 2001. D&jiny Recka. Praha: NLN. s. 423. ISBN: 80-7106-192-1.
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k témto svatkdim a pFevzali zvyky a tradice Geského prostredi. Pfesto se v Cesku
nékteré fecké tradice udrZzely, zejména pak mezi starSimi, nebo v feckych
homogennich manzelstvich.

,,Co se tradic tyCe. Jak kdy a jak které, smiSend manzelstvi se hodné
adaptuji na Cesky systém, takze v této skupiné se toho moc nedodrzuje, Zadné
plsty, Velikonoce a jiné. Cisté Fecké manZelstvi tradice dodrzuji, nékteFi méné,
néktefi vice, tam je hrdost na Recko velika. Tady v Cesku jsou Fecké tradice
doména opravdu téch starsSich, mladi hold jsou ,,zkaZzeni*“.** (Respondent 23 let)

Zejména se udrzely zvyky kolem Velikonoc, které jsou pro Reky
nejdllezitéjsi svatky vroce, nebo se také udrzel novoroéni zvyk krajeni
Vasilopity. Vasilopita je sladky kolag, ktery se pripravuje se na Novy rok na
pocest sv. Vasila, do kolaCe se zapeCe zlatd mince (Fluri) a nasledné se Vasilopita
kraji, prvni kousek nalezi sv. Vasilovi, druhy kousek nalezi domu a dalsi se déli
mezi ostatni pfitomné. Ten, kdo ve svém kousku objevi zlatou minci, bude mit
v novém roce Stésti. Tento novoroCni zvyk u nas poradaji fecké obce nebo
napfiklad Lyceum Rekyri, tyto organizace hraji vedle rodin velkou roli pfi udrzeni
tradic, nebot’ pravidelné pofadaji setkani, na kterych jsou tradice a zvyky
pfipominany. Tradice jsou nezbytné k tomu, aby si ¢lovék uvédomoval svij
pdvod, citil prinalezZitost k urcité skupiné a aby si tato skupina udrzela svou
identitu i v budoucnu. Holy oznaCuje tradici za postulovanou viru a zaroven také
upozoriiuje, Ze se tradici nemlze stat cokoli. PrestoZze se na tradici zdanlivé
odvoldvdme, abychom dali vyznam minulosti, vZdy ji pfipomindme z hlediska
soucasnych, nebo budoucich cill. Tradice na jedné strané legitimuje soucasny
zaZzity stav a na strané druhé mobilizuje lidi, aby nasledovali urCity ideélni
budouci stav. Tradice je vniména jako déjinnd sila propojujici minulost se
souCasnosti a zéaroven jako ukazatel urCujici smér, ktery je dané spolecnosti
historicky urcen. Mezi hlavni funkce tradice tedy patfi propojovat minulost,
soucasnost a budoucnost.'®’

Mezi Fecké tradice a symboly, které prezivaji na Ceském Gzemi, patfi také
tance. Pod vétSinou Feckych obci existuji taneCni soubory, které vystupuji pri

rdznych prileZitostech, nejznaméjsi taneéni soubor funguje pfi Lyceu Rekyri a

7 HOLY, Ladislav. 2001. Maly &esky ¢lovék a velky esky narod. Praha: SLON. s. 124. ISBN:
80-85850-97-4.
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soubor sklizi Gspéchy jak v Cesku, tak zahraniGi. Tyto soubory nacvicuji fecké
tance a pravidelné k nim pfijizdéji také ucitelé z Recka, ktefi pomahaji souboriim
s taneCnimi kreacemi. TaneCnice a tanecnici vystupuji v tradicnich Feckych
krojich, tyto kroje si vyrabéji sami ¢lenové soubor(, nebo jsou dovazeny pfimo
z Recka. Tance se objevuji také na zabavach, kde netan&i pouze soubory, ale také
ostatni navstévnici akci.

VSechna tato symbolickd jednani tak udrzuji identitni systém skupiny.
Poskytuji zGcastnénym podil na védéni, které je pro identitu ddlezité a zaroven
udrzuji v chodu Zivot a soudrznost skupiny, ¢imZ ustavuji a reprodukuji
identitu.*®® Vedle symbol@ jsou pro ¢lovéka pri uvédoméni si identity dlileZité
také stereotypy, které pomahaji vytvaret hranice mezi skupinami.

4.6 Stereotypy

Identita je propojena s definovanim toho, jaké charakteristiky maji ¢lenové
skupiny, se kterou se jedinec identifikuje a naopak definuje také charakteristiky
lidi, ktefi do skupiny nepatfi. Tyto charakteristiky mohou byt realné, ale Casto se
jedna o predstavy domnélé a uméle vytvofené. V tomto jednani mluvime o
stereotypech, které jsou nejCastéji definovany jako hodnotici predstavy a postoje
pfisouzené vlastni nebo jiné skupiné, tyto stereotypy maji velmi Ccasto
emocionélni napli.** Kazdy €lovék nebo skupina si formuje pohled na to, &im je
on sam, kdo a jaci jsou lidé kolem ngj. Pfestoze jsou tyto predstavy ¢asto snadno
vyvratitelné, umoznuji nam pohled na kazdodenni svét, proto si lidé vytvareji
viemozné stereotypni predstavy.'’® DileZity vztah je mezi stereotypy a etickymi
hranicemi, nebot pravé stereotypy davaji témto hranicim legitimitu a utvari
identitu.*"™*

Stereotypy utvéreji a udrzuji zakladni pilif kolektivni identity, tedy rozdil

mezi ,,my“ a ,oni“. ,My*“ znamend skupinu, ke které Clovék patfi a citi k ni
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pFinaleZitost. Clovék se uvnitF této skupiny dobfe vyzna a rozumi ji, proto se zde
citi bezpecny a jisty. Tato skupina je jeho pfirozenym prostfedim, mistem kde je
rad a kam se rad vraci. Rozdil mezi ,,my“ a ,,oni* se ve spoleCenskych védach
prezentuje jako rozdil mezi vlastni skupinou (in-group) a cizi skupinou (out-
group). Tato dvojce protiklad(l je nerozluéna, nebot’ se ¢lovék nemlze citit ,,in-
group®, aniz by néjak nepocitoval ,,out-group” a naopak. ,,Oni* nejsou ,,my* a
»,My“ nejsme ,,oni“; ,my a ,,oni“ — tomu lze rozumét pouze v celku a v jejich
vzajemném protikladu. Clovék chépe svou skupinu jako ,,nas* jediné diky tomu,
7e 0 néjaké skupiné uvazuje jako ,,0 nich“.*”* V souvislosti se sebe-uréenim, kdo
jsem a ke komu patfim, je nejdClezit&jsi okoli. Clovék potfebuje, aby jeho
vymezeni bylo reflektovdno a stvrzeno skrze jeho okoli, pokud nedochazi k
potvrzeni identifikace od jinych lidi, Casto se dostavuje krize identity, nejistota a
hledani sebe sama.'”® Cizi skupina je tedy presné tou imaginarni opozici, kterou
k sobé vlastni skupina potfebuje pro svou sebeidentitu, soudrznost, vnitfni
solidaritu a emocionalni jistotu.'*

MUj vyzkum se v otazkach zamé&Foval pouze na stereotypni pohledy Rekd,
tedy jak a které stereotypy pouZziva fecka skupina k vymezeni své identity. Otazky
se soustfedily na nazory, jaké jsou charakteristiky vlastni skupiny Rekd a jaké
zbytku Ceské populace. Také jsem respondentim pokladal otazku, zda jim je
davéna najevo jejich Feckd identita ze strany ,druhych“. RovnéZz jsem se
dotazoval, jaky maji Rekové vztah k jednotlivym jazyk(m, jak k fecting, tak
Cestiné. VétSina odpoveédi méla charakter stereotypnich odpovédi o vlastnostech
jednotlivych jazykU, proto také tato ziskana data zaradim do této podkapitoly.

Typicky stereotyp, zmifiovany respondenty byl rozdil v hrdosti obou
skupin na svlj plivod nebo narod, ktery se také projevuje v rozdilném odhodlani
.bojovat za svou vlast“. Rekové jsou podle respondent(i, daleko hrd&jsi etnikum a
vice prozivaji provazanost se svym narodem a plvodem. Zarovei jsou také
.bojovngjsi“, argumentuji pfitom historii, kdy Rekové vzdy aktivné bojovali proti

utlaGovatelm, zatimco Cesi vétinou volili cestu pasivniho odporu.

12 BAUMAN, Zygmunt. 2000. Myslet sociologicky: netradiéni uvedeni do sociologie. Praha:
Slon. s. 44-45. ISBN: 80-85850-90-7.

13 \VYROST, Josef; SLAMENIK, Ivan. 1997. Socialni psychologie. Praha: ISV. s. 213. ISBN: 80-
85866-20-X.

174 BAUMAN, Zygmunt. 2000. Myslet sociologicky: netradiéni uvedeni do sociologie. Praha:
Slon. s. 45. ISBN: 80-85850-90-7.
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,,Rekové to vic proZivaji to byt soucasti néjakého naroda a jsou na to vic
hrdi. J& mam Fecky pas, ale kdybych pfFijel na Fecké hranice a mél Fecké jméno a
Cesky pas, nebo kdybych se chtél vzdat Feckého ob&anstvi, tak ne Ze by mé Uplné
odvrhli, ale divali by se na mé hodné divng, pro¢ bych se ho chtél vlastné
vzdavat.* (Respondent 45 let)

Dalsi rozdil mezi skupinami vidéli respondenti v temperamentu, podle
nich jsou Cesi daleko umirnénéjsi, rozvaznéjsi a klidnéjsi, nez Rekové. Casto bylo
slySet pFirovnavani k Némecku a jeho kultufe, ke které maji Cesi blizko, zatimco
Rekové jsou potomci typického jizniho naroda a jeho temperamentu. Sami se ve
srovnani s Cechy nejcastgji oznacuji slovy jako Zivéjsi, vasnivéjsi, veselejsi,
spontannéjsi, vybusnéjsi atd.

,U Rekdl je to Zivéjsi, hravéjsi, ze vieho maji vétsi radost a jsou
temperamentngjsi, protoZe jsme jizni narod, to co tebe necha chladnym tak Rek
vyleti, ale pak jsou taky splachovaci, rychle vztek nebo radost, ale rychle se to
zase vrati zpét.* (Respondent 26 let)

S timto temperamentem souvisi také samotny komunikacni styl Fectiny.
Pro kazdy jazyk je typicky urcity komunikacni styl a teorie komunikace uvadi, Ze
projev Clovéka je ovlivnén 7% verbalni komunikaci (slovy), asi 38% hlasem
(zplsobem, jak je informace sdélena) a 55% feci téla (neverbalni komunikace).
Lidé vnimaji fe¢ pomoci vice smysld, nezpracovavaji pouze slova, ale plsobi na
né také ton, energie Fec€i, gestikulace a fe¢ celého téla. Co Clovék to rozdilny
komunikacni styl, tento individudlni styl je rozvijen a podpofen kulturnimi
zvyklostmi a tradicemi urgité skupiny.'” Rekové uvadéli, Ze fettina je pro né
Zivéjsi a hluéngjsi nez Cestina, s tim souvisi také samotna gestikulace a fe¢ téla,
ktera je daleko energetiCtéjsi. Samotny komunikacni styl feCtiny a CeStiny je
rovnéz rozdilny, nebot pro Reky je estina ticha a klidna. Mezi Reky na Geském
Uzemi je samoziejmé velky individualni rozdil v rGznych komunikacnich stylech a
to jak generacni, tak mezi jedinci uvnitf generaci. Obecné vsak Ize fici, Ze ¢im je
VEtSi znalost FeCtiny také komunikacni styl, se blizi tomu Feckému, zaleZi také,

v jaké situaci se jedinec nachdzi, zda pouzivd FecCtinu, Ci CeStinu, v jakém se

175 §ISKOVA, Tatjana. 2001. Mensiny a migranti v Ceské republice. Praha: Portal. s. 16. ISBN:
80-7178-648-9.
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nachézi prostfedi, zda mluvi s Cechem nebo jinym Rekem atd. PFi téchto
prilezitostech se komunikacéni styly mohou rlizné ménit.

Na otazku, zda je Rekidim néjakym zplisobem davana najevo jejich identita,
vétSinou odpovidali, Ze jen vyjimeCné a nekonfliktni formou. Respondenti se
napfi¢ generacemi shodovali, Ze se nevyskytuji konfliktni situace mezi skupinami
a vztahy mezi nimi jsou na dobré Urovni. Stejné tak to bylo podle starSich
respondentl také v minulosti, ti ¢asto zmifovali kladné pfijeti ze strany Geské
populace. Respondentdim byla identita davana najevo vétsinou pratelskou formou
napfiklad v podobé vtipkovani o stereotypech Rekli (temperament, hlasitost),
nebo v posledni dobé také vtipy o soucasnych finan¢nich problémech v jejich
staré vlasti.

,.N€jak extra mi to lidi nedavaji najevo si myslim, akorat nékdy se
popichujeme, tfeba naposled kdyZ jsem byl na brigadé na stavbé, tak na mé
kolegové volali: Makej Reku nebo ti nepQjéime. (Gsmév)* (narazka na zadluZenost
Recka a na pljcky z EU) (Respondent 45 let)

4.7 Transnacionalni socialni pole a fecka identita

KdyZz migranti prichazeji do jiného statu, nenechavaji za sebou svij
pldvodni domov UplIné. SpiSe naopak, pokud je to mozné vytvéreji a udrzuji
prihraniéni ekonomickeé, politické a kulturni vazby, které propojuji jejich pdvodni
a nové domovy.'"® Rekové na nasem Gzemi b&hem své Sedesétileté historie vzdy
udrZovali vztahy se svou plvodni vlasti, intenzita téchto kontakt(i se béhem let
rlizné ménila, zejména v zavislosti na politické situaci obou zemi. V soucasnosti
probiha asi neintenzivngjsi kontakt minority se starou vlasti od pfichodu Reki na
uzemi tehdejsiho Ceskoslovenska. Toto obdobi zatind padem komunistického
rezimu vroce 1989, ktery umoZnil Rek(m snadnéji cestovat do zemé svého
plivodu, a zintenzivnilo se vstupem Ceské republiky do schengenského prostoru.
Timto kontaktem, ale také aktivitou Rekd na nasem Uzemi, zejména jejich
udrZzovanim fecké identity vznikaji tzv. transnacionalni sociélni sité, které jsou

obvykle konstituovany na zakladé sdilené zkusenosti jejich ¢lenl. Socialnim

176 s7ZALO, Csaba. 2007. Transnacionalni migrace: Promény identit, hranic a védéni o nich.
Brno: CDK. s. 24. ISBN: 978-80-7325-136-9.
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tmelem siti jsou spole¢né zajmy jako napfiklad udrzeni komunikace s plivodnim
domovem, nebo jeho &asté navitévy.'’’

Rekové z Ceské republiky navitévuji svou starou vlast pravidelné a €asto,
prakticky kazdy z nich mé v Recku stale své pfibuzné, se kterymi udrZuje kontakt
a jezdi je pravidelné navstévovat, coZz byva spojeno také s dovolenou. Tyto
navstévy se odehrdvaji nejcastéji jednou rocné (nejCastéji v Iété) a trvaji zhruba
jeden mésic. Navstévy jsou oboustranné a Rekové Zijici v Recku jezdi
navstévovat své piibuzné do Ceské republiky. Cesta do Recka se odehrava také
v pfipadé, pokud v rodiné dochazi k néjakému pFechodovému ritualu, jako je
svatba nebo pohreb.

,,Do Recka jezdim tak jednou nebo dvakrat do roka, vzdy v 1été za rodinou
tak na mésic a pak tfeba jeSté na vystoupeni se souborem...parkrat uz tu byla za
nami i rodina z Recka.* (Respondentka 21 let)

Spojeni obou zemi neprobiha pouze v roviné rodinné, ale také politické.
Retti politikové jiz delsi dobu spolupracuji s Feckymi meninami mimo své izemi
a Cesti Rekové nejsou vyjimkou, tato spoluprace byla vidét napfiklad pfi oslavé
60. vyro&i prichodu Rekil do Ceskoslovenska v Ostravé, kdy na tuto akci dorazilo
i predni fecké politické vedeni. Vedle politik(i dorazilo na oslavy také asi 7000
Rekd, jednalo se jednak o Reky Zijici v CR, ale také o Reky, ktefi zde Zili
v minulost a jejich potomky. Spoluprace je pak viditelna zejména na ekonomické
a kulturni arovni. Asi nejvyznamnéjsi podpora fecké vlady, ktera vyrazné prispiva
ke kontaktu obou zemi a zaroven podporuje feckou identitu u mladé generace,
jsou ,,tabory“ pofadané pro fecké déti. Tyto tabory plati a organizuje fecka vlada a
za minimalni naklady se jich mlze zUCastnit kazdé dité, které ma alespoii jednoho
z rodicl Reka. Déti tak mohou na 14 dni poznéavat feckou zemi, kulturu, jazyk,
své kofeny a zarovefi tak utvafet svou identitu. Recka vlada také dala moZnost
mladym lidem z fad minority pracovat na OH 2004 v Athénach jako pofadatelé,
podminkou bylo znat dobfe Fectinu, ¢eStinu a anglictinu.

Kontakty mezi obéma zemémi se odehravaji také v hospodarské roving,
nebot’ v 90. letech néktefi Rekové Zijici v Cesku vyuzili své kontakty se starym

domovem a zacCali podnikat, zejména to bylo v turistickém ruchu, kdy zacali

17 s7ALO, Csaba. 2007. Transnacionalni migrace: Promény identit, hranic a védéni o nich.
Brno: CDK. s. 105. ISBN: 978-80-7325-136-9.
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zprostfedkovavat cesty do Recka, nejen ¢lenim minority, aby mohli navstivit
zemi svého plvodu, ale také zbytku ceské populace. Obchod se soustiedi také
napfiklad na dovoz Feckych komodit, jako jsou olivy, olivovy olej, vino atd.

Rekové tak vytvafeji a udrzuji rodinné, hospodarské, naboZzenské a jiné
formy socialnich vtah( napfi¢ hranicemi stat(.. Jejich socidlni vztahy se tak
nachézeji na Gzemi dvou statl a vytvaFeji tak transnacionalni socialni pole.'™
Toto pole je jednim z dllezitych faktor(, ktery udrZuje a podporuje Feckou
identitu na nasem Gzemi. PFi kontaktu se zemi svého plvodu, s jeho historii a
kulturou dochazi u Rekd k uvédoméni si svého plivodu a k vystoupeni Fecké
identity napovrch, kterd mohla byt v ¢eskem prostfedi nevédomé zatlaCovana.
Dulezity je také jazykovy kontakt, pokud je Rek Zijici v Cesku na navstévé Recka,
je nuce pouzivat jeho jazyk a pokud ho neumi, je nucen se ho alespon CasteCné
naucit. Tim, Ze ¢lovék pouZiva urcity jazyk nebo se ho uci, pfipoutava se vnitiné
ke skuping, ktera tento jazyk také pouZiva a jeho identita je poté Castecné nebo
UpIné spjata s danou skupinou. Cim vice pak Gesky Rek Fectinu ovlada a &im vice
je schopen se v feckém prostfedi domluvit, tim vice se citi byt ¢lenem Feckého
naroda a jeho kultury.

Socialnim tmelem téchto siti je smysl pro spole¢nou pfislusnost k plivodni
vlasti, coZ se projevuje ve vdli participovat na kulturnich praktikach spojenych
s jazykem plvodniho domova.'” Viile participovat na kulturnich praktikach Ize
vidét u Rekd jak na oficialni rovni, tak na Grovni osobni.

Oficialni Uroven je reprezentovana feckymi organizacemi a sdruzenimi
jako jsou Asociace Feckych obci nebo Lyceum Rekyf, tyto organizace poradaji
kulturni akce nebo kurzy feckého jazyka, na kterych se Rekové sdruzuji a
demonstruji svou identitu. Pod touto oficialni strukturou funguji také feckeé
kulturni soubory, které jsou nositeli feckeho kulturniho dédictvi, zejména hudby a
tancl. Tyto soubory nevystupuji pouze v Ceské republice, ale €asto vyjizdéji také
do Recka, kde ukazuji, Ze se v Cesku stale dodrZuji fecké tradice a tance. Tyto
navstévy nejsou pouze propagacni, ale zaroven zde soubory maji moznost naucit
se nové tance pod vedenim feckych tane¢nik a tanecnic, tito ucitelé pravidelné

dojizdéji za soubory také do Ceska, kde pomahaji udrzet vysoky standart vyuky

178 s7ZALO, Csaba. 2007. Transnacionalni migrace: Promény identit, hranic a védéni o nich.
Brno: CDK. s. 118. ISBN: 978-80-7325-136-9.
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tanct a néaslednych vystoupeni. Rekové na nasem Gzemi tak nejsou kulturné
zakonzervovani od své byvalé domoviny, ale intenzivné spolupracuji (nejen) na
kulturni Grovni, ktera udrzuje feckou kulturu a identitu v Cesku na vysoké rovni.

Rovina osobni pak zahrnuje veSkeré kulturni praktiky udrZzované Cleny
minority, které pochazeji z Recka, at’ se jedna o jidlo, tance, hudbu, symboly a
v neposledni Fadé jazyk. Jinak Feceno, Rekové a jejich potomci nejenom Ze
nezpretrhali své vazby s plvodnim domovem, ale vysledkem jejich praktik je
vznik socialniho pole, které propojuje socialni prostor dvou narodnich stétd.
Zivotni svét Rekd tak neni tvofen ani pdivodnim domovem, ani domovem novym,
ale transnacionalnim socialnim polem vznikajicim jako nedomysleny dlsledek
kazdodennich praktik propojovéni ,,pdivodniho“ a ,,nového* domova.*®

..My mame syny tady i tam, tak jsme si rozkrocCili nohy a jednou jsem tady
a druhou tam, takZe jsme to spojili a misto Recko a Cesko mame ,,Evropu‘.
(Respondent 77 let)

4.8 Kolektivni pamét’

Pod pojmem kolektivni identita rozumime obraz, ktery o sobé vytvari
néjaka skupina a jeji ¢lenové. Kolektivni identita je zavisla na mife identifikace ze
strany zU¢astnénych jedincl, nebot’ neexistuje jako néco ,,0 sobé“, ale vidy jen
v té mife, v niZ se k ni jedinci hlasi. Jeji intenzita se méni podle toho, nakolik Zije
ve védomi ¢lenl skupiny a nakolik dokaze motivovat jejich mysleni a jednéani. Pro
skupiny je rovnéz typické, Zze védomi své jednoty a jedinecnosti opiraji o udalosti,
které se odehrdly v minulosti. Jednotlivé skupiny tedy potfebuji minulost pro
potfeby své sebeidentifikace.'® Skupiny tak potfebuji ke své identifikaci
»pamét™. Nejvyznamngjsi teoretikem v oblasti paméti je Paul Halbwachs, ktery
zavedl pojem kolektivni pamét. Toto jeho pojeti je socidlné konstruktivistické a
upozorfiuje na rozliSovani mezi paméti kolektivni a individualni. Individualni
pamét’ jedinec nabyva vramci socializace a tato pamét nemiZe existovat bez

paméti kolektivni. Hranice individualni a kolektivni paméti se prekryvaji a

180 s7ALO, Csaba. 2007. Transnacionalni migrace: Promény identit, hranic a védéni o nich.
Brno: CDK. s. 116. ISBN: 978-80-7325-136-9.
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vzajemné podporuji.’® Pamét neni pouze osobni soukromé vzpominani, ale
vztahuje se také na historii celé skupiny nebo naroda, kterou jedinec sdili s jejimi
¢leny. Nase pamét je tak spjata s paméti téch druhych a jedna slozka nemdze
fungovat bez té druhé.’®® Kolektivy ,,nemaji“ Zadnou pamét, ale uréuji pamét
svych clend. Pamét’ tedy vznikd pouze diky interakci v rdmci spolecenskych
skupin. Tato kolektivni pamét’ je silné spjata se svymi nositeli a neni libovolné
pfenosna, kazdy, kdo se na kolektivni paméti podili, deklaruje tim svou identitu k
dané skuping.*®

Historie hraje u fecké mensiny silnou roli pfi jejich identifikaci se
skupinou. Béhem vyzkumu se respondenti odvolavali zejména na dva historické
aspekty, které utvari jejich kolektivni pamét’ a spole¢nou Feckou identitu. Jednak
to byl nuceny odchod z Recka po 2. svétové valce, tedy historické uvédoméni si
svého spoleéného emigrantského osudu a za druhé, odvolavani se na staré Reky a
jejich helénskou kulturu jako na spole¢né kofeny a pivod.

Moderni Rekové odvozuji svdj plvod od Fecké Byzance a také od
starovékych Rek( a jejich klasické helénské kultury. Tento plvod je v obou
pFipadech chapan demograficky, tedy Ze pFibuznost s Byzanci a starymi Reky se
zaklada na demografické kontinuité, pfestoze jiz bylo v minulosti dokézano, Ze
tato demografickd kontinuita byla v 6. az 8. stol. hrubé naruSena mohutnym
prilivem cizich migrantl (Avafi, Slované, Albanci). Témto pfistéhovalcim se
podafilo obsadit vétSinu centralniho Recka a Peloponésu a plvodni obyvatelstvo
(helénsti a fecky mluvici obyvatelé, ktefi se jiz dfive smisili s makedonskymi a
fimskymi migranty) odsunuli do pobfeznich oblasti a na ostrovy v egejském mofi.
To posunulo centrum skutecné helénské civilizace na vychod do Egejského mofe,

~ ~7

na ionské ostrovy, pobfezi Malé Asie a do Konstantinopole. Soucasné moderni
Reky tak Ize stéZi pokladat za potomky starovékych Rek, i kdyZ vylougit to zcela
nelze. Odvozovani plivodu od starych Rekl nebo Fecké Byzance je pro chapani
souCasné fecke identity jak relevantni, tak irelevantni. Relevantni je pokud

souCasni Rekové citi, Ze jejich Fecka identita je vysledkem plivodu odvozovanych

182 HALBWACHS, Paul. 2009. Kolektivni pamét. Praha: SLON. s. 93-94. ISBN: 978-80-7419-
016-2.

183 RICOEUR, Paul. 2000. K¥ehka identita: tcta k druhému a kulturni identita. Brno: Mlyn. s. 11-
13. ISBN: 80-902296-9-7.
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od starych Reki a Fecké Byzance. Irelevantni je vtom, Ze etnicka identita se
neutvari na fyzickém pdvodu, ale na zékladé pocitu kontinuity, sdilené paméti a
kulturni pfibuznosti ztélesnéné v symbolech, hodnotach a vzpominkach, které si
skupina uchovéava. V tomto smyslu pak bylo kulturni dédictvi starého Recka
uchovano a oZiveno, zejména pak v ,feckém obrozeni* v 10. a 14. stoleti, kdy se
pouto se starym Reckem stalo velkym impulsem k obrozeni. Diky sdilené paméti,
pocitu kontinuity a dalSich faktord mizeme dnes Fici, Ze i po 2000 letech pretrval
pocit Fecké identity a spole¢né etnicity.®

Historie starych Rek( je mezi &leny minority v silném povédomi a pfi
identifikaci se sou¢asnym Reckem nebo s Ffeckou minoritou v Cesku hraje tento
aspekt vyznamnou roli. Velka Cast respondentll ze vSech generaci pfi mych
rozhovorech vyzdvihovala staré Recko jako zéklad Evropy a zemi, ktera pfinesla
svétu kulturu, tim vyzdvihovali také kolektivni pamét’ skupiny, se kterou se
identifikuji. Obecné plati, Ze mezi Cleny fecké minority panuje velkd hrdost na
feckou historii a to ve viech generacich.

Druhé silna slozka kolektivni paméti je védomi emigrantského plvodu a
koFend v Recku. Nejstarsi generace si emigraci pamatuje a dalsi generace si
uvédomuji, Ze jsou potomci téchto emigrant(, ktefi museli Recko nedobrovolné
opustit. V kolektivni paméti Rek( je zakoFenéna jejich zemé plvodu a z tohoto
divodu jsem se pfi vyzkumu zaméfil také na otazku, co jednotlivé generace

povazuji za svou vlast nebo domov.

4.9 Vlast - Recko nebo Cesko?

Pojem vlast je sdm o sobé velice subjektivni a v kazdém ¢lovéku vyvolava
rozdilné predstavy, ale také emoce. Sémanticky je slovo vlast pfibuzné se slovem
vlastni a je opakem slova cizina, které je odvozeno od slova cizi. Lidé Casto
vysveétluji pojem vlast tak, Ze je to ,,jejich domov”, ,,jejich zemé*. Pro vétSinu lidi
je t8Zké vymezit tento pojem v obecné roving, a kdyZ se o to pokouSeji, Casto
uvadéji konkrétni symboly, které v nich obraz vlasti evokuji. Mezi tyto symboly
patfi, rodina, tradice, kultura, pfirodni prostfedi, historie, zvyky, zplsob Zivota,

185 SMITH, Anthony. Etnicky zéklad nérodni identity. In HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a
nacionalismus: ¢itanka textd. Praha: SLON, 2003. s. 270-297. s. 280-28. ISBN: 80-86429-20-2.
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mentalita a v neposledni fadé také jazyk. Tyto atributy nejcastéji €ini pro Clovéka
z néjaké zems vlast.*®

LaStovkova oznaCuje vlast za ,posvatnou slozku“, kterd hraje
v identifikaci jedincli vyznamnou roli. Zaroven vsak dodava, Ze v posledni dobé
ztraci na vyznamu a to diky velké migraci lidi po celém svété a také globalizaci.*®’

Na téma, co pro Clovéka tento pojem znamend, probéhlo v minulosti
mnoho vyzkum, napfiklad Holy uvadi, Ze pfi jeho Setfenich kladli respondenti
ddraz na jazyk, rodinu, tradice a kulturu. Tyto atributy byly nejcastéji spojovany
s vlasti. Doma je pro lidi nejcastéji tam, kde se narodili a vyrGstali, maji rodinu a
pratele, tedy tam, kde je ¢lovék zakofenén svymi vztahy k rodiné a dalSim lidem.
Vlast mlze byt podle Holého také oznacena jako prostor, ve kterém jsou chovani,
oCekavani, postoje, pocity a reakce druhych predvidatelné, kde kazdy zna pravidla
prijatelného chovani a dileZitou soucasti této obeznamenosti je jazyk. Jazyk se
ukazal byt pro Holého respondenty dilezity identifikacni prvek s urcitou vlasti
nebo domovem. Podle nich je vlast zemé, kde jasné rozumi vyznamu kazdeho
slova. Jeden respondent vyjadfil nazor, Ze kdyby musel Zit v zemi, kde by mluvili
jinym jazykem, nez jeho matefskym, nikdy by to nebyla jeho vlast a domov, i
kdyby jejich jazyk ovladal velmi dobre.*®®

U Rek{ slovo vlast nebo domov nejcastéji evokovalo misto narozeni a
proZité détstvi nebo mlédi, prave tyto faktory nejvice ovliviiovaly respondenty pfi
oznaceni zemg, ktera je pro né vlasti. Zde mizeme logicky pozorovat generacné
odliné nazory na tento fenomén. Clenové nejstarsi generace a ¢astecné takeé staré
generace, ktefi se narodili v Recku, jednoznacné oznacuji za svou vlast Recko a to
pfes to, Ze vtéto zemi proZili pouze maly zlomek svého Zivota a drtivou Cast,
mnohdy pres 60 let Ziji v Ceské republice. Dillezity je pro né fakt, Ze se v Recku
narodili a prvni Zivotni vzpominky pochazeji pravé z této zemé. Tito lidé se
v drtivé vétsing identifikuji Gisté jako Rekové (na stupnici 1-5, stupném 5) a tato
etnicka identita je silné spojena s pocitem pfinalezitosti k urCitému Gzemi. Pro

etnickou identifikaci je tento pocit a naklonnost dllezitéjsi nez samotny pobyt

18 HOLY, Ladislav. 2001. Maly &esky ¢lovék a velky esky narod. Praha: SLON. s. 163. ISBN:
80-85850-97-4.

87 LASTOVKOVA, litka. 2010. ,,Doma“ v pohraniéi [online].[cit. 2011-04-01]. In
Socioweb. URL:<www.socioweb.cz/index.php?disp=teorie&shw=225&1st=103>.

188 HOLY, Ladislav. 2001. Maly &esky ¢lovék a velky esky narod. Praha: SLON. s. 164. ISBN:
80-85850-97-4.
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nebo vlastnictvi této pddy a toto citové pouto pak mlize uchovat identitu skupiny
k urgitému Gzemi (vlasti) i kdy?Z je od ného na dlouhou dobu odlougena.*®

,,Pro mé je vlast Recko, i kdyz tady Ziju 60 let...protoZe se citim jako Rek,
narodil jsem se tam a ne svou vinou jsem musel Zit nékde jinde** (Respondent 72
let)

,.Tuto otazku mi pokladaji lidé ¢asto, podle mé hrajou velkou roli détska
Iéta, kde se narodili a kde prozili mladi, tam to vZdycky lovéka tahne, takZe vlast
je pro mé Recko.* (Respondent 77 let)

Dalsi ¢lenové staré a mladé generace, ktefi se narodili v Ceskoslovensku,
jiZz vétdinou oznacuji za svou vlast Ceskou republiku, opét zde hraje silnou roli
pocit sounalezitosti s Gzemim, kde se narodili a vyrostli. Dllezitym faktorem
ovliviiujici tento vybér se jevi také rodina, Rekové zde zaloZili své rodiny a
pfesto, Ze maji své pribuzné v Recku, zékladni rodiny a blizsi pfibuzné maji
v Ceské republice (v Recku se vyskytuji nejcastéji vzdalengjsi pfibuzni), proto ji
také Castéji uvadeji jako domov nebo vlast. Pfesto i zde se objevuji lidé,
oznacujici slovem vlast Recko. Nejcast&ji jsou to lidé z rodin, kde se nejvice
dodrZovaly tradice, jazyk a Casto byl pfipominan navrat do Recka, ktery se
z rliznych ddvodl neuskutecnil. Vyjimkou nebyli také jedinci, ktefi uvadéli, ze
domov a vlast je pro né stejné Ceska republika jako Recko, nejéast&ji to byli
Rekové narozeni v Ceskoslovensku se silnou Feckou identitou, pochazejici
z rodin, kde se tato identita silné udrZovala a byla podporovéna. Tito lidé proZili
cely Zivot v Ceské spoleCnosti, kterd je vyrazné ovlivnila, z&roven jsou také
ovlivnéni feckym prostfedim v rodiné a fecké komunité, proto maji stejny pocit
pFinaleZitosti k Recku jako Ceské republice a obé tyto zemé jsou schopni oznagit
za domov nebo vlast. Tito Rekové tak nejsou teritorialng zakotveni v jednom
narodnim domové, ale maji dva soubézné ,domovy“ a dvé nérodni identity.
Jinymi slovy u mnohych Rekd tak maji identity partikularisticky charakter.*®

V nejmladsi generaci, tedy mezi Reky narozenymi od 80. let dodnes, jiZ
klesa pocit Fecké identity a stejné tak klesa pocet lidi, ktefi oznatuji Recko za
svou vlast. Lidé v této skupiné nejéastéji oznacuji za svou vlast Ceskou republiku

189 SMITH, Anthony. Etnicky zéklad narodni identity. In HROCH, Miroslav. Pohledy na narod a
nacionalismus: ¢itanka text(l. Praha: SLON, 2003. s. 270-297. s. 274. ISBN: 80-86429-20-2.

199 s7ALO, Csaba. 2007. Transnacionalni migrace: Promény identit, hranic a védéni o nich.
Brno: CDK. s. 114. ISBN: 978-80-7325-136-9."
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a znovu argumentuji mistem narozeni, prozitym Zivotem, rodinou, ale objevuji se
také dlvody, Ze maji blize k ¢eské kultufe nez k fecké, nebo Ze (dobre) neovladaji
fecky jazyk. Néktefi pro Recko pouZzivaji nazvy jako zemé& mého plivodu nebo
druhd vlast.

,.Vlast tady...i kdyZ jsem na pdl Rek tak narodil jsem se tady, vyrdstal jsem
tady...tam bych se ani nedomluvil.** (Respondent 26 let)

Respondenti ve vSech generacich v minimalni mife zminovali jazyk, jako
faktor, ktery je ovliviiuje v pocitu prinalezitosti ke vlasti. Nicméné mizeme videét,
Ze s klesajici znalosti jazyka klesa také fecka identita, coz ma pfimou navaznost
na to, Ze lidé, ktefi znaji FeCtinu méng, (nebo viibec) silné inklinuji k Ceské
republice jako ke vlasti. U téchto lidi se stale v rlznych stupnich objevuje fecka
identita, ale jiZ ne v takové miFe, aby bylo Recko povaZovano za jejich vlast nebo

domov.

4.10 Reemigrace

Rekové, ktefi prisli po valce do Ceskoslovenska, vétsinou planovali navrat
domd, ten byl vsak v 50. letech diky politickému klimatu komplikovany a
mnohdy nemozny. V 60. letech dochazelo v Recku k uvoliiovéani ve spolecnosti a
situace zaGala prat navratdm domd. Mnoho Rekd toho vyuZilo a do3lo k prvni
vIné reemigrace, vrétit se vSak nemohl kazdy, zejména pak ti, ktefi se angaZovali
v komunistickém hnuti. Reemigrace probihaly az do dubna 1967, kdy v Recku
probéhl vojensky prevrat (silné pravicové zaméFeny) a repatriace Rek( do vlasti
byla zastavena. Mnoho navrétilcli bylo za své levicové smysleni uvéznéno nebo
mélo problémy. Vojensky rezim padl vroce 1974 a nasledovala druha vina
reemigrace, kdyZ se v Recku dostava k moci Panhelénské socialistické hnuti,
které zruilo viechna omezeni pro navrat Reki do vlasti. V néasledujicim obdobi
dochézi k nejmasivnéjsimu odchodu Rek( a odhaduje se, Ze se jich vtomto
obdobi do vlasti vrétilo cca. 2500. Dalsi vina navratdl (uz mensi) nastala po roce
1989, kdyz v Ceskoslovensku padl komunisticky rezim.'** V/ nékterych méstech

198 OTCENASEK, Jaroslav, 1998. Recka narodnostni mensina v Ceské republice dnes. In Cesky
lid, 85, s. 156-157. ISSN: 0009-0794.

79



byl odchod masivni, jako napfiklad v Bohuming, kde odhadem odeSlo az 80%
Rekd.

Byly zaznamenéavény také pfipady, kdy Rekové, ktefi odesli do Recka, se
po néjaké dobé vratili zpét do Ceska. Vétsina autorll uvadi, Ze divodem byla
$patna adaptace na fecké prostfedi po dlouhém pobytu v Cesku, nebot” mnoho
Rekil zde proZilo znatnou &ast nebo dokonce cely Zivot. V Cesku studovali,
pracovali, méli domy, byty, pratele, cely svij Zivot a ze dne na den se ocitli
v jiném prostfedi, se kterym se néktefi neszili. Problémy s adaptaci méli nejvice
smidené pary, kde jeden z partner(i byl Cech nebo Ceska.

To viak nebyl jediny dlvod navratli do Ceska, respondenti uvadéli, Ze
reemigrace do Recka a nasledny navrat zpét mél také ekonomicky podtext.
Rekové, ktefi pFisli do Ceskoslovenska, ¢asto v zemi nechavali pozemky a
nemovitosti, nebo je nésledné zdédili po pfibuznych. Disponovat s timto
majetkem vSak mohl jen &lovék, ktery mél trvalé bydlisté v Recku a pobyval na
jeho Gzemi minimalné jeden rok. Proto se néktefi lidé na Gas vréatili do Recka, aby
mohli s timto majetkem disponovat a po jeho pfipadném prodeji se vraceli zpét.

Mnoho Rek( po prfijezdu do Recka zaZivalo krizi identity, v Geském
prostfedi na né bylo nahlizeno jako na Reky a po pfijezdu do Recka na né nebylo
nahlizeno jako na Reky, ktefi se vratili domd, ale jako na Cechy sfeckym
plvodem. Ocitli se najednou v situaci, kdy ani v jedné zemi nebyli brani jako
Cleny dané etnické spolecnosti.

,,Ja jsem byl tady Rek, i lidi mé tak brali, ale kdyZ jsem se v 90. letech
vréatil dom(, tak ¢lovék citil, Ze mé lidi vnimali spi$ jako Cecha...pak je to situace
ani doma tady ani tam, pak je Clovék nékde mezi.** (Respondent 78 let)

PFi mém vyzkumu jsem vSem respondentlim pokladal otazku, zda uvazuji
nebo uvaZzovali o presunu do Recka. Drtiva vétSina tazanych odpovédéla, Ze o
pFipadném prestéhovani do Recka neuvazuji. Da se tedy Fici, Ze ti, ktefi odejit
chtéli, tak jiz odesli v jednotlivych reemigracnich vinach a soucasni Rekové se
rozhodli trvale Zit v Ceské republice. V budoucnu se tedy neda oekavat dalsi
reemigracni vina, jak tomu bylo napfiklad v minulosti (pokud v Ceské republice
nedojde k néjakym dramatickym zménam). Néktefi tazani uvaZzovali o ndvratu do
Recka v mladi nebo bé&hem studii, ale poté si zde nasli zaméstnani, partnery,
zaloZili rodiny a rozhodli se ziistat v Cesku. Také u soucasné nejmladsi generace
jsem se setkéaval s plany v budoucnu se do Recka odstéhovat, ale jednalo se pouze
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o malé procento tazanych. Vétsina mladych by chtéla do Recka vycestovat jen na
¢asové omezené obdobi, aby si vyzkouseli Zivot ve vlasti svého plvodu, nebo aby
se nautili jazyk. N&ktefi jedinci uvaZuji o prestéhovani do Recka na stari a na
dlchod, protoze tuto zemi povazuji jako idealni k odpoCinku a relaxaci. Vétsing
Rekd v3ak staci jejich zemi plvodu pouze pravidelné navitévovat pFi
dlouhodobych navstévach pFibuznych, ktefi v zemi zdstali.

Mezi faktory, které hovofi pro to zdstat v Ceské republice, pat¥i nejéastéji
rodina, jazyk, pratelé a prostiedi. Rekové maji Casto své pribuzné v Recku, ale
zaroven zakladni a rozsifenou rodinu maji také v Ceské republice, tato rodina je
pIné zasazena do Ceské spoleCnosti (uzZ jen diky tomu, Ze je nemoZné najit
v Ceském prostFedi Sirsi rodinu sestavenou jen z Reki) a pro drtivou vétsinu Rek
je nepredstavitelné tuto rodinu jen tak vytrhnout z jejiho prostfedi a pfesunout ji
do prostfedi jiného. Dne3ni Sirdi rodiny, ve kterych se Rekové nachéazeji, jsou
viechny smiSené a prevlada v nich Cesky prvek, je tedy logické, Ze Rekové, ktefi
zde zaloZili rodiny, neuvazuji o odstéhovani se do Recka.

,.Kdysi jsem silné o navratu uvaZzovala a byla jsem si tim jista, vZdyt od
narozeni jsem byla k tomu vedena. Po svatbé a zaloZeni rodiny se situace zménila
a z finanénich divod( to neslo. Dnes uz toho nelituji. DlezZité je, moznost tam
jezdit pravidelné kazdy rok i Castéji.* (Respondentka 61 let)

Stejné jako vytvorili Rekové v Eeském prosttedi rodinné struktury, logicky
vytvorili také struktury pratel. Ty stejné jako rodina pFipoutala ¢leny minority
k Geskému prostiedi a pFatelé patii mezi faktory, které presvédéuji Reky zlstat
v Cesku.

Dalsi faktor je jazyk, i kdyZ je znalost Feckého jazyka u vyznamné Césti
Rekil na dobré trovni, Ize Fici, Ze ¢lenové minority jsou jazykové kompetentnéjsi
v Ceském jazyce nez v fectiné. Rekové si tedy logicky vybiraji k Zivotu prostiedi,
ve kterém se lépe domluvi a tim padem takeé lépe prosadi.

Jeden z nejvyznamnéjsich faktor( je samotné eské prostredi, které je pro
vétsinu Rekd jejich domovem. VSichni Rekové zde proZili drtivou Géast a vétina
cely svij zivot, ¢eské prostfedi je tedy misto, ve kterém vyrostli a Ziji. Je to
rovnéz misto, které je chté nechté vyrazné kulturné ovlivnilo a maji k nému blize
nez k feckému prostfedi, které jen navstévuji. To, Ze vyrostli a byli vychovani
v Ceském prostfedi, vedlo k tomu, Ze se v nich ustélily ¢eské normy a styl Zivota.
Na otazku, pro¢ by nechtéli Zit v Recku, nejCastéji odpovidali, Ze je tato zemé
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piilis ,,chaoticka" a neorganizovan4, je opakem Ceska, kde se ve planuje a fady
jsou pevné nastavené. Zivotni styl je v Recku diametralné odlidny od stylu
Geského a GeSti Rekové jsou vychovéni a nauceni na Gesky Zivotni styl, coZ je
vede ktomu, 7e mnozi davaji pfednost setrvani v Ceské republice, neZ se
adaptovat na jiné prostredi.

,,UvaZovala jsem o prestéhovani, ale uz neuvazuji, stfetnuti s kazdodenni
realitou v Recku, tedy tou kazdodenni nikoli dovolenkovou, bylo ponékud trpké.*
(Respondentka 26 let)

,,KdyZ jedeme do Recka, tak tam jedeme tak na mésic, na dovolenou je tam
fajn, takova prazdninova zemé, trochu chaoticka, ale na Zivot ne, Zit bych tam
nechtéla, se spoustou véci bych se uZ nesrovnala, Cesi jsou takovi vic k Némecku,

vSechno mit dané a naplanované.*“(Respondentka 48 let)
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Zaver

Tématem této prace byl jazyk a identita Fecké minority v Ceské republice.
Cilem préace byla analyza jazykové kompetence a identity jednotlivych generaci
Rekd. Déle také zmapovani faktor(, které pomahaji Fecky jazyk a identitu na
Ceském Uzemi udrZovat a vyzkoumani jaky vztah panuje mezi Grovni znalosti
feCtiny a stupném Fecké identity. Vyzkumné otazky prace tedy znély: Jaka je
znalost Feckého jazyka u jednotlivych generaci Rekd? Jakymi mechanismy je
fecky jazyk v Ceském prostfedi udrzovan? Jak se jednotlivé generace Rekd
identifikuji? Jaké mechanismy udrzZuji feckou identitu v ¢eském prostfedi? Jaky
vztah panuje mezi znalosti feckého jazyka a reckou identitou?

Tyto cile jsem splnil a mohu Fici, Ze se mi povedlo odpovédét na vSechny
poloZené vyzkumné otazky.

Znalost feckého jazyka se mezi generacemi liSi, ale v z&sadé lze
konstatovat, Ze je mezi vSemi generacemi na dobré drovni. Nejkompetentngjsi
mluvEi se nachézeji v nejstarsi generaci Rekd, tedy v generaci, ktera se v Recku
narodila. Tito lidé stravili v Ceském prostredi vétSinu svého Zivota, Casto pfes 60
let, pfesto je témto lidem blizSi FeCtina, kterd je pro né matefskym jazykem a
ovladaji ji Casto Iépe nez Cestinu. Tito lidé se identifikuji jako Rekové a nepocituji
Ceskou identitu (na vyzkumné Skale stupen 5), u téchto lidi je silnd vazba na
Recko, které povazuji za svou vlast nebo domov.

Jazykové kompetentni (na velmi dobré urovni) jsou také Clenové staré
generace, tito lidé vyrostli pfevazné v rodinach, kde byli oba rodite Rekové a
feCtina se bézné doma pouzivala. Zéaroven tato generace pfichazela od utlého
mladi do kontaktu s Ceskym jazykem, a proto perfektné ovlada také tento
komunikacni styl. Jedinci z této generace se nejcastéji identifikovali stupném 4 a
CasteCné také stupném 5.

U mladé generace zaCina vétSinou znalost jazyka klesat, presto jsou
schopni se Fecky domluvit. Stejné tak klesa identita, ale silné povédomi o feckém
plvodu trvad a v mnohych pripadech fecka identita pfevazuje nad Ceskou, tato
generace se nejCastéji identifikovala stupni 4 a 3. Tito lidé pochazeji pfevazné ze

smiSenych rodin, kde se k bézné komunikaci pouZzivala nej¢astéji ¢estina, presto si
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feCtina udrZela vyrazné domény, které napomohly k pfedani jazyka také této
generaci.

V nejmladsi generaci by se dal oCekavat markantni ubytek kompetentnich
mluvCich a prevaZzujici Ceskou identitu, to se vSak pfi mém vyzkumu nepotvrdilo.
Jedinci, ovladajici fecky jazyk minimalné nebo vibec se vtéto skupiné
vyskytovali ve velmi malém poctu a vétSina respondentll ovladala fecky jazyk na
komunikacni urovni. Vyjimku netvofrili také jedinci, ktefi ovladali jazyk na dobré
arovni. V porovnani s mladou generaci identita klesa jen minimalné. Objevuji se
jedinci identifikujici se stupném 2, ale ti se mezi respondenty vyskytovali
v malém poctu, prevazovali jedinci identifikujici se stupné 3, tedy stejné jako
v mladé generaci a vyjimecné se objevovali respondenti identifikujici se stupném
4,

Od nejstarSi generace smérem k mladSim lze sledovat postupny pokles
znalosti jazyka a také identity, ale mezi mladou a nejmladSi generaci dochazi
k zastaveni tohoto poklesu. Je to dano zejména tim, Ze mnoho ¢Elend nejmladsi
generace ma v soucasnosti velky zajem o své kofeny a také naucit se samotny
fecky jazyk.

V rdmci otdzky tykajici se vztahu jazyka a identity lze pozorovat
oCekévany vztah, tedy ¢im je vétSi znalost feckého jazyka, tim je vétsi fecka
identita. Toto pravidlo vSak neplatilo vZdy a béhem vyzkumu jsem se setkal
s respondenty, ktefi Fectinu ovladali minimalné nebo vibec, presto se u nich
vyskytovala feckd identita a v nékterych pripadech i na relativné vysoké arovni.
Jednalo se zejména o Cleny nejmladSi generace, u téchto lidi byla Fecka identita
mobilizovana védomim svych kofenll. Lze tedy fici, Ze znalost Ffeckého jazyka
neni u nékterych jedinct podminkou k identifikaci s Reky.

Béhem vyzkumu jsem identifikoval tfi hlavni faktory udrZujici Fecky
jazyk v Ceském prostiedi. Asi nejdlleZitéjsi se jevi rodina, kde Rekové pFichazeji
s jazykem do kontaktu poprvé. V soucasnosti neni frekvence uzivani fectiny tak
Casta jako v minulosti (napfiklad v rodindch nejstarSi generace), ale také dnes je
pouZivana pfi rodinnych oslavach nebo rliznych seslostech, kde je ¢asto doménou
starSich a mlZe ji prejimat také nejmladsi generace.

Dalsi faktor jsou jazykové kurzy feCtiny, které poradaji fecké obce a jsou
hojné navstévovany malymi détmi, ale také starSimi. Z pocatku jsou déti do vyuky
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Casto tlaceny rodici, ale pozdéji jsou tyto kurzy vitany i starSimi nebot’ jim znalost
Fectiny umoziuje komunikovat pfi ¢astych navitévach Recka.

témito cestami Rekové udrZuji transnacionalni sociélni pole, které je jednak
motivuje k tomu, aby se Fecky naucili, a za druhé komunikaci v samotném Recku
se jejich jazyk zdokonaluje.

Jazyk je vyznamny faktor udrzujici a mobilizujici Feckou identitu na Gzemi
Ceské republiky. Vedle néj jsem pfi svém vyzkumu vysledoval dalsi faktory,
které maji vyznamny vliv na feckou identitu, prevazné se jedna o dalSi
symbolicka jednani.

Mezi nejvyznamnéjSi patfi Fecké jidlo, které si zachovalo asi nejvétsi
rezistenci z kulturnich prvkd, které si Rekové do tehdejsiho Ceskoslovenska
pFivezli. Recké jidlo se stale hojné pFipravuje a v nékterych smienych rodinach
predstavuje i vetsi Cast jidelnicku. Dalsi faktor jsou oslavy rdznych Feckych
svatkd, nejcastéji se jedna o statni svatky vztahujici se k néjakému vitézstvi nebo
povstani. K témto svatkiim Fecké obce poradaji zabavy, na kterych se Rekové
schézeji ve velkém poCtu a demonstruji tak svou identitu. Na téchto zabavach jsou
tanceny klasické fecké tance, které mohou byt zahrnuty také do symbolického
jednéni udrZujici feckou identitu. DalSi faktor jsou fecka jména, ta se na Ceském
Gzemi vyskytuji i po nékolika generacich jak v podobé prijmeni tak také kfestnich
jmen, ktera jsou Casto davana také nejmlad$i generaci. Recka jména hraji
dilezitou roli pro védomi ¢lovéka o jeho plvodu.

Reckou identitu udrZuji také stereotypy, tedy pfedstavy &lovéka a skupiny,
Ze se li3i od skupiny jiné. V souvislosti s Reky lze hovofit o uvédoméni si plivodu
z jiného kulturniho prostredi a pfijmuti vlastnosti a znak(, které jsou typické pro
dané prostiedi. Toto védomi Ffeckého plivodu souvisi také s kolektivni paméti
skupiny, coz je dalSi faktor podporujici Feckou identitu. Tato kolektivni pamét’
skupiny jednak odkazuje na kofeny v Recku a sepjatost s jeho bohatou historii a
kulturou, ale také na obdobi nucené migrace Rekl do Ceskoslovenska. Tedy na
spolecny emigrantsky plivod, ktery je spole¢ny pro celou Feckou skupinu v Ceské
republice. Stejné jako u jazyka také zde hraje vyznamnou roli transnacionalni
socialni pole, které je minoritou udrZované mezi Reckem a Ceskem. R{zné vztahy

panujici vtomto poli, at’ uz se jednd o rodinné navstévy, nebo kulturni a
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ekonomickou spolupraci pomahaji Rek(m udrZovat styk se zemi jejich plivodu a
tim také posilovat jejich identitu.

Pro preziti jazyka a identity minoritni skupiny je dllezitd pfedevsim
nejmladsi generace. V rdmci mého vyzkumu jsem doSel k zavéru, Ze cela feckd
skupina a s ni také nejmladsi generace je v otazce etnojazykové vitality na dobré
Urovni, coz dava skupiné velkou $anci si svllj jazyk a identitu udrzet také
v budoucnosti. Tomuto tvrzeni nahravd také fakt, Ze tato minorita patfi
k nejaktivngjsim a nejlépe organizovanym minoritam na uzemi Ceské republiky a
jeji Clenove maji napfic vSemi generacemi zajem fecky jazyk a identitu udrZet a

pfedavat dal.
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Prilohy

Seznam obrazovych priloh

. Znak Recké obce Javornik.

Prevzato z http://www.rojavornik.7x.cz/
. Recké kroje.

Prevzato z http://www.rojavornik.7x.cz/
. Recky tanec v krojich.

Prevzato z http://www.rosumperk.wz.cz
. Recky tanec na bohuminské zéabave.
vlastni fotografie

. Vlajky na bohuminské zabavé.

vlastni fotografie

. Recka zabava v Sumperku

Prevzato z http://www.rosumperk.wz.cz/
. Recka zabava v Jeseniku.

Prevzato z http://ro.rojesenik.cz/

. Recké jidlo — smaZené lilky a cukety.
Prevzato z http://www.rot.estranky.cz/

. Recké jidlo — suvlaki.

Prevzato z http://www.rot.estranky.cz/
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