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I. Formulace cílů práce, metodologie 

(adekvátnost formulace cílů, vymezení tématu odpovídající rozsahu BP, adekvátnost zvolené metodologie)

Cíl práce je jasně vymezený. Je jím charakteristika časopisu Květy v první polovině 19. století, konkrétně se autorka zaměřuje na ročníky 1834 – 1836. Výběr zvolených ročníků je logicky zdůvodněn. Po stručném pohledu na historii české žurnalistiky je pozornost soustředěna na časopis Jindy a nyní jako předchůdce Květů. Předložená práce popisuje činnost redaktorů, obsahovou stránku listu a analyzuje a interpretuje vybrané příspěvky. Vymezení tématu odpovídá rozsahu bakalářské práce. Autorka neopomněla představit inspirace a východiska svého zkoumání: příslušné dějiny žurnalistiky a studii zabývající se dějinami první poloviny 19. století. 
body (0–4)* 

	4


II. Naplnění stanovených cílů 

(odpovídající zpracování a interpretace výsledků, závěry práce, diskuse práce /porovnání výsledků práce s výsledky dosavadních bádání k tématu/, autorský přínos práce) 

Autorka v zásadě splnila vytyčené cíle, které výstižně shrnula v závěru práce. Předložená bakalářská práce je proporčně správně řešena. Pisatelka dbala na to, aby největší prostor textu ponechala nejdůležitější, interpretační části, ve které velmi podrobně analyzovala tři ročníky Květů. Do takové hloubky se Květy nikdo nezabýval, proto se domnívám, že tato práce představuje odrazový můstek pro další bádání a analyzování časopisu Květy, který hrál významnou roli ve společenském životě devatenáctého století.
body (0–4)

	4


III. Obsahové zpracování, přístup k řešení, řešení dílčích problémů 

(struktura a koheznost práce, vhled do problematiky, využití relevantních odborných zdrojů, adekvátní pojmový aparát, praktická aplikace teoretického rámce, samostatnost zpracování)

Práce má jasnou a logickou strukturu, autorka zdárně propojila teoretickou a praktickou část. Postupuje promyšleně od obecného ke konkrétnímu, prostředkem vzájemného propojení se stala osobnost J. K. Tyla jako redaktora zkoumaných ročníků Květů. 
body (0–4)

	4


IV. Formální náležitosti práce a její úprava 

(jazyková a stylistická úroveň, grafická úprava, dodržení příslušných citačních norem) 

Grafická úprava je uspokojivá, příslušné citační normy byly dodrženy. Jazyk a styl práce je na dobré úrovni, v některých případech má však autorka problém se správnými koncovkami (např. s. 17, 28) a se správným použitím vztažného zájmena „jenž“. Tyto chyby však nebrání porozumění textu. 
body (0–4)

	3


V. Otázky doporučené k rozpravě při obhajobě 

Prosím studentku o krátké zamyšlení nad tím, v čem vidí přínos této práce pro sebe.
VI. Celkové hodnocení (doporučení/nedoporučení k obhajobě)

Spis studentky Lenky Csemiové splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci. Doporučuji jej k obhajobě.

VII. Návrh klasifikace (podle bodového ohodnocení)

Navrhuji klasifikovat výborně.
datum: 15. srpna 2012
podpis: Michaela Molková
__________________________________________________________________________________

Tabulka bodového hodnocení 

	body
	klasifikace
	podmínka

	14 až 16
	výborně
	žádná nulová položka

	11 až 13
	velmi dobře
	žádná nulová položka

	5 až 10
	dobře
	žádná nulová položka

	4 a méně
	nevyhověl
	min. 1 nulová položka 


*	legenda k bodovému hodnocení: 4 = zcela adekvátně zpracováno; 3 = poměrně vhodně zpracováno; 2 = dostatečně zpracováno; 1 = pouze částečně splněno; 0 = neadekvátně zpracováno





